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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ТОЖЪ ВТОРОЙ. 



ВЪКА Х1Т и ХГ-Й. 








ТОРЫ Р00С1И. 



Соч. д. ИЛОВАЙСКАГО. 
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МОСКОВСКО-ЛИТОВСКХЙ ПЕРЮДЪ 
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СОБИРАТЕЛИ РУСИ. 
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МОСКВА. 

Типо-Лнтографи Ы. Н. Бупшерева и К^, Пяненовскаа улица, домъ Кушнеревой. 

1884. 
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выпуская въ св^тъ насгоящ1Й томъ своей Исторш РоссЫ, 
авторъ хотя и не можетъ повторить изв^стныя слова Лавренпя 
мниха (см. 426 стр. сего тома), но онъ все-таки можетъ легче 
вздохнуть, пройдя дебри Уд'Ьльныхъ в^ковъ и добравшись до 
Московско-Царскаго перхода. Какъ на одну изъ главныхъ при- 

чинъ замедлешя въ обработке Московско-Литовскаго пер10да 

• 

сл^дуетъ указать на то, что авторъ впервые параллельно съ 
истор1ей Московской Руси предпринялъ вести исторш Руси 
Литовской, т. -е. дать сей последней самостоятельное м^сто въ 
обработке общей Русской исторш. Известно, что въ предыдущихъ 
больпгахъ истор10графическихъ издан1яхъ отд^лъ Западной, или 
Литовской, Руси самостоятельнаго, посл^довательнаго изложен1я 
не им^лъ. Второю, и едва-ли не самою главною, причиною за- 
медлешя служитъ постоянная и нелегкая борьба съ размерами, 
почти неизбежная въ трудахъ подобнаго рода, т. -е. съ ихъ 
стремлен1емъ далеко выходить изъ нам^ченныхъ пред^ловъ. Не- 
смотря на эту борьбу, мой настоящ1й томъ достигъ такого объема^ 
что, не желая еще бол^е его увеличивать и затягивать время вы-> 
пуска, я принужденъ отнести къ следующему тому эпоху Ва- 
СИЛ1Я III, вопреки первоначальному плану. До сл^дующаго тома 
пришлось отложить и обзоръ внутренняго состояшя Литовской 
Руси въ XV и первой половине XVI в-Ька. 

Мне иногда приходится слышать отъ свонхъ читателей со- 
жален1е, что къ своей Истор1и Россш я не прилагаю историке* 
географическихъ картъ и плановъ; некоторые желали бы еще 
видеть ее украшенною изображешями разныхъ памятниковъ 



VI 

древней Руси. Пользуюсь случаемъ заявить^ что вс^ подоб- 
ныя приюжешя я не считаю для себя необходимыми, и задачу 
свою полагаю въ научно-литературной обработке. Этой задачи 
слишкомъ довольно, чтобъ ее усложнять. Что же касается до 
потребности читателя справляться съ картою, то для сего им^^- 
ся добросов'бстно составленный географическШ атласъ по Рус- 
ской исторш^рофессора Ё. Е. Замысловскаго. 

Москва. 1884 г. 16 сентября. 
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I. 

МоеЕва и Тверь. Камта и его сыновы!. 

Легенды объ основанш Москвы. — Историческое ея происхождеше.— Даншлъ Александро- 
вичъ первонач&льникъ собиран1я Руси. — Юр1й Даниловичъ. — Начало Тверскаго квяхен1я. — 
Михаилъ Тверской. —Митрополитъ Петръ. — Ханъ Хзбекъ.— Соперничество Твери и Москвы 
ивъ-8а Новгорода и великаго княжешя Владипрскаго. — Мученическая смерть Михаила. — 
Гибель Юр1я.~Александръ Михайловичъ и изб^еше Татаръ въ Твери.-— Иванъ Калита н 
судьба Александра. — Политика Калиты и его примыслы. — Дружба съ Нетроиъ нитропо- 
литонъ и водворете нитрополитовъ въ Москве. — Постройки Калиты и его духовный гра> 
ноты.— Синеонъ Гордый.— Изв^ст1е Батуты о Золотой Орд^. — Москва ори Симеоне. — 
Черная Смерть. — Рязань и Муромъ. — Тверь. — Начало Нижегородскаго княжен1я. — ЦванъП 
Красный.— Алексей митрополитъ. — Московсюе тысяцше. —Причины возвышешя Москвы. 

Почти въ самой средине Восточно-европейской равнины, въ од- 
ной изъ наибол^^е возвышенныхъ м'Ьстностей Алаунскаго простран- 
ства, лежитъ городъ Москва, съ именемъ которой неразрывно свя- 
зано понят1е о средоточ1И Великорусскаго племени и Руской госу- 
дарственности по преимуществу. Подобно и другимъ древнимъ 
средоточ1ямъ государственной жизни, происхождеше города Москвы 
сд'Ьлалось достоян1емъ легенды и разныхъ домысловъ, которые не 
замедлили изукрасить ея начальную исторш. Известно, что этотъ 
городъ впервые упоминается подъ 1147 годомъ, когда Суздальсшй 
князь Юр1Й Долгорук1й принималъ зд^сь и угощалъ Святослава 
Ольговича С'Ьверскаго, своего союзника въ борьбе съ племянникомъ 
Изяславомъ П К1евскимъ. Въ л'бтописяхъ Москва называется ина- 
че Еучковымъ. У сына Долгорукаго, Андрея Боголюбскаго, какъ мы 
знаемъ, были бояре Еучковичи, два брата съ своимъ зятемъ. Ве- 
лики князь казнилъ одного изъ братьевъ; а другой братъ и зять 
составили заговоръ, и убили самого Андрея. Этихъ именъ и об- 

1 



2 ЛВГЕНДЫ ОБЪ ОСНОВАНШ МОСКВЫ. 

стоятельствъ было вполн'Ь достаточно, чтобы потомъ сложилась 
известная легенда. 

Сущность ея следующая: 

Былъ когда-то богатый и з4|1|^^^, боярннъ, по имени Степанъ 
Еучко, который владЪлъ несколькими „красными" селами на бере- 
гахъ р^ки Москвы. Разъ онъ прогн^валъ князя Юр1я Долгорукаго 
тЪмъ, что не воздалъ ему надлежащей чести; князь вел^лъ его казнить; 
а двухъ его сыновей и дочь, красавицу Улнту, отослалъ во Влади- 
М1ръ къ своему сыну Андрею. Сей посл']^дшй женился нотомъ на 
УлитЪ, а братьевъ ея сд^лалъ своими близкими боярами. Между 
т^мъ села Кучковы князь Юр1й присвонлъ себ^; ихъ красивое 
м'Ьстоположеше очень понравилось князю, и онъ построилъ тутъ 
городъ, который отъ рЪки названъ Москвою. 

Это первоначальное сказате, какъ обыкновенно бываетъ, впо- 
сл^^дств1и подверглось еще разнымъ прибавкамъ и перед^лкамь , 
такъ что явилось какъ бы несколько сказашй. По одному изъ нихъ, 
ЮрШ ДолгорукШ любилъ жену своего тысяцкаго Еучка и казнилъ 
его за нам^реше перейти на сторону Изяслава Шевскаго. По друго- 
му, бол^е позднему, сказашю, уже не ЮрШ Долгорукхй казннтъ 
Степана Еучка и строитъ городъ Москву, а сынъ Александра Нев- 
скаго — Андрей, который мстилъ боярину и его сыновьямъ за убШ- 
ство своего брата Данила Александровича. Наконецъ, еще болЪе 
поздше книжники сочинили сказку о построенш Москвы княземъ 
Даниломъ, который, посреди болотъ и л:Ьсовъ, нашелъ зд:Ьсь 
хижину пустынника Букала, и на жЬстЬ этой хижины вознивъ впо- 
сл^дствхи велико-княжесшй дворъ. Очевидно, назватямосковскихъ 
местностей и урочищъ, каковы Еучково (село), Еучково поле, Бува- 
лово и т. п., давали поводъ къ различнымъ домысламъ, воторыя свя- 
зывались съ именами разныхъ князей, им^впгахъ действительное 
участ1е въ исторш Москвы (*). 

Ничего подобнаго мы не встр4чаемъ въ старшихъ л4тописныхъ 
сводахъ. Тамъ Москва, если и упоминается впервые подъ 1147 го- 
домъ, какъ место встречи Святослава Ольговича съ Юраемъ Дол- 
горукнмъ, то является по смыслу этого извест1я уже однимъ изъ 
существовавшихъ городовъ Суздальскаго Залесья. 

Около средпны своего теченхя (ближе къ устью) извилистая рЬка 
Москва въ одномъ изъ своихъ изгибовъ преграждается небольшимъ 
каменистымъ порогомъ. Вода съ шумомъ бежитъ по этому порогу и 
только въ полую воду покрываетъ его на значительную глубину. 
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Ототъ-то небольшой порогъ (нын4 подл^ храма Спасителя, додъ 
бывшимъ Каменнымъ мостомъ) и послужилъ первоначальною при- 
чиною къ возникноветю знаменитаго города. Выше порога р'бка по 
своему мелвоводью только сплавная, а ниже его она судоходна. 
Изв'^Ьстно, что въ древней Россш важн^^йпгамъ средствомъ сообще- 
тя служили судоходный р'бки. Главный путь изъ Южной Руси въ 
С:Ьверовосточную или изъ Чернигово-Шевской въ Суздальскую таелъ 
вверхъ по Десн'б, по всей в:Ьроятности, до Брянска, а отсюда не- 
большимъ волокомъ или сухопутьемъ — въ Оку (можетъ быть сухо- 
путь^ шло, собственно, до Козельска, т. -е. до нижней Жиздры, л^- 
ваго притока Оки). ДахЬе Окою суда спускались до устья Москвы, 
поднимались вверхъ по этой р^к'6 и доходили до помянутаго по- 
рога. Зд'бсь путники опять покидали суда и сухопутьемъ отправля- 
лись въ стольные города Ростовъ, Суздаль и Владим1ръ Зал:Ьс- 
СК1Й. Въ томъ же пункте съ этимъ путемъ перекрещивался другой, 
который шелъ изъ Юговосточной Руси въ С^верозападную , изъ 
Муромо-Рязанской земли въ Новогородскую и Смоленскую, къ верх- 
ней Волг:Ь и верхнему Дн^Ьпру. Такое положете, на границ'^ нЪ- 
сколькихъ волоковъ съ однимъ изъ важн'бйшихъ водяныхъ путей, 
очень рано сд'Ьлало Москву узломъ перекреш;ивающихся торныхъ 
дорогъ, по которымъ ходили и русск1е князья съ своими дружинами, 
л руссюе торговцы съ своими товарами. 

Найденные въ недавнее время остатки языческихъ кладбищъ и 
разные предметы доисторическаго быта свид']^тельствуютъ, что на 
берегахъ р-Ьки Москвы, около устьевъ Яузы и Неглинной, супцество- 
вали поселетя уже въ глубокой древности. Следовательно, при рас- 
лространен1и Русскаго владычества въ Зал^ссконъ кра^ посреди Фин- 
€каго народца Мери, князья не могли не оценить такого выдаю- 
щагося пункта; а потому естественнымъ является построеше городка 
на Боровицкомъ холм^ или на возвышенномъ мысу, при впадеши бо- 
лотистой р4чки Неглинной въ Москву р4ку. Холмъ сей, какъ по- 
казываетъ его назваше, былъ прежде покрытъ густымъ боромъ. 
Это построеше деревяннаго Кремля и занят1е его отрядомъ русскихъ 
дружинниковъ относятся ко времени никакъ не позднее первой по- 
ловины XI в']^ка, которая была эпохою утверждетя христ1анства и 
русской народности въ Залесь*. 

Мы знаемъ, что Владим1ръ Мономахъ, еш;е въ молодости своей, 
несколько разъ 4здилъ въ Ростовсшй край и, в'Ьроятно, отъ его вни- 
машя не ускользнула Москва съ ея выгоднымъ положешемъ. Когда 

1* 
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ж<$ 1Ыл1ихиШ край сталъ выд'Ьляться изъ общаго состава Русскихъ 
областей, то ^отг городъ пр1об1гЬлъ еще ббльшую важность для 
С*у»дальскихг князей: онъ очутился на иограничь:Ь Суздаля съ вла- 
д'Ьи1ями Рязанскими, Черниговскими и Смоленскими. Первый само- 
стоятельный Су»дальск1й князь Юр1й ДолгорукШ, вероятно, распга- 
рилъ и еще болЬе укрЬнилъ Москву. Поэтому неудивительно, что 
сг его имеием'ь связаны первое летописное о ней няв'Ьстхе н за- 
т1»мъ поиянутмя легенды о ея основанш. 

При сноомъ выгодномъ положен1И, торговомъ и нромышленнонъ, 
остестиенио, Москва рано сд'Ьлалась и средоточ1емъ особаго уд'Ьль- 
наго княжестии; можетъ быть уже при ЮргЬ Долгорукомъ некоторое 
время идЬсь сид'Ьлъ одинъ изъ его сыновей (Ростиславъ). Потомъ 
встр'Ьчаеиъ удЬльнымъ Московскимъ княземъ одного изъ сыновей 
Всеволода III (6ладим1ра), загЬмъ одного изъ сыновей Юр1я П 
(также 1)ладим1ра). Во время Батыева нашествхя Москва была пер- 
вымъ Оузднльскимъ городомъ, который сделался добычею Татаръ, 
такъ какъ 11осл'Ьдн{е двигались съ юговостока, со стороны Рязани. 
ИапЬстио, что при ваят1и Москвы молодой князь Владим1ръ Юрье- 
вичъ попалъ въ илЬнъ, а главный его воевода (или п^стунъ кня- 
жича, НЛП Московск1Й ТЫСЯЦК1Й) Филиииъ Нянька палъ въ битв'Ь. 
Л1\тоиись говорип», что Татары избили жителей, сожгли городъ, 
цоркин, монастыри, села и взяли „много нм^нхя*'. Отсюда мы въ 
пршгЬ ааключпть, что Москва въ то время была уже значительнымъ 
городом'ь, который, по русскому обычаю, состоялъ изъ Кремля или 
инутропиой кр'кности н посада или вн^шняго города, расположен- 
наго по соо Ьднпмъ холмамъ п также укрЪнленнаго валами н стена- 
ми; вь город Ь были но только церкви, но и монастыри; а около но- 
ома II но другую сторону р^ки Москвы существовали разный села 
и доровии, 

СлЬгующимъ ул1;льиымъ княземъ Московскимъ является младшШ 
0|уагь Ллокоандра Новскаго Миханлъ, по прозванш „Хоробрнтъ*, 
и настолько силышмъ* что онъ захватнлъ великое княжеше Вла- 
лвм^рокоо (У лн.ги овоого ("Отослана). Вирочемъ, онъ вскоре палъ 
въ ЛитвЬ I ь Литовцами (1248 г.). ЗатЬмъ мы видимъ уд-кЕьнымъ 
кин^н'чь иа МосквК сама1ч> мла.\шаго изъ сыновей Александра Нев- 
скччго. 1,ччи\илл. оъ ког\>|\чго и начинается непрерывное и довольно 
(\и\т|н>о воавмиимио Мооковскаго кнажетя на.\ъ вс^мн другими. 
1>г\>ть умный, \Кагольный кня;^ь. {нч^енкомъ оставш1Йся нос^г! своего 
отца. ны1чкъ и воч^мужалъ въ печальное для Росам время, посреди 
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такихъ бурннхъ событ1Й, каков}^ татареше погромы и междоусобныя 
брани, поднятыя его старшими братьями изъ-за Владим1рсЕаго стола, 
въ которыхъ волей-неволей онъ долженъ былъ принимать участ1е. 
Потомъ, въ союз'Ь съ другими князьями, онъ боролся противъ утвер- 
дившагося на великомъ стол*, брата Андрея Городецкаго по по- 
воду его попытоЕЪ къ захвату нЪкоторыхъ земель. Трудное время 
обыкновенно вырабатываетъ характеры, зам']^чательные по своей 
днерг1И, изворотливости и настойчивости въ достижеши ц'Ьлей; та- 
ковыми явились Даншлъ Александровичъ н сынъ его Иванъ Калита. 
При жизни своихъ дядей и старшихъ братьевъ Дашилъ не могъ 
им'бть законныхъ притязатай на великое княженхе Владим1рское — 
эту общую ц'Ёль всЬхъ наибол^^е сильныхъ князей того времени. 
За то всю свою энерг1Ю онъ употребилъ на увеличеше и округлете 
собственнаго Московскаго уд'Ьла, въ чемъ им'блъ усп'Ёхъ при по- 
мощи оруж1Я и ловкой политики; потому и можетъ быть названъ 
„первоначальникомъ" собирашя Русскихъ земель подъ главенствомъ 
Москвы. Онъ сд'Ьлалъ таюе два важныхъ примысла къ своему уд'блу, 
какъ Коломна и Переяславль-Зал^сскхй. 

Еще прежде Суздальсше князья стремились отр'Ьзать отъ Рязан- 
ской области ея пограничный городъ Коломну, который по своему 
положенш на л'Ьвой сторон^^ Оки тянулъ бол^е къ Суздальской 
земл^. Для МосЕовскихъ князей Коломна получила еще ббльпгую 
важность: она запирала устье рЪки Москвы и была, можно сказать, 
необходима для округ лен1я ихъ влад'Ёшй. Дашилъ воспользовался 
смутнымъ состояшемъ Рязани, т. -е. ея княжескими усобицами , за- 
тЪялъ войну съ великимъ Рязанскимъ княземъ Константиномъ Ро- 
мановичемъ, захватилъ Коломну, разбилъ противника подъ столь- 
нымъ Переяславлемъ Рязанскимъ, и какою-то хитростш взялъ въ 
плйнъ самого Константина (1301г.). Въ тоже время главныхъ сЬ- 
верно-руссБихъ князей немало волновалъ вопросъ о томъ, кому перей- 
детъ въ наследство Переяславль-3ал4сск1й посл^ смерти его князя, 
больнаго, безд^тнаго Ивана Дмитрхевича (внукъ Невскаго). Къ этому 
наследству стремились и родные его дяди Андрей съ Датиломъ, 
и двоюродный Михаилъ Тверской. Но Дашилъ Московсшй съум-Ьлъ 
привлечь племянника на свою сторону и, посл4 его смерти (1302 г.), 
по духовному зав-Ьщанш, насл-Ьдовадъ Переяславль съ весьма зна- 
чительною по тому времени волостью. 

Этотъ замечательный князь, увеличивая свои влад^шя, по всЬмъ 
прнзнакамъ, былъ домовитымъ хозяиномъ и много заботился также 
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же ЗадФссшй край сталъ выд'Ьляться изъ общаго состава Русскнхъ 
областей, то этотъ городъ пр1обр^дъ еще ббдьшую важность для 
СуздальсБихъ Бнязей: онъ очутился на иограничь*]^ Суздаля съ вла- 
д^шями Рязанскими, Чернпговскиии и Смоленскими. Первый само- 
стоятельный СуздальскШ князь ЮрШ ДолгорукШ, вероятно, расши- 
рилъ и еще бол']^е укр^пилъ Москву. Поэтому неудивительно, что 
съ его именемъ связаны первое летописное о ней изв'Ьстхе и за- 
т^мъ помянутыя легенды о ея основанш. 

При своемъ выгодномъ положеши, торговомъ и промышленноиъ, 
естественно, Москва рано сделалась и средоточ1емъ особаго уд^ль- 
наго княжества; можетъ быть уже при Юр!^ Долгорукомъ некоторое 
время зд^сь сид^лъ одинъ изъ его сыновей (Ростиславъ). Потомъ 
встр^чаемъ уд'Ьльнымъ Московскимъ княземъ одного изъ сыновей 
Всеволода Ш (Владим1ра), зат^мъ одного изъ сыновей Юрхя П 
(также Владим1ра). Во время Батыева нашествк Москва была пер- 
вымъ Суздальскимъ городомъ, который сд'Ьлался добычею Татаръ, 
такъ какъ посл^дше двигались съ юговостока, со стороны Рязани. 
Изв']^стно, что при взятш Москвы молодой князь Владим1ръ Юрье- 
вичъ попалъ въ пл^нъ, а главный его воевода (или п'Ьстунъ кня- 
жича, или МосковскШ тысяцшй) Филиппъ Нянька палъ въ битв*!;. 
Летопись говоритъ, что Татары избили жителей, сожгли городъ, 
церкви, монастыри, села и взяли ^много им^нхя^. Отсюда мы въ 
прав^ заключить, что Москва въ то время была уже значительнымъ 
городомъ, который, по русскому обычаю, состоялъ изъ Кремля или 
внутренней крепости и посада или вн^шняго города, расположен- 
наго по сосЬднимъ холмамъ и также укр'Ьпленнаго валами и стена- 
ми; въ город'Ё были не только церкви, но и монастыри; а около по- 
сада и по другую сторону р'Ьки Москвы существовали разныя села 
и деревни. 

Сл'Ьдующимъ уд'Ьльнымъ княземъ Московскимъ является младшШ 
братъ Александра Невскаго Михаилъ, по прозванш „Хоробритъ**, 
и настолько сильнымъ, что онъ захватилъ великое княжеше Вла- 
дим1рское (у дяди своего Святослава). Впрочемъ, онъ вскоре палъ 
въ битв!; съ Литовцами (1248 г.). Зат']^мъ мы видимъ удЪльныхъ. 
княземъ па Москв']^ самаго младшаго изъ сыновей Александра ЯЕ|||>;, 
скаго, Дан1нла, съ котораго и начинается непрерывное и д< 
быстрое возвышение Московскаго княжешя . надъ вс!Ь]Ш. 
Этотъ умный, д'Ьятельный князь, ребенкомъ оставпийсад 
отца, выросъ и возмужалъ въ печальное для Россам . 
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такихъ Оурныхь собы'пй, каЕ01)|л гатарск1е погроиы и неждоусобныл 
брапи, поднятыя его старшими братьяан пзъ-за ВладйМ1рскаго стола, 
въ которыхъ волей-певолей онъ должеаъ былъ ирвнЕмать участ!е. 
Потомъ, въ союз'Ь съ другпки кклзьямп, онъ боролся противъ утвер- 
дившагосн на велйкоиъ стол*, брата Андрея Городецкаго по по- 
воду его погштокъ къ захвату н'ЬЕоторыхъ земель. Трудное вреин 
обыкновипно вырабатываетъ характеры, захЬчагельные но своей 
энергш, ияворотдивости н настойчивости въ дост11ЖОП1И ц4лей; та- 
ковыии явились Дашнлъ Алексин дров В1ъ и синъ его Ивапъ Кялпта. 
При хвзна своихъ дядей н старшихъ братьевъ Датилъ не могъ 
ИМЕТЬ засонныхъ притлэашй на великое 1Енлж1.ш1е ШадишрсЕое — 
эту общую цЬль всЬхъ навболйе свльныхъ Бнязей того пременн. 
За то всю свою энерг1Ю онъ употребнлъ на увелнчеше и округлеше 
собственнаго Московскаго уд'Ьла, въ чеаъ ии'Ьлъ усп'Ьхъ нрн по- 
мощи оруж1я и ловкой политики; потому и иожетъ быть названъ 
„первонача.тьннкомъ" собиран1Я Русскихъ земель нодъ главенствоиъ 
Москвы. Онъ сд'Ьлалъ так1е два важныхъ примысла еъ своему уД'Ьлу, 
вакъ Колоита и Перелславль-Зал'Ёссшй . 

Еще прежде Суздальск1е князья стремились отрезать отъ Рязан- 
ской области ея погранячный городъ Коломну, который по своему 
положенш на л4вой сторонЬ Оки тянулъ болйе къ Сузда.тьской 
земдЁ. Для Московсквхъ кпязей Коломна получила еще большую 
важность: она запирала устье рЬкн Москвы и бы.1а, можно скаяать, 
необходниа для окргглеП1я ихъ влад'Ьтй. Дан1илъ воспользовался 
смутяынъ состояшеиъ Рязани, т.-е. ея княжескими усобпцани. за- 
т*ялъ войну съ великнаъ Рлзанскииъ кплзеиъ Констаатиноиъ Ра- 
мановичемъ, захватилъ Коломну, разбилъ протолпнЕЯ иодъ стодь- 
нымъ Переяславлеиъ Рязанскимъ, и какою-то хитроспю взвлъ въ 
пл'Ёнъ самого Константина (1301г.). Въ тоже время глявныхъ с*- 
верво-русскшъкнязей немало воляовалъ вопросъ о томъ, коиуперей- 
шо и1'р(!яславл1,-3;1л4сск1й посхЬ смерти его князи, 
А Д«итр1еиича (впукъ Яевсваго). Къ этому 
I ДЯД1Г Андрей съ Датиломъ, 
^0 Дяшидъ МосЕовсий съгмЬдь 
I, поагЬ 1'госмсртя (1Я02 г.), 
ЩЦереяияиь съ весьма зна- 

ГЯЯ8Я свое Е1аД*ЮЯ. по ВС*М1 

гмп ш мяего заботился тмвжг 
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объ устроеши и укр'Ьпленхп своего (^тольнаго города. Несмотря на 
татарсшя разорешя (особенно при нап1еств1и Дюденя въ 1293 г.), 
Москва, очевидно, успевала оправиться и обстроиться, тавъ что посл'Ь 
Дашила она является сравнительно цв^тущивсъ и весьма крЪпкимъ 
городомъ. Памятннкомъ сего князя, между прочимъ, служить осно- 
ванный имъ за Москвой р:Ькой Даниловъ монастырь (съ храмомъ 
во имя Даншла Столпника). Дашилъ Александровичъ скончался въ 
1304 г. (по другому изв4стш въ 1303 г.), еще въ порй мужества; 
ему было съ небольшимъ сорокъ л^тъ. Передъ смертью, по обычаю 
благочестивыхъ людей, онъ постригся и принялъ схиму. Погребенъ 
онъ былъ въ томъ же Даниловомъ монастыре (^). 

У Дашила Александровича осталось пять сыновей, между кото- 
рыми, конечно, и была под'к1ена его волость. Старпйй изъ нихъ, Юр1Й, 
сид^лъ въ Переяславл4-Зал:Ьсскомъ, когда пришло туда изв^стге о 
кончине отца. Любопытно, что Переяславцы при этомъ извЪстш 
не пустили Юр1Я въ Москву на отцовское погребете. Вероятно жи- 
тели опасались захвата со стороны его дядей, Михаила Тверскаго 
или Андрея Городецкаго. А можетъ быть въ этомъ случа*]^ сказа 
лось желан1е стараго города, чтобы княжеск1й столъ былъ утвер- 
жденъ въ немъ, а не въ Москве, которая считалась сравнительно 
мдадшимъ городомъ. Какъ бы то ни было, ЮрШ занялъ столъ Мо- 
ЭК0ВСК1Й; а Переяславль передалъ сл'Ьдующему за нимъ брату Ивану 
(Балит'Ь); сл:Ьдовательно, этотъ городъ долженъ былъ удовольство- 
ваться вторымъ м'Ьстомъ. Бо всякомъ случае ясно, что жители его 
уже сами тянули къ Москв:Ь и предпочитали ея князей другимъ со- 
с^днимъ князьямъ. Такъ рано сказывается тяготите къ Москв:Ь въ 
окрестныхъ русскихъ областяхъ. 

Однимъ изъ первыхъ д^яшй Юр1я Даниловича, какъ Московскаго 
князя, было отнят1е Можайскаго уд^ла отъ соседней Смоленской 
области. Уже въ годъ смерти отца, онъ съ своими братьями пред- 
принялъ походъ на Можайскъ и взялъ его, а уд'Ьльнаго Можай- 
скаго князя Святослава (Глебовича) ал'кяяякомъ привелъ въ Москву. 
Пр1обр^теше Можайской волости было третьимъ важнымъ примы- 
сломъ иосл^^ Коломны и Переяславля: оно округляло Московсшя вла- 
д^н1я съ запада. Можайскъ лежитъ на верховьяхъ Москвы; сл^^до- 
вательно, все течете этой р'Ьки находилось теперь въ рукахъ Мо- 
сковскихъ князей. Такимъ образомъ Юр1й Даниловичъ сд^^лался 
едва ли не сяльн^йшимъ княземъ с1^веро-восточпой Руси. Но уже 
въ самомъ начал'Ё своего княжен1я онъ заявляетъ не одну энергш, 



НА^ЛО ТВБРСКАГО БНЯЖЕНШ. 7 

а также жестокость своего характера и крайнюю неразборчивость 
въ средствахъ. Такъ онъ вел^лъ убить помянутаго выше Рязанскаго 
князя Константина Романовича, захваченнаго въ пл'Ьнъ Дан1иломъ 
и в:1^роятно несоглашавшагося на какой нибудь постыдный для себя 
договоръ. Почти въ то же вре]ся умеръ дядя Юр1я Андрей Горо- 
децшй, и честолюбивый племянникъ немедленно началъ добиваться 
великаго княжен1я Бладимхрскаго , хотя отецъ его никогда не сид'Ьлъ 
на этомъ княжеши. Но тутъ онъ встр'Ьтилъ соперника себ'Ь въ Твер- 
скомъ княз:Ь, который приходился ему двоюроднымъ дядею, и им:Ьлъ 
за собою всЬ права на старшинство. Тогда то началась исполненная 
трагическихъ событ1й борьба Москвы съ Тверью. 

Почти въ одно время съ Московскимъ начало выд1^ляться и Твер- 
ское княжеше изъ состава Суздальскихъ волостей. Хотя городъ 
Тверь впервые упоминается въ летописи въ начале ХПТ в1^ка (въ 
1209 г.), однако, н^тъ сомн:Ьшя, что онъ существовалъ гораздо ра- 
я^е. Такой пунктъ, какъ впаден1е р^ки Тверды въ Волгу, лежавппй 
на водномъ пути изъ Новгорода въ Низовыя земли, не могъ оста- 
ваться безъ судовой пристани, какъ только усилилось движете по 
этому пути, торговое и военное. Построеше или, скорее, обновле- 
те и лучшее укр1^плете Тверскаго кремля, по всей в'Ьроятности, 
было д'Ёломъ Всеволода П1, оц'Ьнившаго всю важность этого пункта 
при частыхъ столкновен1яхъ Суздальцевъ съ Новогородцами : въ 
виду пограничнаго новогородскаго пригорода Торжка, лежащаго на 
Тверд*, необходимо было укрепить ея устье со стороны Суздаля. 
Первымъ уд^^нымъ княземъ Тверскимъ является внукъ Всеволода 
Ярославъ Лрославичъ, одинъ изъ младшихъ братьевъ Александра 
Невскаго. Изъ предъидущаго мы знасмъ, что онъ былъ преемникомъ 
Невскаго на великомъ княжети Владим1рскомъ и жилъ большею 
частш не во Владим1р^^, а въ своемъ насл:Ьдственпомъ город'Ь Твери. 
Онъ старался воспользоваться достоинствомъ великаго князя для 
увеличен1я своего уд'Ьла, между прочимъ на счетъ своихъ сосЬдей 
Новогородцевъ, и, кажется, не безъ усп'Ьха, хотя и встр'Ьтилъ съ ихъ 
стороны мужественное сопротивлете. Во всякомъ случа'Ь, Ярославъ 
Ярославичъ оставилъ своимъ преемникамъ довольно сильное и окру- 
гленное княжество. Оно не было велико по объему, но заключало 
въ себ'к значительные по тому времени торговые верхне-волжскхе 
города, каковы, кром4 Твери: Ржевъ (спорный съ соседними Смоль- 
нянами), Зубцовъ, Старица (или Новый Городокъ), Кснятинъ; кром'Ь 
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приводжскнхъ, зах^^атехьнн еще Тверспе города: Капшнъ, Мшт- 
шнъ, Ходкъ и др. 

ПосхЬ не11родолжительна1ч) княгешя старшаго Ярославова сына 
Святослава, тверскнмъ княземъ является хладппй его сынъ Мнхаилъ, 
рожденный отъ второй супруги Ярослава Ярославн^а новогородской 
боярыни Есеши. Въ начал! своего княжетя юный Михаилъ Яро- 
славичъ. очевидно, находился подъ опекою своей матери Есеши и 
опытныхъ отцовсБихъ бояръ. Возмузкавъ, онъ является д^Ьятельнымъ, 
предпршхчивымъ княземъ. При жизни своего двоюроднаго брата 
Андрея Городецкаго, Михаилъ д'Ьйствуетъ противъ его самовласт1я 
въ союз! съ другимъ двоюроднымъ братомъ Дашиломъ Московскимъ. 
Но смерть Андрея влечетъ за собою коренную перемену во взаим- 
ныхъ отношешяхъ Твери и Москвы. 

Оба князя, Тверской и Московски, отправились въ Орду хло- 
потать о ярлык! на великое княжеше Владим1рское. Въ Орд! ханъ 
и его вельможи не столько обращали вннмаше на старпшнство, сколько 
на дани и подарки. Ето дороже заплатилъ, кто обязался вносить 
бдльпгую дань, тотъ н получалъ ярлыкъ. На первый разъ верхъ 
остался за Михаиломъ Тверскимъ. Но еще П1>ежде, нежели соперники 
усп!ли вернуться изъ Орды, ихъ нам!стники и бояре уже открыли 
междоусобную брань. По смерти Андрея Городецкаго часть его бо- 
яръ не захот!ла оставаться на служб! его сьгаа Михаила, князя 
СуздальсБО-Нижегородскаго, и отымала въ Тверь къ Михаилу Яро- 
славичу, предпочитая, конечно, служить бол!е сильному и богатому 
князю, насл!дш[Бу велнкаго стола Владим1рскаго. Знати!йшимъ изъ 
этихъ отъ!хавпгихъ бояръ былъ какой-то Акинеъ. Онъ явился во 
глав! тверской рати, которая пошла на Переяславль-3ал!сск1й: Тве- 
ричи думали воспользоваться отсутств1емъ Юр1Я и отнять у него спор- 
ный Переяславль. Еажется, они им!ли доброхотовъ между перея- 
славскими боярами. Но тутъ начальствовалъ братъ Юр1я, знаменитый 
въ посл!дств1и Иванъ Калита. Вбвремя предупрежденный объ опа- 
сности, онъ усп!лъ призвать помощь изъ Москвы; укр!пнлъ при- 
сягою переяславскихъ бояръ: потомъ выступилъ навстр!чу Твери- 
чамъ и разбнлъ ихъ на голову. Въ этой битв! погибъ и самъ боя- 
ринъ Акинеъ. 

Вообще около того времени зам!тно въ н!которыхъ суздальскихъ 
городахъ какое-то столкповеше между боярами и черными людьми. 
Такъ, въ годъ смерти велнкаго князя Андрея Александровича, въ 
Еостром! народъ ц!лымъ в!чемъ поднялся на главныхъ бояръ, при- 
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чемъ двое изъ нихъ умерщвлены чернью. Въ сл^^дующемъ году та- 
кое же возсташе произошло въ Нижнемъ-Новгород'Ь; тамъ чернь 
избила н']^сколькихъ бояръ. Б'Ьроятно причиною мятежа были при- 
т'Ьснешя и вымогательства княжихъ нам^^стниковъ и чиновниковъ, 
а можетъ быть бояре зат:Ьяли какую нибудь крамолу или изм'Ьну. 
Смуты эти случались въ отсутств1е князей, которые должны были 
часто ездить въ Орду за ярлыками и по другимъ д^ламъ, и вообще 
но долгу тамъ проживали. По крайней мЪр'Ь, есть изв'Ьстхе, что сынъ 
и преемникъ Андрея Городецкаго въ его Суздальско-Нижегородскомъ 
уА'^л^ Михаилъ Андреевнчъ, воротясь изъ Орды въ Нижшй-Новго- 
родъ, казнилъ многихъ в'Ьчниковъ, виновныхъ въ самовольной рас- 
прав'Ь съ боярами. БскорФ потомъ Михаилъ Андреевичъ и братъ 
его Васил1й скончались; остались малол^тные сыновья посл^^дняго, 
Александръ и Константинъ. Велик1Й князь Михаилъ Ярославичъ, 
усерно хлопотавппй объ увеличеши своего насл'Ьдственнаго княже- 
шя, посл*]^ неудачи съ Переяславлемъ-Зал^сскимъ, захот^^лъ вос- 
пользоваться удобнымъ случаемъ и своимъ великокняжескимъ до- 
стоинствомъ. Онъ вздумалъ захватить такой важный пунктъ, какъ 
Нижн1й-Новгородъ, и послалъ туда войско съ своимъ сыномъ, юнымъ 
Димитрхемъ. Мы вид'Ьли, что часть суздальско-нижегородскихъ бо- 
яръ отъ^^хала въ Тверь. В'Ьроятно и оставппеся бояре тянули туда 
же. (Можетъ быть помянутый мятежъ в'Ьчниковъ былъ въ связи съ 
какою-либо боярскою крамолою въ этомъ смысле). Но тутъ великШ 
князь встр'Ьтилъ неожиданное препятствхе со стороны духовной 
власти. Когда тверское войско, достигло Бладим1ра, митрополитъ 
Петръ наложилъ церковный запретъ на дальн'Ьйш1й походъ. Три 
недели простоялъ зд^сь Димитргй Михайловичъ, пока добился, чтобы 
митрополитъ его „разр'Ьпшлъ" (т. -е. вероятно снялъ отлучеше отъ 
церкви); юный княжичъ загЬмъ вернулся домой, распустивъ рать ('). 

Итакъ, духовная власть, дотол'Ь стоявшая обыкновенно на сто- 
рон'Ь стар'Ьйшихъ или великихъ князей, тутъ поступила наоборотъ. 
Сл^^довательно, съ самаго начала соперничества Твери съ Москвой^ 
церковный авторитетъ препятствуетъ усилешю первой, т.-е. д4й- 
ствуетъ въ видахъ будущей собирательницы Руси. Разумеется, такое 
отношеи1е въ соперникамъ со стороны митрополита Петра не было 
простою случайностью. Д']^ятельность этого святителя т^сно связана 
съ возвышешемъ Москвы и заслуживаетъ особаго внимашя исторш. 

Жит1е Петра (составленное его младшимъ современникомъ Про- 
хоромъ, епископомъ Ростовскимъ, впосл1^дств1и распространенное и 
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Но патрхархъ на этотъ разъ, кавъ и прежде, неодобрительно отнес- 
ся БЪ мысли о разд^^ленш русской митропол1и: Петръ при постав- 
лен1и своемъ получилъ обычный титулъ митрополита „Шевскаго и 
всея Руси". Когда всл-Ьдъ загЬмъ прибыль ГеронтШ, патр1архъ 
отБазалъ ему въ посвящеши, отобралъ у него вс^ священныя при- 
надлежности архипастырсБаго достоинства и передалъ Петру; въ 
числ'Ь этихъ священныхъ предметовъ находилась и та икона Бого- 
родицы, которая была написана Петромъ и поднесена Максиму. 
(1308 г.). 

Новопоставленный митрополитъ, подобно своему предшествен- 
нику, хотя первое время пробылъ въ Шев'Ь, однако, потомъ утвер- 
дилъ свое пребываше не зд'Ьсь и не въ Галицкой земл^^, а въ Суз- 
дальской во Владим1р^^ на Клязьм:Ь, т. -е. въ сос'Ьдств'Ь съ вели- 
кимъ княземъ. Отсюда, изъ Владпм1ра, Ьнъ соверпхалъ многотруд- 
ный странствован1я или объезды по русскимъ областямъ для ус- 

троешя церковнаго порядка, причемъ старался водворять вообще 

« 

внутреншй миръ и воздерживать безпокойныхъ князей отъ ихъне- 
скончаемыхъ распрей за волости. Распри эти сопровождались вели- 
кимъ разореньемъ, ибо соперники обыкновенно искали помощи у 
Татаръ и сами приводили отряды этихъ хищниковъ въ русск1Я 
области. 

Въ сЬверной Руси, однако, часть духовенства, повидимому, была 
недовольна возведешемъ на митрополичхй престолъ галицкаго кан- 
дидата. Главнымъ противникомъ ему явился тверской епископъ 
Андрей, сынъ полоцко-литовскаго князя Герденя, вероятно на осно- 
ваши своего знатнаго происхождешя питавш1Й честолюбивую надеж- 
ду самому занять митрополичью каеедру и теперь сн-Ьдаемый за- 
вистью. Къ патр1арху визант1йскому отправленъ былъ какой-то до- 
носъ на Петра, и настолько важный, что патрхархъ прислалъ уче- 
наго клирика для разбора д^ла въ совокупности съ русскимъ ду- 
ховенствомъ. По этому дйлу съехался церковный соборъ въ Пере- 
яславл']^-Зал'Ьсскомъ. Когда прочтена была обвинительная грамота 
и поднялись на собор:Ь прешя и шумъ, Петръ сказалъ: „брат1я и 
чада о Христ:Ь, я не лучше 1оны пророка; если изъ-за меня такое 
великое волнеше, то извергните меня, и да утихнетъ молва". Д:Ьло, 
однако, кончилось обличешемъ клеветниковъ , и Андрей в'Ьроятно 
раскаялся; по крайней м^р:Ь Петръ простилъ его и сказалъ: „миръ 
ти о Христ:Ь чадо, не ты сотворилъ с1е, но изначальный завист- 
никъ рода челов-Ьческаго , д1аволъ". Въ какой-то связи съ этимъ 
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соборомъ находилось также обличенхе возникшей около того време- 
ни ереси, зачинщикомъ которой явился одинъ новогородск1й про- 
топопъ: онъ училъ о погибели земнаго рая и хулилъ монашество, 
такъ что, увлеченные имъ, мпопе иноки покинули монастырь и 
вступили въ бракъ. На соборй Переяславскомъ , кром* Ростовскаго 
и Тверскаго епископовъ, многихъ пгуменовъ и свяш;енниковъ, при- 
сутствовали и н'Ькоторые князья съ своими боярами, именно твер- 
ск1е княжичи Димитр1Й и Алексапдръ; а главное, тутъ находился 
Ивапъ Даниловичъ Калита, сид-Ьвшхй тогда на Переяславскомъ уд*- 
л^. По вс^мъ признакамъ онъ держалъ сторону митрополита, тогда 
какъ во глав"]^ противниковъ посл^^дняго стоялъ тверской епископъ, 
и вероятно не безъ поддержки своего князя. Н^^тъ сомн'Ьшя, что 
зд^сь завязались т'Ьсныя, дружескхя отношетя Петра митрополита 
съ Иваномъ Калитой, который впосд']Ьдств1и не мало способство- 
вали возвышешю Москвы. Когда же вскоре затФмъ велик1Й князь 
Михаилъ Ярославичъ вздумалъ отнять Нижшй-Новгородъ у потом- 
ковъ Андрея Городецкаго, то митрополитъ Петръ, какъ мы вид'Ь- 
ли, воспрепятствовалъ дальн^^йшему походу Тверской рати. ('). 

Около того времени возстановилось единство Татарской Орды, 
нарушенное въ особенности ханомъ Ногаемъ, который долгое вре- 
мя самостоятельно властвовалъ въ степяхъ Черноморскихъ. Постав- 
ленный съ его же помощью въ Золотой или Волжской Орд'Ь, ханъ 
Тохта пошелъ на него войною. Престар'Ьлый Ногай потерялъ бит- 
ву на берегахъ южнаго Буга и въ бФгств^^ былъ смертельно ра- 
ненъ вакимъ-то русскимъ всадникомъ изъ войска Тохты (1299), по- 
сА чего Ногаева Орда возсоединилась съ Волжскою. Объединеше, 
а схЬдовательно и усилеше Орды, конечно, отозвалось и новымъ 
отягчешекъ татарскаго нга надъ Россхей. Тяжесть его почувство- 
валась еще б(мАе при ловомъ хан^^ Узбеке, который былъ племян- 
н преехникъ Тохты (1313 г.). Этотъ молодой ханъ, воспи- 
въ хагометанской релипи, возобновилъ и укр'Ьпилъ въ Зо- 
ОрК^ хусулысанство, упавшее въ царствоваше его дяди, ко- 
Мивм жь вАрЪ своихъ предковъ. Умный и энергичный Уз- 
КввеЛъ Кипчакское царство на ту же степень могуще- 
ему тЬ же пред&гы, которые оно им'Ьло при 
^аШаъ, Ваты^ н Верке. 

■уел обычаю, при воцарети нового хана, къ нему 

Шеь подчиненные владетели, ^ тлопотали о но- 

шхахъ или грамотахъ. Въ то^г яислЪ пр1']Ьхалц 
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и руссше князья съ Мнхаиломъ Тверскимъ во глав*. Узбекъ утвер- 
дилъ за Мнхаиломъ великое вняжен1е Бладишрское, однако про- 
держалъ его въ Орд* бол-Ье года прежде чЬмъ отпустилъ въ Русь. 
Съ Мнхаиломъ :Ьзднлъ въ Орду и митрополитъ Петръ, также со- 
гласно съ установившимся обычаемъ, чтобы хлопотать о подтверж- 
деши гЬхъ льготъ, который были даны русскому духовенству пер- 
выми татарскими ханами. Не смотря на свое усерд1е къ мусульман- 
ству, Узбекъ остался в']Ьренъ Чингисъ-хановымъ правиламъ в']^ротер- 
пимости, и приказал ъ выдать митрополиту новый ярлыкъ. Симъ 
ярлыкомъ запрещалось баскакамъ, таможникамъ, даньщикамъ и вся- 
кимъ татарскимъ чиновникамъ производить каше-либо поборы съ 
имущества церкви и всего духовенства, а митрополиту вм:Ьнялось 
въ обязанность только молиться за хана, его семью и его царство ('). 

Но въ то именно время, когда Михаилъ Тверской считалъ обез- 
печеннымъ за собою великое княжете, онъ принужденъ былъ всту- 
пить въ смертельную борьбу съ Юр1емъ Московскимъ. Повод омъ къ 
ней послужили отношешя Новогородсшя. 

Уже со временъ Андрея Боголюбскаго и Всеволода Ш вс* 
велише князья Владимхрсше стремились подчинить себ'Ь Новгородъ 
и держать его посредствомъ своихъ наМ'Ьстниковъ. Но, благодаря 
взаимному соперничеству и междоусобгямъ потомковъ Всеволода, 
Новгородцы всегда находили себ'Ь союзпиковъ въ сред'Ь самихъ 
Суздальскихъ князей и пока усп'Ьшно отстаивали сЬою самобытность. 

Михаилъ Тверской, получивъ великое княжеше, посадилъ своихъ 
намЪстниковъ и въ Великомъ Новгород*. Разныя вымогательства и 
самовластные поступки этихъ нам*стниковъ не замедлили разссо- 
рить Новгородцевъ съ Мнхаиломъ. А посл'Ьдшй при первомъ же 
столкновеши употребилъ обычныя м*ры: онъ захвати лъ сосЬдшй 
првгородъ Торжокъ съ некоторыми другими волостями и заперъ 
Волжсшй путь, т.-е. прекратилъ подвозъ хл^ба съ Низовыхъ обла- 
стей. Новгородцы смирились, заплатили значительную сумму денегъ 
(1,500 гривенъ серебра) и возобновили старые договоры, опред*- 
лявпие права и дани великокняжеск1я въ ихъ земл*. Но поведе- 
те нам*стниковъ и поел* того не изменилось; договоры постоян- 
но нарупхались. Тогда Новгородцы также прибегли къ обычному 
средству: противъ Тверскаго князя, который былъ для пихъ тяжелъ 
въ особенности по своему близкому соседству, они призвали его 
соперника, князя Московскаго; для чего воспользовались отсутств1емъ 
Михаила, когда онъ былъ въ Орд* Узбековой. Юр1й изгналъ тверскихъ 



Шп<т{^п^1^, т* М9^убт% 1$>8 год:», Шшх$тжл^ Яф&саяяиюъ. вяуЬкмъ 

(гМг т^^ук^илъ хвпекш^о пь^мп^ Ах «им, мпеурий ехаюш сж]р: „зек 

й^1^ 1^^Гг1Г плр^1 П(ЛптпШ ыш01А\ еем «« шосяЬтп чернел ж%€шщ%^ 
'^а уш^ пнпплч^пл рй'рь шн ^ребп п шл п&ш гсфод». Каюасщй обол- 
глл^1 ?ебл ^гвред'Аг |(|||)«]«1^^ ппнурйу ч'йо т те ]||)Мдешь шь ОрД|^. 
0^(тя яг^1^ йшу^ПАП блтпи%ъ %птю йЮ)цЛ. Бояре епии еовгкгтовап 
^шу^ ЧП1(Ш (й1ъ оО(^тлллъ, тм шппвгъ %М(яАШ пгЬвъ, ж посл&жь 
бы йнЬсго Ыт оя^ога ппъ тлртпхъ сыновей^ Днмнтри! клн Алек- 
ел^дрА, 1101'0{1М^ еоггрой(утдяля отца до Владня1ра. Но Ыяхашмъ 
о^^Ё^рVЪ вччзиъ сой'Ь1^, Ч'гобм йв вА0лечь новаго татарскаго разоре- 
ны па СПОК! яймлю. Ой'б &аийсал1% рядаую грамоту, по которой 
рл^хЬлпАъ свои волос'Гй между д'Ьтьми, м отпустйлъ сыновей домой; 
а ыиъ сь Н'Ьеаольаимя болрамй и слугамм по1^хадгь въ Орду, со- 
пройождаеммй сйпям'б духопаммь отцомъ, игумеяомъ Александронъ, 
двумя г.вшцейпикамй в дьакойомъ. 

о сев'Гябрн кввяь доствгъ Орды^ моторам тогда кочевала около 
усть(^иъ Дояа. ОЯЪ) по обычаю, роодалъ модаркн ханскимъ вельмо- 
жам'Ь я жряамъ; яодяесь дары самому хаяу, м сначала оставался 
В1^ тжоЬ. Но Кявга^^ый^ иольдо11авт(йся особою мнлостио Узбека, 
Я1^ я^'Р^'ставалъ действовать, я, спустя полтора месяца, ханъ ве- 
лЬ.и^ своим^к вольможамъ |т.1об|тть дЪло Мнхагяла Твсрскаго съ 
Й)р|1^М1\ Московскямъ. Суд1)В собралась въ татрЪ, недалеко отъ 
хг^пгко<1 Г1Ч1ВКЯ. я пойваля \(яхамла. Прежде всего ему объмвлены 
бм.ш грлмоты ^уллальокячъ кяя:н>й^ Вччводмвшмхь на него следующее 
обвпяояЬ^: ^мяо1ля даяя б|>алъ въ городахъ напгмхь, а царю нхь не 
!М^л.п>". Д<ня:^^ длкАлывллъ яосяраведлмвость обвннетя ж ссилалсм 
ЯП :^лпягя в\мм>> 1ч>^\>» ^1ч> ояъ роядалъ хану н кнмвьмнъ орднн- 
гтся^г. Мx>^VлтV яч^\^^л?^^ Мяхаяда яряжмя опхть на судъ, на этотъ 
ртг ужо овя:^.1ЯЯымг. Кг пориочу обвяненш нртбавнлм еще два: 
..Лт^л^я пр^'^твт^г яар^кл^у» тг^к^ла я уморялъ супругу велжкаго кнлял 
Т*^р1п\ Нлпрл1'К<> Мячлялъ лпрлвлы^вал<*я, говора, что посла встр4;- 
птт.^г Р<> Лрляя я яог<>мг ч^ъ ччч*т1!1Г> лтаустялъ его; клался, что ве- 
1Г0впя1*ят> 1<7> очертя \гнФ1я. <\чья к^ (^лупгалм его онравданхй. а 
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внимали обвинительнымъ р^шшъ Юр1я д Кавгадыа. Хану донесли, 
что Михаилъ повиненъ смерти. Узббкъ согласился на этотъ приго- 
воръ, но ыедлилъ его исполнешемъ. Между т^Ьмъ, къ Михаилу при- 
ставили стражу и стали гнать отъ него боаръ и слугъ. На шею 
ему над'Ьли деревянную колодку, такъ что онъ не могъ лечь и про- 
водилъ безсонныя ночи, во время воторыхъ находилъ утешете въ 
чтеши псалтыря. Такъ какъ и руки его были связаны, то отрокъ 
сидЪлъ передъ нимъ и перевертывалъ листы рукописи. Орда дви- 
нулась дал11е на югъ, къ Кавказскимъ горамъ; впереди ея ^^халъ 
ханъ съ своимъ дворомъ и забавлялся охотою. Однажды Кавгадый 
вел^лъ вывести узника на торгъ, и разными способами наругался 
надъ нимъ въ присутств1и многочисленной разноплеменной толпы, 
которая съ любопытствомъ смотр^^ла на такое унижете прежде 
сильнаго и славнаго русскаго князя. В'Ьрные слуги предлагали князю 
спасти себя б:Ьгствомъ въ горы; говорили ему, что уже готовы и 
кони, и проводники. Но Михаилъ отвергъ это предложеше, чтобы 
не подвергнуть избгешю своихъ бояръ, слугъ, своего сына и дру- 
гихъ Тверичей, пребывавшихъ въ Орд:Ь. Онъ могъ также опасаться, 
что(к1 раздраженный ханъ и весь его родъ не лишилъ наследствен- 
ной волости и не отдалъ бы ее другому князю. 

Прошло около четырехъ нед'Ьль со времени приговора. Орда 
перешла уже р:Ьку Терекъ и расположилась подъ городомъ Тетяко- 
вымъ, близъ Жел^зныхъ воротъ (Дербента). Отогнавши отъ князя 
бояръ и больпхую часть слугъ. Татары, по обычной своей в']^ротер- 
пнмости, оставили при немъ игумена и священниковъ и не мешали 
имъ совершать божественныя службы въ княжемъ шатр'Ь. 22 ноября 
1318 года, въ среду, Михаилъ вел4лъ имъ очень рано отпить заут- 
реню и часы; потомъ самъ про чел ъ причастное правило, испов:Ь- 
далъ свои гр'Ьхи духовному отцу и причастился. Князь, в'Ьроятно, 
былъ нзв']^ш;енъ своими доброхотами, что въ этотъ день должна со- 
вершиться его казнь. Онъ подозвалъ къ себ^ сына Константина и 
передалъ ему свои посл'Ьдшя распоряжешя о разд'Ьл'Ь вотчины, о 
' своей супруг'Ь и боярахъ; поручилъ ему беречь тЬхЪу которые были 
съ нимъ въ Орд^. Зат'Ьмъ онъ снова сталъ облегчать свою скорбь 
чтенхемъ псалтыря и молитвами. 

Во время этихъ благочестивыхъ занят1й въ его шатеръ вб'Ьжалъ 
отрокъ, весь бледный, и упавшимъ голосомъ объявилъ: 

„Господине княже! Идутъ уже отъ Орды Кавгадый и велишй князь 
ЮрШ Даниловичъ со множествомъ народа прямо къ твоей веж'Ь^. 

2 
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своему соименнику Михаилу Черниговскому, также замученному въ 
Орд^, Михаилъ Тверской причисленъ къ лику русскихъ святыхъ. 
Его вдовая княгиня Анна Дмитргевна постриглась въ инокини; она 
почти на ц'Ьлыя пятьдесятъ л^тъ пережила своего супруга и скон- 
чалась въ Кашин'Ь, уд^льномъ городе своего меньшаго сына Ва- 

СИЛ1Я (*). 

Казалось бы, Москва взяла решительный верхъ надъ Тверью и 
посл'Ьдняя должна была навсегда смириться. Но борьба еще дале- 
ко не кончилась: изменчивое расположете ордынскаго властителя 
вскоре повернуло отношешя соперниковъ въ обратную сторону. Юр1й 
Московсшй взялъ съ Димитр1я Михайловича Тверскаго 2,000 руб. 
такъ называемаго „выходнаго серебра^, т. -е. назначеннаго для вы- 
хода или дани въ Орду, но дти деньги пока удержалъ у себя, и 
отправился княжить въ Новгороде. Димитр1й поехалъ въ Орду, до- 
несъ хану о присвоеши Юр1емъ выходнаго серебра и вообще такъ 
его очернилъ, что Узбекъ разгневался на Мосвовскаго князя, даль 
ярлыкъ на великое княжеше Владимгрское Димитрш Михайловичу, 
по прозвашю „Грозный Очи^, и отпустилъ его на Русь съ боль- 
пшмъ татарскимъ посломъ. Когда Юр1й отправился въ Орду, что- 
бы оправдаться передъ ханомъ, Димитрхй, опасаясь новой перемены, 
поспешилъ туда же. Неизвестно, что именно побудило Тверскаго 
князя къ убШству своего соперника; можетъ быть его волновала 
жажда мести за своего отца и онъ далъ волю своему пылкому нраву; 
не даромъ же онъ имелъ прозваше Грозный Очи. Можетъ быть онъ 
слипшомъ понадеялся на ханскую къ себе милость. Известо только 
одно: разъ при встрече съ Юргемъ Димитрхй собственноручно его 
убилъ (1324). Московск1е бояре отвезли тело своего князя въ Москву, 
где онъ и былъ погребенъ въ храме св. Михаила Архангела. Пре- 
емникъ его и братъ,Иванъ Даниловичъ Калита, занялъ Московски 
столъ еще при жизни Юр1я, который последте свои годы прово- 
дилъ преимущественно въ Новгороде. Переживъ всехъ братьевъ, 
онъ теперь соединилъ въ своихъ рукахъ все Мосвовск1я волости. 

Между темъ, Узбекъ сильно разгневался на самоуправство Твер- 
скаго князя; однако, долго медлилъ своимъ решетемъ. Наконецъ, 
около восьми месяцевъ спустя, онъ велелъ убить самого Димитр1я. 
Но и после того онъ далъ ярлыкъ на Владимтрское княжеше не 
брату Юр1Я Ивану Калите, а брату Димитрхя Александру Михай- 
ловичу. Судя по некоторымъ извест1ямъ, Александръ весьма щед- 
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И насил1а жителдмъ^ что не замедлило произвести въ послЬднихъ 
озлоблете противъ ненавистныхъ гостей. Въ народ*]^ стали ходить 
^лухи о нам^роши Чолхаиа самому сЬсть на Тверскомъ княжевпи, 
чему могло подать поводъ его пребывате на княжемъ двор'Ь. Еъ 
этимъ слухамъ присоединились обычные толки объ опасности для 
православной в^^ры, которую Татары хотятъ истребить. Наконецъ, 
ничтожный случай послужил ъ поводомъ къ кровавому событш. Ка- 
кой-то дьяконь, прозвищемъ Дюдко, повелъ свою молодую, тучную 
кобылу поить на Болту. Н'Ькоторымъ Татарамъ понравилась кобыла, 
и они захот^^ли отнять ее. Это случилось утромъ 15 августа въ 
праздникъ Успетя, и былъ торговый или базарный день. Дьяконь 
завопилъ народу: „О, мужи Тверстхи не выдавайте! ^ Мнопе броси- 
лись ему на помощь. Татары обнажили сабли и начали рубить про^ 
тивниковъ. Но число послЬднихъ возростало, а къ Татарамъ мало- 
по малу пристали и в&к ихъ товарищи. Ето-то ударилъ въ набат- 
ный колоколъ; народъ собрался, вс^мъ в^чемъ пошелъ на Татаръ 
и началъ ихъ избивать. Остатокъ ихъ заперся было съ Чолханомъ 
на княжемъ двор'Ь, но разъяренная чернь не пощадила его, и за- 
жгла. Все татарское посольство погибло; избиты были и находив- 
ппеся въ город'Ь ордьгасше купцы. Только татарск1е табунщики, 
пасппе коней за городомъ въ пол^^, усп'Ьли сЪсть на лучшихъ ска- 
куновъ и б-Ьжать въ Москву, а оттуда дали в'Ьсть въ Орду о ги- 
бели своихъ. 

Надобно полагать, что Иванъ Калита не мало обрадовался та- 
кому случаю погубить своего соперника. Узбеку, повидимому, донесли, 
что народное возстате было поднято самнмъ великимъ княземъ 
Александромъ Михайловичемъ, хотя н^тъ точныхъ указашй на его 
лияное участ1е въ этомъ событш . Прежде нежели Алевсандръ могъ 
лрндумать, какимъ образомъ умилостивить разгн^ваннаго хана, 
^О.ООО Татаръ, предводимые пятью темниками, уже соединились съ 
Московскимъ княземъ, которому ханъ поручилъ наказать мятежни- 
ковъ. Это войско нагрянуло на Тверскую область и жестоко ее опу- 
стопгнло; Татары набрали въ ней огромное количество полону и 
всякой добычи. Города, въ томъ числ% сама Тверь, были разорены; 
^ител9 спасались б'Ьгствомъ въ л^Ьса и дебри, какъ въ Батыево на- 
](^вств1е. Александръ Михайловичъ и не пытался прЕбЬтщтъ къ обо- 
1<^^^. Бъ в^ДУ ^'рознаго нап1еств1я, онъ съ своимъ семействомъ бЬ- 
ЙЬ /К ^О^городъ, но не былъ тамъ принять изъ страха передъ 
УЛ^^^^СЯ во Псковъ. 
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Поел!) того (въ 1328 г.) Иванъ Калита отправился въ Орду, г дЪ 
получилъ отъ хана ярлыкъ на велииое княжеше Бладим1рское. А 
Тверское квяжеВ1е ханъ отдалъ брату Александра Михайловича 
Константину» который вызвалъ жителей изъ л^совъ, возстановилъ 
разоренные города и вооби^е усн'Ьлъ н:Ьскольво изгладить слЬды та- 
тарска1'о погрома. Между гЬмъ, Узбехъ вел&1ъ русскимъ внязьянъ 
, искать ** Александра. Калита и друг1е князья собрались въ Новго- 
родъ и отсюда посылали въ Псковъ склонить бывшаго Тверсваго 
князя къ но'Ьздк'Ь въ Орду. Но Цсковичи не пустили Александра, 
об'Ьщая умереть за него въ случае нужды. Д'Ьло въ томъ, что они 
были рады видеть у себя на столЬ такого знаменитаго князя: им^ть 
свонхъ собственныхъ князей и сделаться независимыми отъ Новго- 
рода составляло ихъ давнее желаше. Калита съ товарищами и Нов- 
городцами ноигелъ было на Нсковъ войною; но, узнавъ о р^кшимо- 
стп и ириготовлен1ЯХъ Псковичей къ оборони, придумалъ такую 
мЪру; но его просьбе, митронолитъ деогностъ послалъ проиите и 
отлучен1е отъ церкви Александру и всему Пскову, если требоваше 
князей не будетъ исполнено. „Братья и друзья! — сказалъ Алек- 
сандръ Псковйчамъ,— да не будетъ на васъ проклят1я меня ради^, и 
}^^халъ въ Литву. Князья удовольствовались т&съ, и оставили Пско- 
вичей въ покоЪ. Спустя короткое время, Алевсандръ воротился въ 
Псковъ нодъ но1фОвитедьствомъ Гедимина, и спокойно княжилъ тамъ 
еще несколько лЪтъ. Однако онъ скучалъ о своей вотчине и дй- 
дннЪ, о Твери; а главное его мучила мысль, что д^ти его и все 
потомство будутъ лишены вяяжетя въ Тверской землЬ; Псковъ же 
1е м<м[ъ сдЪлатъся наслЪдствешшмъ столомъ въ его род&. Сначала 
Ашксанхръ отправилъ къ Узбеку сына деодора, чпгобы расноло- 
жмъ 1^аха къ ммлмти, а но^чжъ и сахъ от1фавклся въ Орду съ 
новниягою, И) Емечзве, свое см1]^еше подкрЬпвлъ велмкиш дарами 
К4»скжхъ лж>бхмцамъ. Узбекъ нростнлъ его и возвратнлъ ему Твер- 
сме «йЕЯЖеи^е. Но такой оборотъ дЪла не былъ но вкусу Москов- 
смжу ЕМаюс вмЪсто смхртаго и нослушнаго Ксшстанхняа, ему снова 
1фаш[0сь в1ка1ъся съ Фавнмъ гщрдыжъ и стронтнвнмъ сос^^донъ, 
намвъ былъ Алевсандръ. Ихъ оон€ркнчество вовобновнлось. Н^о- 
т<ф|1е Тм|К»е б01фе пхже были недовольны воввращешкемъ бе.чпо- 
кЫМкам Алевсаядра; нредвндя нон1я смузш, они пок1шулн Тверь и 
11уошдн «а исуж^ въ болЪе сильному ввааю, т.^, въ Москву, 

Хапм съ свонп сыновьями отцраввлся въ Орду и усердно ста- 
* оиернить 1федъ ханомъ Тверскаго внязя. Его хлопоты увЪн- 



СУДЬБА АЛЕКСАНДРА ТВЕРСКАГО. 23 

чались усп^хомъ: Узбевъ потребовалъ въ себ^ Александра. Сей 
аосл^^дшй отправилъ напередъ сына веодора, а потоиъ по^халъ 
и санъ . Онъ уже получилъ недобрыя в^сти отъ сына н чуалъ б^ду; 
но также, какъ отецъ его, на этотъ разъ предпочелъ лучше самому 
погибнуть, нежели новымъ б'Ьгствомъ лишить своихъ д^тей насл^д. 
ственнаго княжешя. Когда, со слезами провожаемый своей семьей, 
епископомъ и духовенствомъ, боярами и гражданами, князь с&1ъ 
въ ладью, то поднялся сильный в'Ьтеръ; гребцы долго не могли спра- 
виться съ нимъ, и ладью все относило назадъ. Это обстоятельство 
было сочтено худымъ знаметемъ. 

Въ Орд1 отъ своихъ доброхотовъ Александръ узналъ, что ханъ 
очень на него гн'Ьвенъ и опред^лилъ ему смертную казнь; узналъ 
потомъ, что назначенъ и самый день казни, именно 29 октября 
(1339 г.). Въ этотъ день онъ всталъ рано и вел^лъ бывшимъ съ 
нимъ сцященникамъ отслужить заутреню. Потомъ с^^лъ на коня и 
по:Ьхалъ собирать в^сти о своей участи; послалъ за т^мъ же къ 
главной ханш^. Вс^ в^сти подтвердили, что смертный часъ близокъ. 
Воротясь въ ставку, Александръ испов'Ь дался у своего духовнаго 
отца и принялъ св. дары; тоже сделали сынъ его веодоръ и быв- 
ппе съ нимъ бояре; никто не чаялъ остаться въ жнвыхъ. Вскор:Ь 
прибежали княж1е отроки и съ плачемъ возвестили, что уже идутъ 
Черкасы и Татары, посланные на уб1еше. Князь самъ вышелъ къ 
нимъ навстр'Ьчу. Варвары схватили его, сорвали съ него одежды, 
и нагого подвели къ сидевшему на кон^ и окруженному большою 
свитою вельмож:Ь Товлубш, который распоряжался казшю. „Убейте^, 
крикнулъ ТовлубШ. У61ЙЦЫ тотчасъ пронзили Александра и сына 
его веодора, и когда т^ упали на землю, отрубили имъ головы. 
Бояре и слуги большею частш въ ужас^ разбежались въ разныя 
стороны, некоторые изъ нихъ однако остались; взяли т^ла своихъ 
князей и отвезли ихъ въ Тверь, где они и были погребены въ 
Спасскомъ соборе. На Тверскомъ столе снова селъ смирный, осто- 
рожный Константинъ Михайловичъ. Победа Москвы надъ Тверью 
выразилась, между прочимъ, въ томъ, что Калита велелъ снять ко- 
локолъ у Тверскаго Спасскаго собора и привезти его въ Москву С). 

Иванъ Даниловичъ, по прозванью Калита (т.-е. денежный ме- 
шокъ или кошель, въ переносномъ смысле — скопидомъ),съ одной 
стороны, является передъ лицомъ исторш съ неприглядными чертами 
человека жестокаго и пронырливаго, который раболепствовалъ въ 
Орде, чтобы снискать милость хана, и прибегалъ ко всякимъ коз- 
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силя Давидовича Ярославскаго (внзгвъ Оедора Чернаго) и Констан- 
тина Васильевича Ростовскаго. Посл^дтй нзъ нихъ, т.-е. Констан* 
тинъ Ростовсв1й, находился въ совершенномъ повиновеши у тестя: 
Мосвовсв1е бояре распоряжались въ его стольномъ город'Ь. Въ 1330 
году прибыль въ Ростовъ М0СК0ВСК1Й наи'Ьстнивъ Васил1й Кочева 
съ товарищеиъ своимъ Миняеиъ, и учинилъ велик1я прит']^снешя 
грагданамъ, вымогая отъ нихъ деньги (в'Ьроятно для татарскаго 
выхода). Старшаго ростовскаго боярина Авершя они подвергли по- 
боямъ и поругашю, на время повФсивъ его внизъ головою. Тогда 
мнопе местные бояре отъ такого насил1я пере'Ьхали въ друпя земли. 
Древшй славный городъ Ростовъ, еще недавно изгнавппй отъ себя 
Татаръ, подвергся окончательному уничижеваю. Другой же зять 
Калиты Васил1й Ярославск1й (подобно Димитрш Тверскому, носивппй 
прозваше „Грозныя Очи") наоборотъ, не только не хотЬлъ подчи- 
ниться своему тбстю, но даже по родовымъ отношетямъ считалъ 
себя старше Московскаго князя, и вступилъ противъ него въ союзъ 
съ его врагомъ Александромъ Михаил овичемъ Тверскимъ. Эти союзы 
слаб^йшихъ князей по временамъ не мало сдерживали честолюбивый 
стремлен1я и захваты Москвы, заставляя ее д']^йствовать осто- 
рожно и выжидать случаевъ къ ихъ разъединен1Ю. 

Не дешево стоили КалигЬ его земельные примыслы. Еще бол']^е 
того приходилось ему тратить на свои частыя поездки въ Орду, 
на татарск1я дани, на подарки и подкупы ордынскихъ царевичей 
и вельможъ. Необходимыя па то средства онъ прхо'бр'Ьталъ , конечно, 
главнымъ образомъ доходами съ собственныхъ земель и своею бе- 
режливостью. Благодаря наставшему въ его время сравнительно 
большему спокойствш, внутреннему и внешнему, Московск1я волости 
стали скоро оправляться отъ прежнихъ разорен1й; земле д'кпе, тор- 
говля и промыслы оживились , а вм^^ст^ съ тЬыъ возрасли и княж1е 
доходы. (Есть изв'Ьстге, что Калита строго лресл^довалъ въ своей 
земхЬ татей и разбойниковъ). Другимъ источникомъ сделался сборъ 
татарской дани. Калита, въ качестве великаго князя Владим1рскаго, 
повидимому, добился отъ хана позволешя самому взимать эти дани 
или выходы съ областей ОЬверной Руси и доставлять ихъ въ хан- 
скую казбу. Разум'Ьется, отъ сихъ сборовъ не малая доля остава- 
лась въ рукахъ великаго князя. А такъ вакъ это взиманхе всегда 
могло опираться на татарскую помощь, то и подчинеше уд^^льныхъ 
князей Москв'Ь пошло усп'Ьшн'Ье. Надобно полагать, что и самые 
примыслы Калиты или пр1обр'Ьтеше волостей большею част1ю нахо- 



26 ИВАДЪ КАЛИТА. 

дились въ СВЯЗИ съ несостоятельностш нЪкоторыхъ уд:&1ьныхъ кня- 
зей, разоренныхъ преимущественно татарскими данями и весьма 
убыточнш1и поездками въ Орду. Особенно важнымъ источникомъ 
великокняжескихъ доходовъ служилъ богатый торговый Новгородъ. 
Кром:Ь обычныхъ даней и сборовъ на князя и его нам:Ьстниковъ , 
Калита, при удобномъ случа:Ь, старался прижать Новгородцевъ, что- 
бы возможно бол:1^е получать съ нихъ на татарсюе выходы. Въ 1332 году 
онъ потребовалъ себ:Ь такъ называемаго „серебра закамскаго'', т. -е. 
даней, который они взимали съ чудскихъ Пр1уральскихъ народцевъ. 
Новгородцы отказали, Калита пошелъ на нихъ ратью, захватилъ 
ихъ пригороды Торжокъ и БЪжецшй Верхъ, и началъ опустошать 
сос:Ьдн1я Новогородск1я волости. Но сопернвкъ его Александръ 
Тверской въ то время сид&гь во Псков:Ь подручникомъ Гедимина 
Литовскаго. Новгородцы вошли въ сношеше съ Александромъ и Ге- 
диминомъ и призвали къ себ'Ь Гедиминова сына Наримонта; Калита 
перем:Ьнилъ тонъ и помирился съ Новгородомъ. Въ конц:Ь своего 
княжешя онъ снова потребовалъ отъ Новогородцевъ большую сум- 
му денегъ, ссылаясь на лишшя требовашя выхода со стороны 
хана. Новогородцы опять уперлись. Калита отозвалъ своихъ на- 
м']^стниковъ. Вскоре онъ умеръ, и распря окончилась уже при его 
сынб. 

Относительно ббльшая тишина, безопасность и зажиточность, 
которыми начала пользоваться Московская область, сравнительно съ 
другими русскими землями, естественно привлекали сюда пересе- 
ленцевъ изъ этихъ другихъ земель, и населеше заметно стало 
умножаться. Многхе бояре отъ уд^Ьльныхъ князей стали перехо- 
дить на службу къ „великому князю всея Руси^, какъ сталъ име- 
новать себя Иванъ Даниловичъ. (Просто „великими князьями^ на- 
зывались тогда почти всЪ сколько нибудь значительные влад'Ьтели 
областные и даже удельные). Въ Москву прх'Ьзжали бояре изъ Твери, 
Черш1Г0ва, Шева, Волыни и т. д.; даже изъ Орды стали вы^^зжать 
въ Москву знатные люди, которые принимали крещеше, вступали 
яь Московскую службу, получали пом:Ьстья и жалованье. Изъ нихъ 
«пДсхенъ татарскШ мурза Четъ, въ крещен1и Захар1я (предокъ 
Зццшса Годунова). А изъ русскихъ пр1%зжихъ бояръ наиболее 
1^кягев& Родшнъ Нестеровичъ, который прибылъ пзъ Шева съ 

Мпелввныхъ дворомъ, т.-е. съ большимъ количествомъ своихъ 
1 слугъ. Знатн*Ьйпие нзъ этихъ прх^зжихъ бояръ иногда 
веь выше собственныхъ московскихъ думцевъ и близкихъ 
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людей; отсюда уже въ тЬ времена начались между ними споры о 
мАстахъ или такъ называемое „м:Ьстничество^. 

Забота о возвышеши своего отчиннаго города надъ вс^ми 
другими и сметливость Калиты особенно выразились въ отно- 
шен1яхъ его къ церковной власти. Оказывая глубокое уважеше 
митрополиту Петру и защищая отъ соперниковъ, онъ съум^лъ не 
только сделать его своимъ другомъ, но и побудилъ его постепенно 
оставить стольный Владимаръ и переселиться на жительство въ 
Москву. Митрополиты русск1е имЪли обычай пребывать всегда вблизи 
великаго князя; следовательно, Петръ охотно покидалъ Владим1ръ, 
который въ действительности уже пересталъ быть стольнымъ горо- 
домъ^ хотя и продолжалъ именоваться великимъ княжешемъ. Заме- 
чательно, что пересел ен1е это совершилось еще въ то время, когда 
спорь за первенство между Москвою и Тверью находился въ пол- 
номъ разгаре и еще трудно было предвидеть его решеше. Но уже 
самое пребываше митрополита въ Москве, сообщая ей значен1е цер- 
ковной столицы, темъ самымъ способствовало и ея перевесу надъ 
соперницей, такъ какъ привлекало на ея сторону сочувствге народное. 

Формальнаго или торжественнаго нереселешя собственно не было; 
а просто во время своихъ частыхъ объездовъ русскихъ областей 
митродолитъ все реже и реже возвращался во Владимхръ, все до- 
лее и долее гостилъ въ Москве. Достигнувъ глубокой старости^ 
онъ началъ думать о томъ, где будутъ положены его кости. Пред- 
шественникъ его Максимъ, первый шевскШ митрополитъ, пересе- 
лявлпйся на северъ, былъ погребенъ во Владимарскомъ 7спенскомъ 
соборе, и этотъ соборъ, после Шевософгйскаго, сделался, такъ ска- 
зать, митрополитальнымъ. Если Петръ желалъ утвердить митропо- 
лш въ Москве, то надобно было позаботиться о сооружении въ ней 
достойнаго соборнаго храма, въ которомъ также онъ могъ бы 
найти себе успокоеше. По словамъ его жит1я, Петръ началъ про- 
сить Ивана Калиту (тогда еще не получившаго ярлыкъ на вели- 
кое княжеше) воздвигнуть въ Москве такой же каменный соборъ 
во имя Успешя Богородицы, какой былъ во Владим1ре. Поздней- 
П11Й распространитель житхя, митрополитъ Кипрханъ, при этомъ 
влагаетъ въ уста Петру такое пророчество: „если, сыне, послу- 
шаешь меня, то самъ прославишься паче всехъ князей, и весь родъ 
твой, и градъ сей возвеличится надъ всеми русскими городами; свя- 
тители будутъ обитать въ немъ и руки его взыдутъ на плеща вра- 
говъ его; также и мои кости будутъ положены въ немъ^. Калита 



11<к>||4^11111Л^ «гкАдюпг «го жипим ж мшожцп» саненнай Успенск1й 
\)^411% и^ Москйнгдсоуг Крюмк, Аджхъ своего двора, л±тожъ 1326 г. 
На <м;|111 вивсдмю было оа10]1аш« ж еди Пегрт усо^^хь яржгото- 
1111% ц^ гтМ^ 1«яу съ шикдп1ох> г|»о6>хцею ддж себя, кажк ожъ 
с|го1^^1^к^ т^ х<мка<<^р^ 9Ч1Г0 «с» 1Ч1да, ж ^]иъ жогробень въ этой греб- 
цд)^^ Тамж^ мЦтмоп», гд, Петрз» жажалъ собою {мсдъ модаовяагеь 
)<^|М|№&о11%^З^ч>д11111го111^ <*то11« жжого сод&йствовишжх% лроспвлеаш 
М<(^4шм ;р ^'^зидч» шфАда. На с^^1V^I^то|^^ годъ Усаешшй хражъ 
«(нл% А1МШ1«1Г\ ж освм]^<а11» Госзчикхжж^ ежжсвопонь Прохорокь 
(1М1го|мп» 1К^ожа1га1г>«аго |фа111а7Ч1 жотж Петрова), Но втт% 
> гл(|!Г«(^в411 /"^^т^!! 111 ]^азиИч|«а«1 слмшж, жж ТЕ|1аж1еж!иоп1 дагавв же 
1г<^^ ]>а11Р1т«п« <% Ж1ищж:шг^ 1Ч)зд||а»мп> Ахдроя Богалобсха» ж 
|)|ч^1Ну»А1[а Ш. М|^4Мм^кЦ1 тляц мадДвшоЙ зюка гоако жасхы» 
^>М[1и1^гдгМ1 )1мм 1 ^^жожй гж1^гя!жнх% дахкяиш& Чомгой Сфдв^ 
I^7вI^^I^ЯI^А. Л9ар1№1чм 1^Мж^ 91Ш4пгтпс9> саюжп^ ж|«ед»а(^ ]||«9«|&. 
1;^^(^1^о^1^^ }>^<^<^^^ ^^алгнчжос ма1$1^ая«ажма1Ч> ]1аявжш1 ж% певшей 
^гюгбт!^ \Ш 1^!|а;а.. Ашго юа^аюмФ!^ 91а|ша}1СБжжЗ| хгн& в века 

^лгл^^кзгм" 110>Ы^зд1аз№ ж жг1«гр^?11ШН' ж^ Мискв^ шгаз^тювЕп Вез- 

4п11^\$1прг«и9^ жт!1;|1т11Ш11 , ^^а[ЖЮ{^. гакгужжатежвог р$лнш]е яжявг^ж» 

10^1!Пыэ^ )е^ 3>гаг^. а гот;11|а Э1г }^мирш1}«1« жа Хжжшл!; ак^ т. I, 
«0111^^^1110^:::^ !!>1Г№4г' ж МигзаиО^ ^жг :|1111ш1шгоа з^жммрг аниаеЬонй: 
д>пи;^19А^0^ 3(П1ка1;:11аа!Ж»^ ижжушатв з». жяшахт. ж ЗЕжжга 1и4этяш1» 

«>и1>Н4 ;^^'?^<1^ж:7^ эо1)шц|| 1|}«ле1;^я1юг> ж шо^Шаса». жа жавмА* }:!& 1М|*- 

^1>м^^э 1>>;«^^1аеа юшюг. пятшюжик»^ явжшшг юнп жвсп. 
л'^^ккг!^ ;:.<:|«|11:д& лжшпа^жкг 1п%1!^эташ1яв^ жюмшввшв^ ЗЕкитк. 
^««Аа1 ги^« ^ьгт^гжк Зки: жкгиж жнс^ ашжвг КмжямяшГ: 
^^Iз^•^^^:ь :;\:л(4«ци%г |$|««:ж лжтш&> аню|тг> 
пЧ|^1*?ъ ||«!^^м«9гь^ тгг««Ш1в1» Фажимяшвк. «:Я1 мвс жег ттшяч^ 

4''««1Агаь з«ах1и1(г1!;1г1&маиаь*жь :в1»фп? шхжс: 
1;ы:жгГ№ ::[у%!?рмжсвь. жюя» 
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И1Ъ при ней монастырь; ^мнихолюбивый" кндзь переведъ сюда часть 
иноковъ и архниандрш изъ отцовскаго Данилова монастыря, под- 
чинмвъ его Спасо-Преображенскому. (Сей посл^дшй послужилъ усы- 
пальницею древнихъ Мосвовскихъ княгинь). Около того же времени 
онъ построилъ, вероятно въ честь своего ангела, каменную цер- 
ковь 1оанна Л']^ствичника, ^что подъ колоколами'', какъ выражает- 
ся Л!Ьтопись (на м^ЬстФ позднейшей колокольни Ивана Великаго). На 
самомъ краю Боровицкаго холма, надъ спускомъ его къ Москв'Ь рА^ 
кЬ, стояла деревянная церковь Михаила Архангела (можетъ быть 
основанная помянутымъ Московскимъ княземъ Михаиломъ Хоробрн- 
томъ). Въ ней покоились останки Юр1я, брата Калиты. Онъ воздвигъ 
на ея жкстк каменный храмъ, назначивъ ему служить усыпальни- 
цей для себя и своего потомства. (Но гробъ брата, при разборк'Ь де- 
ревяннаго храма вынесенный въ УспенскШ соборъ, послб не былъ 
возвращенъ на прежнее мФсто). Вс^ эти каменные храмы были 
малыхъ разм'Ьровъ и не отличались большимъ изяществомъ. Нагляд- 
нымъ нхъ образцомъ для насъ служить помянутый Спасо-Преобра- 
женск1Й храмъ, отчасти уц^лДвппй въ прежнемъ своемъ объем:Ь и 
болЪе известный въ народе подъ именемъ „Спаса на Бору^. (Озна- 
ченные четыре каменные храма, т.-е. Успешя, Спаса, 1оанна и 
Михаила, построенные Калитой, были росписаны иконными фресками 
при его сыне Симеоне Гордомъ). Что касается до храмовъ деревян- 
ныхъ, то Москва уже обиловала ими въ то время; по крайней мЪре 
летопись по поводу одного пожара сообщаетъ, что сгорело при 
этомъ 18 церквей. С1е бедств1е, столь часто опустошавшее наши 
древше города, однажды истребило и самыя кремлевсшя стены. 
Иванъ Даниловичъ после того выстроилъ новыя стены изъ дубоваго 
лесу — следовательно более крепшя чемъ прежде, но, все-таки, 
деревянныя. 

Последнимъ событхемъ княжешя Калиты былъ походъ противъ 
Смоленскаго князя Ивана Александровича. Этотъ князь, повидимо- 
иу вступивпий въ союзъ съ Гедиминомъ Литовскимъ, оказался не- 
покорнымъ хану данникомъ, и Узбекъ послалъ на Смоленскъ та- 
тарское войско съ воеводою Товлуб1емъ, приказавъ соединиться съ 
нимъ северо-восточнымъ Русскимъ князьямъ. действительно, князья 
Рязансшй, Суздальск1й, Ростовск1й, Юрьевсшй и некоторые друпе 
привели свои отряды; но Калита не пошелъ самъ, а послалъ Мос- 
ковскую рать съ двумя своими воеводами. Соединенное ополчеше 
ограничилось опустошен1емъ окрестностей Смоленска и, не взявъ 
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города, воротилось назадъ. Калита, очевидно, не такъ 7сердствова4ъ 
въ этоиъ случа*]^, кавъ противъ своего соперника Александра Тз^ь 
скаго. А можетъ быть онъ не пошелъ лично въ походъ по причи- 
н^^ тяжкой болезни. Всл^^дъ загЬнъ онъ скончался (31 марта 1341 
года), принявъ передъ смертью пострижете и схиму; его погребли 
въ созданномъ имъ храм:Ь Михаила Архангела. 

Отъ Ивана Калиты дошло до насъ два духовныхъ завЪщавая, 
впрочемъ по времени относяпцяся не къ концу, а къ началу его 
дв']^надцатилЪтняго великаго княжешя. Таковыя зав^щашя, нови дм- 
мому, составлялись имъ передъ каждою поездкою въ Орду; ибо эти 
поездки, кром± долгаго пути, исполненнаго всякихъ лишешй, пред- 
ставляли опасности и отъ изм^нчиваго расположешя хановъ, такъ 
что ни одинъ русск1й князь не могъ быть ув^ренъ въ своемъ бла- 
гополучномъ возвращеши. Въ помянутыхъ зав^щатяхъ Калита дй- 
литъ свою землю между тремя сыновьями: Сименомъ, Иваномъ и 
Андреемъ. Старшему онъ отказываетъ лучшую часть земли съ на- 
иболее значительными городами, Можайскомъ и Коломною, Ивану — 
Звенигородъ и Рузу съ волостями, Андрею—Серпуховъ и Лопасну, 
также съ волостями, и еще н^которыя волости супруге своей Еле- 
н^^ съ меньшими детьми (д:Ьвочками); но она скончалась восемью 
годами прежде него. Кром% волостей и доходовъ, велиий князь де- 
лить между ними и свои одежды, утварь и украшешя, какъ-то: зо- 
лотыя и^Ьпи, нояса, унизанные жемчугомъ и дорогими каменьями, 
золотые чаши и ковши, серебряный блюда и чарки, шубы изъ до- 
рогихъ тканей съ соболиною подкладкою, съ жемчужными напле- 
чниками и съ нашитыми металлическими бармами, шапки съ золотымъ 
верхомъ, мониста, кольца, ожерелья и проч. Не забываетъ зав^а- 
тель и о церквахъ, которымъ приказываетъ роздать сто рублей и 
часть рухляди священникамъ; лри^емъ Владим1рскому Успенскому 
собору отказываетъ какое-то , блюдо великое о четыре кольца^. 
Три сельца онъ отказываетъ на церковь въ „поминанье'' о своей 
душ*. 

Грамоты бросаютъ св*тъ и на государственный понят1я, и на до- 
машнее хозяйство Московскаго князя, котораго уже ближайшее по- 
томство стало называть „собирателемъ Русской земли''. Съ одной 
стороны, мы видимъ какъ бы все ту же уд4льную систему, все то 
% дробжеше земли между сыновьями. Но, всматриваясь ближе, за- 

ммк уже значительную разницу съ прежнею системою. Во-пер- 
м ж адш и ^ ъ сыновей, жену и дочерей великШ князь приказы- 
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в<1етъ старшему сыну, чтобы онъ былъ имъ печальникъ, т. -е. от- 
даетъ ихъ подъ его покровительство. Во-вторыхъ, самый радлг1^лъ 
земли устроенъ тавъ , что младшимъ братьямъ трудно выдти 
изъ повиновешя у старшаго. Ихъ уд']^лы не представляютъ особ- 
иыхъ, сколько-нибудь округленныхъ влад'Ьвай; ихъ волости отчасти 
окружены влад:Ьн^п[и старшаго брата, отчасти перемешаны съ ними. 
Наконецъ, уд^лы ихъ довольно незначительны въ сравнети съ его 
частью. При томъ они назначены только изъ собственныхъ, насл^д- 
ственныхъ волостей. Городъ Москва хотя и отказанъ въ общее влад^^- 
Н1е всЬхъ трехъ братьевъ, но, конечно, государемъ его быль старппй 
изъ нихъ, а младпие пользовались каждый своею „третью^, т.-е. треть- 
ей частью изв^стныхъ доходовъ. Зат^мъ къ старшему должны были 
перейти вся область Переяславля-Зал'Ьсскаго и всЬ дальшя пр1обр']^- 
тетя въ Поволжь:^; ему же предоставлялось добыть себЪ отъ хана 
ярлыкъ на великое княжете Владимхрское. Следовательно, въ Мос- 
ковскомъ княаюстве того времени уже начинается заметный нере- 
ходъ къ едино державш. Въ томъ же завепцаши находимъ любопыт- 
ное указаше на отношешя бояръ къ князьямъ. Еалита уноминаетъ 
объ одномъ боярине (Бориско Ворковъ), которому пожал овалъ село, 
купленное въ Ростовскомъ уЪзде, и д^лаетъ такое распоряжеше: 
если бояринъ останется служить кому-либо изъ его сыновей, то 
село оставить за нимъ; а если не останется, то село у него от- 
нять. Следовательно, бояре попрежнему были вольны въ своей 
службе; но князь жалуетъ имъ земли только подъ услов1емъ этой 
службы С). • 



После кончины Ивана Калиты сыновья его, а также князья 
Тверской, Суздальсшй, Ярославсшй и друг1е владетели северово- 
сточной Руси отправились въ Орду. Некоторые изъ нихъ стали было 
хлопотать о ярлыке на великое княжеше Владим1рское; но распо- 
ложеше Узбека къ покойному Московскому князю, подкрепленное 
богатыми дарами хану н его любимцамъ, решило вопросъ въ пользу 
старшаго сына Калиты — Симеона, прозваннаго Гардымъ; по вы- 
ражешю летописи, ханомъ „даны подъ руце его все князи рус- 
сше^. Воротясь въ Русь, онъ торжественно селъ на великокня- 
жескомъ столе во Владимаре, т.-е. венчался въ соборномъ храме 
со всеми установившимися обрядами. Решеше вопроса въ пользу 
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Симеона было посл:]^днею услугою Узбека Московскому княжему дому. 
Осенью или зимою того же 1341 года умеръ этотъ ханъ, съ име- 
немъ котораго связана высшая степень могущества Золотой Орды 
и утверждеше въ ней ислама. Особенно онъ былъ памятенъ Рус- 
скимъ Бнязьямъ: при немъ до десяти князей сложили свои головы 
въ Орд^^. Но зам'Ьчательно, что, будучи усерднымъ мусуль^аниномь, 
онъ не изм^^нялъ обычной в'Ьротерпимости татарскихъ хановъ. Ером:Ь 
льготныхъ ярл1исовъ, которые получили отъ него руссюе митропо- 
литы Петръ и веогностъ, о томъ свид'Ьтельствуютъ его дружесшя 
сношешя съ папою Венедиктомъ XII: по его просьб^^, ханъ дозво- 
лялъ латинскимъ мисс10нерамъ водворять католичество въ нЪкото- 
рыхъ подвластныхъ Татарамъ земляхъ Черноморскихъ и Еавваз- 
скихъ, напримЪръ въ стран:Ь Ясовъ или Аланъ. Но самъ Узбекъ 
остался равнодушенъ ко вс^мъ ув^щатямъ папы принять христ1ан- 
скую в^^ру. Визант1йск1е императоры изъ дома Палеологовъ, въвиду 
многочисленныхъ враговъ, т^снившихъ имперш на восток:Ь и на 
запад'Ь, заискивали расположеше татарскихъ хановъ и не затруд- 
нялись посылать въ ихъ гаремы своихъ собственныхъ дочерей. При- 
м^ръ тому подалъ основатель этой династхи Михаилъ Палеологъ, 
который одну свою дочь Мар1Ю послалъ хану Гулагу въ Перс1ю, а 
другую Бвфросишю— известному хану Ногаю. (Впрочемъ, та и дру- 
гая были побочный дочери). Узбекъ также им^ъ въ числ^^ своихъ 
главныхъ женъ дочь императора Андроника Ш. 

Знаменитый арабскШ путешественникъ Х1У в'Ькя Ибнъ-Батута 
оставилъ намъ любопытное извест1е о посещен1и им^ столицы Уз- 
бековой и о поЪздк'Ь ханской супруги, помянутой визант1йской ца- 
ревны, къ ея отцу въ Константинополь (около 1333 г.). 

Изъ Синопа Ибнъ-Батута приплылъ въ Еорсунь; отсюда на мест- 
ной телЪгЬ (арб'Ь) про^халъ въ Кафу (веодос1ю), которая причи- 
слялась уже къ влад'Ьн1ямъ Узбека. Зат^мъ онъ посЬтилъ городъ 
Крннъ н отсюда отправился по Черноморскимъ и Донскимъ сте- 
лямъ въ - столицу Кипчакскаго царства Сарай. Въ степяхъ онъ 
вшд&лъ нногочисленныя стада всякаго скота, особенно овецъ, ко- 
Пфня паслнсь безъ присмотра, охраняемый едипственно строгостью 
мшфскихъ законовъ противъ воровства. По этимъ законамъ украв- 
1Ы| свопшу долженъ былъ воротить ее съ придачею своихъ де- 

шяярвь такой же стоимости; если онъ оказывался несостоятель- 
, тс отдавалъ собственныхъ д^тей; если же не им^лъ д'Ьтей, 
САМОГО предавали смерти. 
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„ПослгЬ многихъ дней пути, — говорить Батута, — я прибыль вь 
Азакь (Азовъ), небольшой городь, расположенный на морскомь бе- 
регу. Вь немь пребываеть эмирь, поставленный султаномь Мога- 
медь-Узбекъ-ханомь; онь оказаль намь пометь н гостепр1имство. 
Отсюда мы про^^хали вь Маджарь, значительный, красивый городь. 
Татарсюя женщины вь гЬхь краахь пользуются большимь уваже- 
шемь, вь особенности вдовы вельможь и хановь. Женщины эти 
благочестивы, а также щедры на милостыню и друпя добрыя дйла. 
ОпЬ ходять безь локрываль сь совершенно открытыми лицами 
(очевидно, мусульмансшй гаремный быть еще не усп^Ьль наложить 
свою печать на Кипчакскихь Татарь). 

Я отправился вь султанск1й лагерь, который тогда находился вь 

области, известной подь именемь Бишь-Тагь (Бештау) или Пяти- 

>ье; мы прибыли на м^Ьсто, гд'Ь султань только что располо- 

[ся сь своимь дворомь. Вь этоть лагерь, называгопцйся ^УРДУ" 

^Ьда), мы пр^хали вь первый день м^^сяца Рамадана. Туть мы 

^ -Твждали подвижной городь сь его улицами, мечетями и кухнями, 

Г) ^^ь^ оть которыхь поднимался по м^р:Ь ихь движен1я. Но, когда 

. .4^ь^ дань знакь остановиться, все это сд:Ьлалось неподвижно. Сул- 

" ^Щъ Могамедь-Узбекь очень могуществень, пользуется обширною 

-* ,1^ст1ю и есть повелитель невЬрныхь (т.-е. немусульмань). Онь 

^ Ш)|надлежить кь семи великимь царямь св'Ьта, каковы сугь госу- 

Ха|и Запада (Визант1и), Египта и Сир1и, обоихь Ираковь (Перс1и), 

1141чака, Туркестана, Инд1и и Китая". 

ЗагЬмь сл'Ьдуеть описаше ханскаго церемошала, напоминающее 
изв'Ьст1е Плано Карпини о Баты'Ь. 

У Могамеда Узбека быль обычай каждую пятницу посл^^ молитвы 
сид'Ьть подь такь называемымь „золотымь шатромь^, который очень 
богато украшены посреди его ставился возвышенный тронь (соб- 
ственно ложе), обитый серебряными позолочеными листами сь доро- 
гими каменьями. Хань возсЬдаль на трон'Ь; его четыре жены си- 
дели рядомь сь нимь, дв* по правую и дв* по л'Ьвую сторону. 
Подл^^ трона стояли его два сына, также одинь на правой сторон*, 
другой на л'Ьвой; впереди трона сид'Ьла его дочь. Когда входила 
какая-либо изь этихь жень, Узбекь вставаль и, взявь ее за руку, 
отводиль на ея м^сто. Он:Ь были безь всякаго покрывала. Потомъ 
пришли велите эмиры, для которыхь были приготовлены сид'Ьнья 
по Л'Ьвую и по правую сторону оть трона. Передь ханомь стояли ца- 
ревичи, его племянники и другхе родичи. Ближе кь двери, но ли- 
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цоиъ къ трону, пом^щаиЖись сыновья экировъ, а за ними и другге 
войсковые чиновники. Каждый входивпий кланялся хану и погонь 
занималъ свое иАсто. Посл^ вечерней молитвы главная жена или 
ханша возвращалась къ себ'Ь; за нею сл:Ьдовали остальныя, каждая 
въ сопровожден1и своихъ красивыхъ рабынь. 

Ханъ принялъ арабскаго путешественника очень благосклонно; 
потомъ прислалъ ему въ подарокъ барановъ, коня и кожаный со- 
судъ съ любимымъ татарскимъ напиткомъ, т.-е. съ кумысомъ. Ибнъ 
Бгтута особое внимаше обратилъ на тотъ почетъ, которымъ были 
окружены ханск1я жены. Всякая изъ нихъ им^Ьла свое отд'&ньное 
помЬщеше, свой особый штатъ слугь и служанокъ; во время пути 
передъ ея кибиткою ^халъ отрядъ татарскихъ всадниковъ, а за нею 
сл^Ьдовали красивые Мамлюки. По обычаю татарской в'Ьзкливости, 
арабск1й гость, прежде ч^^мъ удостоиться ханскаго пргема, пос^тилъ 
главныхъ ханскихъ женъ. 

Съ позволешя Узбека, Ибнъ Батута отсюда отправился на с:Ь- 
веръ въ городъ Булгаръ, чтобы удовлетворить своему любопытству, 
которое особенно было затронуто разсказами прежнихъ арабскихъ 
путешественниковъ (наприм:Ьръ, Ибнъ Фадлана) о чрезвычайной 
краткости ночей въ это время года. ДМствительно, по словамъ Ба- 
туты, едва онъ кончалъ вечернюю молитву по закатЬ солнца, какъ 
долженъ былъ начинать утреннюю передъ солнечнымъ восходомъ. 
Въ Булгаре онъ слышалъ о какой-то стране мрака, лежащей за совер- 
шенной пустыней, на разстоянш 40 дней пути, куда можно было 
ездить только на собакахъ. Въ эту страну отправляются обыкно- 
венно торговцы и м^няютъ тамъ свои товары туземцамъ на доропе 
м'Ьха. Р^чь, конечно, шла о торговл^^ съ Само']^дами, Остяками и 
Вогулами. Батута сильно желалъ посетить таинственную страну 
мрака, но долгота пути и сопряженныя съ нимъ опасности откло- 
НИ.1И его отъ этого намЬрешя. Пробывъ въ Булгар^^ три дня, онъ 
воротился къ хану и посл^^довалъ за нимъ въ городъ Астрахань, 
лежавппй на берегахъ Ателя (Волги), одной изъ величайшихъ р^^къ 
ц'к1аго св^та. Зд'Ьсь ханъ проводилъ самое холодное время, когда 
р^ка покрыта была льдомъ. Въ это время одна изъ женъ Узбека, 
дочь Визант1йскаго императора, выпросила у него позволевпе съ^^- 
дить въ Еонстантинополь и пос^^тить своего отца. Батута, тоже же- 
лавппй посетить Константинополь, добился разр^^шешя сопровож- 
дать на этомъ пути ханшу или „байлунь** („баялынь^ русской лето- 
писи). Ее сопровоакдалъ пятитысячный военный отрядъ, кром:Ь много- 
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численной свиты слугъ и рабынь. На разсгояти десяти дней пути 
отъ Сарая они достигли города Укака. А на разстоянш одного дня 
отъ дтого м^ста лежали как1Я-то „торы Русскихъ^, народа „испов'Ь- 
дующаго христ1анство, рыжеволосаго и голубоглазаго, некрасиваго 
(по П0НЯТ1Ю араба) и в'Ьроломнаго*'. Въ гЬхъ горахъ находились се- 
ребряныя руды, и потому у РуссБихъ была въ ходу какая-то сереб- 
ряная монета въ пять унщй в^сомъ. (Р'Ьчь идетъ, конечно, о Тму- 
траканскихъ Руссахъ). Зат^мъ путники прибыли въ Судакъ, а по- 
томъ чрезъ Баба-Салтунъ (Бабадагъ) достигли Внзант1и. 

Батута бол:Ье м^кяца пробылъ въ Еонстантинопол'Ь и быль от- 
иущенъ назадъ царевною, пожелавшею остаться у своего отца. 
Онъ воротился въ Астрахань, но уже не засталъ тамъ Узбека, ко- 
торый съ своимъ дворомъ пере'Ьхалъ въ Сарай. По ел овамъ Батуты, 
дто былъ красивый и обпшрный городъ; въ немъ пребывалъ ученый 
имамъ, которому ханъ оказывалъ великое уважеше. Отдавъ хану 
отчетъ въ путешествш ханпш и получивъ отъ него больпие подарки, 
Батута отправился въ тел:ЬгЬ, запряженной верблюдами, въ Хова- 
резмъ, отстоявппй на 40 дней пути отъ Сарая. Послй десятиднев- 
наго путешеств1я онъ достигъ татарскаго города Сарайчика, ле- 
жавшаго на берегахъ широкой р^ки Улусу (Уралъ); берега эти 
были соединены мостомъ. Зат^мъ онъ достигъ города Ховарезма, 
который тогда принадлежалъ къ Кипчакскому царству и управлялся 
эмиромъ или нам^стникомъ Узбека. Этотъ городъ очень понравился 
ему благочест1емъ жителей, т.-е. ихъ ревностью къ исламу (*). 

По смерти Узбека его второй сынъ Джанибекъ уби лъ своего стар- 
шаго брата ДТинибека) и младшаго (Хыдыбека), и, подобно отцу, 
сд'Ьлался един^двржа вннмь^властител ёмъ^КипЧАЁСКаго царства. По- 
чти всЬ руссв1е с^^веровосточные князья по установившемуся обы- 
чаю отправились въ Орду на поклонъ новому хану, везя мнопе дары 
какъ ему самому, такъ его любимцамъ и женамъ, чтобы получить 
новые ярлыки на свои уд'Ьлы. По^^хали также Симеонъ Гордый и 
митрополитъ веогностъ; послЬдшй хлопоталъ о подтвержденхи льгот- 
ных^ ханскйхъ ярлыковъ русскому духовенству. Джанибекъ утвер- 
дилъ Симеона на великомъ княжеши и милостиво его отпустилъ, а 
ЙРпг^АРда^ яддйржянт» К.ят{:1Р-тп руссше клеветники донссли хану, что 
митрополитъ пользуется большими доходами, такъ что стяжалъ себ'Ь 
много золота, серебра и всякихъ богатствъ. Ханъ потребовалъ отъ 
него ежегодныхъ даней и за отказъ въ нихъ вел&гь держать его 
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иогЬ. Митрополигь роадалъ до 600 рублей на подарЕИ хаву, 
|'|« и орды11П(им1| К1111:1Ы1мъ, и одиа добился, чтобы его оту- 
пит N11 Ругь. Одипко, оиь ПОЛ) чнлъ новый ярлыкъ отъ Джанибека 
и !^йми111 ТпП.1,)\1ы. которммъ подтн^икдалнсь прехтя льготы право- 
« шмпиму лучотчютну. 

11и(\)Ь тот ('ИМ1ММ11» Итиюпичъ пм-ЬотЬ съ свонхн б^тъюдцн^ 
( ии.Цгии рп1П« 1тлилъ ЛЪЛ>|^\>\ и съу)гкгь до конца удержать за собою 
«И(ии|им«^н(о и иок|ц>пит<мьсгво Дж^нпбека. Блапиаря ;4тояу расаоло- 
^<ч01и1«| \<1М{Ь мм П1% кмажонн^ (Чтоона почггн н е вст|^^чаеяъ уь л^тоин- 
«'М\ь и:«1^(^011А нм о тмг^)^к«1\> )Ч1я^>))он1яхъ въ С^верноА^Ртся. мн О 
^ЦV'К<IНЛ\1ч М.1М тчшкич^ ч^инскиЧ^ тк^а\^^ котч^ршгь пос1л|еше иногда 

у1;\М' |{Ц1I^4^^ч>^VИ|^ ^му.^м!^(чч-^ II тг1рснАЖ1Ь хцюж!»^ <с1 агеда|ш 



>^«*^н^ч^ ^у<|1^чч> V^ч^xxжм)Ж'^. 1^^^'4VI^ жха1Ш1>е^ ч^тьш окф&зллн жъ 

»глч»<*,«к *»г*'»1ту*1. ^п,*«и*" гл :в'«* /^м^ам. :. к. п«4^{ш^^$;:^. 19^ о^^шил*» жл&ль 
о »«^х:>' >»ггч лп'^оноп^ »1»,г*» ,'*:И;ид<«гь пи1Ш1гаг1« ь."аг7шш- е 

\!»т*Х^ <''п..«^1,м;4» Л«И 'чШНЧМГчЛ 1:НЬЛ(Ч штат?» Н1 Ш»-Т» 1'.11М1'»1|Г!ГИ1'- 

ччм ^< ои|»т«итп;.1чч.:*-!^». «тг* VЛ)«^пт )11)»;.?н1. шс^чиг^ м».»м чигтг! 

К ■..'?; \4<«.^{?0. г»Л,;Л Ч5**\> К4.ГЧ Т>*гМ>ч*. И<^'>^<)Муу ГЛ*» ИЧ .1иЛТ« 
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СКОЛЬКО бояръ СЪ вооруженнымъ отряд омъ; МосАовскихъ нам^стни- 
Бовъ схватили и заключили въ оковы; а Симеону послали сказать: 
„ты еще не с:Ьлъ у насъ на княжеше, а уже ^бояре твои насильни- 
чаютъ". Но чернь Новоторжская, услыхавъ о оборахъ великаго князя 
въ походъ и тщетно ожидая войска изъ Новгорода, возмутилась про- 
тивъ бояръ и освободила жосковскихъ пл:Ьнниковъ. Одинъ изъ Но- 
воторскихъ бояръ (Семенъ Внучекъ) былъ убить на в'Ьч*; друпе 
усп^^ли б:&жать въ Новгородъ; н'Ькоторые боарск1е дома и ближн1я 
села были разграблены чернью во время этого мятежа. Между гЬмъ 
велишй князь собралъ большую низовую рать и вм'Ьст^ съ князьями 
Суздальскимъ , Ростовскимъ, Ярославскимъ, двинулся къ Торжку. 
Новгородцы, СЪ своей стороны, начали готовиться къ оборон:^, а въ 
то же время отправили къ великому князю владыку и тысяцкаго съ 
боярами бить челомъ о мир'Ь. Симеонъ согласился заключить миръ 
по старымъ грамотамъ, но съ т4мъ, чтобы Новогородцы уплатили 
Черный борг со всЬхъ своихъ волостей, и кром^ того, тысячу рублей 
съ Торжка. Есть изв^спе, что великхй князь, подвергъ при этомъ 
Новогородцевъ следующему унижешю: онъ потребовалъ, чтобы ты- 
сяцк1й и бывппе съ нимъ въ посольств'^ бояре явились къ нему бо- 
сые, и на кол'Ьняхъ, въ присутствш князей, просили прощешя. Такое 
изв^спе до н:Ькоторой степени в'Ьроятно: не даромъ же Симеону 
дано прозваше Гордаго. Къ тому же, онъ сердился на Новогородцевъ 
еще за грабежи ихъ повольниковъ въ н^которыхъ его волостяхъ. 
Посл!^ Торжковскаго мира Симеонъ послалъ въ Новгородъ своего 
нам'Ьстника; а спустя несколько л'Ьтъ, по просьб-Ь прх^зжавшаго въ 
Москву владыки Васил1я, онъ самъ ^здилъ въ Новгородъ, былъ 
тамъ торжественно посаженъ на столь и пробылъ три нед'&ки. 

Все время Симеонова княжешя мы не видимъ никакихъ столкно- 
вешй его съ удельными князьями Суздальской Руси; очевидно, онъ 
ум^лъ ихъ держать почти въ такомъ же послушанш какъ своихъ 
младпгахь братьевъ. СосЬдшя княжешя, Тверь и Рязань, также 
присмирели. Только разь встречается въ летописяхъ известе о ка- 
комъ-то размирье съ Смоленскимъ княземъ и о походе Симеона на 
Смоленскъ (1351 г.); но и туть смоленск1е послы встретили его на 
реке Угре и заключили съ нимъ миръ. Конечно, въ связи съ Смо- 
ленскими отношен1ями, явились къ нему на томъ же походе послы 
Ольгерда Литовскаго и также заключили миръ. Оба велик1е князя 
состояли въ двойномь свойстве. Отецъ Ольгерда Гедиминъ нахо- 
дился въ дружескихь сношешяхъ съ отцомъ Симеона Иваномь Ка- 
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лито»! и ммдилг одну П'АЪ сиоихъ дочерей за Симеона Ивано] 
%1ПН щш ()лищ1А'Ь, когда Москаа и Лита, жаждая объедявяя свою 
нппи 1')г<'.и, ('Алтилпа» сиоими пред'Ьлами, начинаются уже кЬжото- 
\тн мримдмЛнмй сгголаиопп1|1а; ио д'кло пока не доходить до рЬиш- 
пмьной ЛорьЛм. (кмъ Ольгордъ, ненадолго до понянутаго Снояен- 
|'Ийго иокодА, Ж1ШйЛ1*^ ил сиомчениц'Ь Симеона, Тверской княжи^к 
Улинп\\ ЛлоксАПдрошИ». 

Оишмигь Иппиопичъ Лилъ Ж1шятъ три раза. Первая его супруга 
ЛЙгу^'ТА 1'олиМ1111овйа, пъ кр<М1М''Н{и Апастас1я, рано скончалась; она 
1И»о.т|жглао|| \\% чорнвцы 110|ииъ смерт{ю и была погребена въ Крем- 
.чс^моном'Ь монАотыр'Н ('''ПасА Преображснья (1345 г.) Въ томъ же 

году (^ИМООЙЪ Ж1^ИПЛ0Л «(^ КЛПР^*^*'Ь, №1?Г° .^-Ш>^ Ппшми^жоцджга^ 

«V^по1'«> ййг молкихъ Омоденскихъ князей^ котораго онъ перезвалъ 
Н1^ ооЛ'1^» ДАИЪ «^ту въ уп|>авло.я1о Волокъ Ламсий. Но уже въ сгЬ- 
лу||>в\ч^Ч'к тду волвкШ квазь отоодалъ Квпракслю къ отцу, прнка- 
пАВ'к выдать ^0 занужъ за другаго, в тогь действительно вндалъ ее 
»А ввмза <^пдора <Ьвввсва1ч>« также взъ рода Смоленскнхъ. НЪко- 
т<\)^ы^ вч'т<^чвввв сооЛщ^аюгь вамъ од1;дующую странную причину 
л1У^^ч> рйзв<^\а: ^в^^^шк^-ю квАГВВЮ. на св а д ьй* шеиор я ии< иитвтъ С 1 
вл.^вквв'»^ ВМ301ГК, в ока ож покажется мсртт^цъ*. Хотя тутьеще 
в^ бы.1г1^ навовугл! првчввы для развода, однако, Овнеонъ носл^ того 
жлвшг^а В1^ трот1й риз^. вно.вяо на творслм^й княжне МарьЪ,до^к{рж. 
^'^ыввув^ч^ «уикфййгвка 1и:пта, т.ч^. казнс.внаго в<ь Орд1; Аяексяндра 
Чв\вй.^Авв^. Мятрополвп^ йоогнот^. конечно нснояняя волю ве- 
.%ВVатУV «пива. )(авал% равр^шоюс на новые Лракв ого собггвеянвй 
в 4Ч>о бмгвяг^й жецш. То^то также, пожедазпю велнкаго князя, онъ 
раз|4й1тл\^ Охкгг|)Х> ч^ятовезкокч- в брзч^* <ич^ Лв^барот жениться на 
9%у\^ уб^Г 4^1вми1виа хч» 0н1пу1на: Лвимцччг на <^ге вленннявпгК. а Оль- 
^нрх>. М1В% е^ававо. на ого свовчетщ^;. 

111ц'.КФ0г^в^ в||Вчвпчч.ПчВ1а\^ лоаафовъ пос1т1Лв М|ъ№вл при Сине- 
АВг% в. лж^д<М1В^т^лмг<ч. :1яваяв лбвльнчш тпц} его г(;ч«тгаьнай х1иь 
ч^ммкч'ЧЧ!. ЯИч^ жг Мч^еччга %о укрвнгоша гтаплаго гороха, те овъ 
^^ч^х«^ 11ро|4^«анау нв^штш!» гвоого епца. Пнпнне почпгв вг1; на- 
>мчпмг 1Ш1МЧ№11е«уе чрв^н, шч^^цтч!»» Каднтов^. 0||исг рсц-^пврп^ 
вчуц«в ^^ | »; я а >вв 1 в » жтмвш^вг. Ате |15С1шла1пе ггмио обштовеяжо 
«г >В11*е Ч!)9у^1«в%^ в вгвф(«|«м%. тшк^ вагь не ^^би^поп таге в^вппнге 
^Ч^ М1<||ЦВ «|||1| «^'^т^квВк Л11««вс> ле вжв> 1мв^М|1Вал«л^ вяи4ш»лгь тгл!- 
^' ^ ^ В Н ЮШ^ нр1 ЛВ1Г*. жзвЛцп^г л^яувшгеГ. г т^ч^ чтс- > свснь. 
^**Ц(р|* |^а|«шсами|} 1>««ь« впмвпвяжлн*.: впгт«ви.«1пу; с-^отлгги . 
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И ОКОНЧИЛИ его въ одно дЪто (1344 г.); Аруяттг^^^гт,г1>1'* ^^ ^^^пръ 
р пстп ^^^^дп ]ПУ РУГГК1Г тптгт тн т Захар1я, 1осифъ и Ннкохай съ своею 
„дружиною^; но въ то л^то не успели окончить и половины церкви, 
ради ея обвшрности. ЗатЬмъ росписаны были Иванъ Л'Ьств|Гчникъ и 
монастырсшй Спасъ Преображенье./Этотъ придворнокняацесшй мо- 
настырь пользовался особою щедреетью великой княгини Ана- 
стасш Гедиминовны; она же на свою казну наняла ^дружину" ма- 
стеровъ росписывать церковь Спаса; начальники дружины были ро- 
домъ Руссше, но ученики Грековъ, по имени: Гойтанъ, Семенъ 
и Иванъ, а дружина ихъ состояла уже большею част1ю изъ ихъ 
учениковъ. Первый, т.-е. Гойтанъ, судя по имени, едва ли не былъ 
выход ецъ изъ юго-западной Руси, можетъ быть, привезенный или 
вызванный оттуда тою же литовско-русскою княжною, первою су- 
пругою Симеона. Возможно также, что еще первый МосковскШ ми- 
трополитъ Петръ, родомъ Волынецъ, самъ искусный въ иконномъ 
письм^^, покровительствовалъ развитш этого искусства въ Москв^Ь и 
призыву мастеровъ изъ юго-западной Руси. Велик1й князь и его 
младпие братья, повидимому, сообща участвовали въ расходахъ на 
украшеше Кремлевскихъ храмовъ. По крайней М'Ьр^ есть л'Ьто- 
писное изв:Ьст1е, что въ одно время съ ихъ росписашемъ на общее 
иждивеше братьевъ были сдаты пять колоколовъ, три больппе и два 
меньппе (в^Ьроятно для звонницы надъ церковью Ивана Л'Ьствичника); 
„а лилъ ихъ мастеръ Бориско^. 

Въ 1352 году страпгаое б'Ьдств1е посетило Россш: моровая язва, 
изв^тная подъ именемъ Черной Смерти. Говорятъ, она была при- 
несена изъ Китая и Индш въ Сир1ю на берега Средизёшаго моря; 
оттуда на корабляхъ завезена въ Южную Европу; обошла Франщю, 
Англ1Ю, Гермашю, Скандинавш, везд^ опустошая населеше; а на- 
конецъ кораблями аке завезена черезъ Балт1йское море въ Псковскую 
и Новогородскую земли. Эта чрезвычайно заразительная бол^нь 
обнаруживалась кров^дар^ашею (сл'Ьдовательно, происходило силь- 
ное поражеше легкихъ и начиналось разложеше крови); посл'Ь чего 
н^ третШ ле]|ь.,сл^довала смерть. Еожа умирающихъ сплошь покры- 
валась ТЙМШ11ЯТ т^^рттями^ отчего произошло и самое назваше язвы 
Черною Смертью. Летопись Русская говоритъ, что священники не 
усп'Ьвали отп'Ьвать покойниковъ отд'Ьльно; каждое утро они находили 
въ своихъ церквахъ по двадцати и тридцати мертвецовъ; творили 
надъ ними общую молитву, и загЬмъ въ одну могилу опускали по 
пяти и по десяти труповъ. Зам'Ьтивъ прилипчивость язвы, мнопе, 
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Рязанская область, во-лервыхъ, уже по самому географическому 
своему положешю находилась нодъ бол^е сильнымъ давлешемъ вар* 
варскаго ига, неаюли МосЕОвсвая. Она постоянно терпка разорешя 
отъ татарсвихъ грабежей и отъ баскаковъ. Во-вторыхъ, изъ состава 
Рязансвихъ волостей попрежнему продолжалъ выд'Ьляться уд'Ьлъ 
ПронсвШ, переходивппй обыкновенно во влад'Ьше младшей в'Ьтви 
княжаго рода. Пронск1е князья стремятся или при случа'Ь завлад'Ьть 
старшимъ, Рязанскимъ столомъ, или поставить себя въ бол^^е само- 
стоятельныя отношешя къ старшей в^^тви. Отсюда нер^Ьдк1я усо* 
бицы, которыми не упускали воспользоваться Московсше князья, входя 
въ союзъ съ младшими, т.-е. съ Пронскою в'Ьтв1ю. Изв'Ьстно, что уже 
Дашилъ Александровичъ отнялъ у Рязанцевъ Коломну и захватила 
въ ил^ЕЪ Рязанскаго князя Константина; а Георпй Александровичъ 
потомъ велЬлъ умертвить пл^кнника и навсегда утвердилъ за Моск- 
вою Коломну со всЬми ея волостями. Сынъ и преемникъ Констан- 
тина Васил1Й былъ убить въ Орд* (1308 г.) РязапскШ столъ пере- 
шелъ къ племяннику Константина Ивану Ярославичу Лронскому; но 
и онъ впосл'Ьдствш также гибнетъ въ Орд'Ь, казненный тамъ по по- 
вел^шю хана Узбека (1327 г.) Очень вероятно, что оба эти князя 
погибли не безъ участ1я Московскихъ сос^^дей, т.-е. Юр1я и Ивана 
Калиты. При посл'Ьднемъ 'Рязань, повидимому, подпала даже н'Ько- 
торой зависимости отъ Москвы. Сынъ и преемникъ Ивана Яросла- 
вича Иванъ Коротополый зат^ялъ вражду съ двоюроднымъ братомъ 
своимъ Александромъ Михайловичемъ Пронскимъ; однажды перехва- 
тилъ его на дорог-Ь, когда тотъ отправ.1ялся съ выходомъ въ Орду; 
ограбилъ, привелъ пл'Ьнникомъ въ Переяславль Рязансшй и тамъ ве- 
л'Ьлъ убить (1340 г.) Очевидно, старппе князья препятствовали по- 
добнымъ сношешямъ младшихъ съ ханомъ, и хотели одни знать 
Орду, т.-е. собирать дань и отвозить ее къ хану. Тогда одинъ изъ 
сыновей Александра Пронскаго выхлопоталъ себЪ ярлыкъ на Рязан- 
СК1Й столъ, и съ помощью Татаръ отнялъ его у Коротопо л а, который 
вскор^Ь гд^^-то погибъ. Такимъ образомъ. Рязанское княжеше вновь 
перешло къ младшей вЪтви, и она на этотъ разъ окончательно раз- 
д^Ьлилась на Рязанскую и Иронскую. Около 1350 года на Рязан- 
скомъ столЪ встр:Ьчается юный внукъ Александра Михайловича Олегъ 
Ивановичъ, впосл'Ьдствш знаменитый соперникъ Димитр1я Донскаго 
и обновитель Рязанской самобытности. 

Несмотря на разный смуты и угнетенк отъ Татаръ, Рязанское 
княжество въ эпоху Татарскаго ига усп:Ьло значительно расширить 



42 снхкоиъ ГОРДЫЙ. 

см» яред'кл!. Вскоервихъ, на юго-восток^Ь эти предал! перешлЕ 
|гкк)г Ворояежь н углубплшсъ въ опусгЬышя посхЬ разгрома Подов- 
цешь Прндоиек1я степи до самаго Хопра. По жраАней жЬрЬ это мы 
гадямъ изъ сиора между еиискооами Сарайскимн н Рязанскими за 
границу ихъ 9парХ1й. Грамотами митрополитовъ Максима, Петра и 
всогиоста такой границей была признана именно р^кка Хоперь сь еа 
притокомъ Великой Вороной, Точяо также ТатарскМ погромъ Чер- 
внгово-С10е1>ской области, повлекш1й за собой еа упадокъ н дроб- 
ден1е, иомо1ГЬ Рязанцамъ распространить свои пред^Ьлы на запад^Ь 
на счеть атой области. Но потомъ часть этихъ пр1обр^^тешй, именно 
сЬверо-западши!, была отнята у Рязандевъ Московскими князьями; 
сюда принадлежали волости по р^к^^ ЛопаснЬ, Капшра, Боровскъ, 
Верея и пр. 

Любопытны относяимяся ко времени Симеона Гордаго изв&спя 
Л'Ьтописи о глухомъ Муромскомъ кра^^. Посл'6 неоднократныхъ Та- 
тарскихъ ра»ореи1й городъ Муромъ сильно запустЬлъ. Обновителемъ 
его явился м^ютиый князь Юр1й Ярославичъ. Въ 1351 г. князь пер- 
вый поставилъ въ Г01юд'6 свой дворъ; прим'бру его последовали бо- 
яре; за ними начали ст1)оиться купцы и черные люди. Обновили 
также церкви, украсили ихъ иконами и снабдили книгами. Но 
К)р1й не долго пользовался плодами своихъ трудовъ. Спустя два 
года, является ему соперникомъ какой-то ведоръ ГлЪбовичъ, веро- 
ятно его родственникъ; иыгоняетъ его изъ Мурома и самъ садится 
на его мЪсто. Неизвестно почему, Муромцы были ему рады, и мнопе 
|'])аждане отправились вместе съ нимъ въ Орду хлопотать за него у хана. 
Черезъ неделю после его отъезда Юр1й воротился въ Муромъ, со- 
бралъ остальныхъ гражданъ и лошелъ въ Орду судиться съ бедо- 
ромъ. Долго судили ихъ Ордынск1е вельможи и, наконецъ, утвердили 
Муромское княжество за последнимъ. Юр1й былъ выданъ своему со- 
пернику, подвергся тяжкому заключешю и умеръ въ великой нужде. 

Му{Юмское и Рязанское княжества, хотя давно уже обособились 
другъ отъ друга въ полнтическомъ отношенш, — въ церковномъ про- 
должали еще составлять одну епарх1Ю. Муромо-разанск1е епископы 
имели свое пребываше то въ Рязани, то въ Муроме. Ео времени 
номянутаго Юр1Я Ярославича относится окончательное ихъ переме- 
щеше въ Рязань, если верить одной местной легенде. Эта легенда 
повествуетъ, что еппскопъ Васил1й, призванный въ Муромъ княземъ 
Юр1ехъ, былъ оскорбленъ Муромскнмъ народомъ, который возму- 
тядся протнвъ него, ослепленный наг.10Ю клеветой, и хотелъ даже 
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его умертвить. Епископъ, послгЬ горячей молитвы въ храм'Ь Благо- 
в^щен1я, взя^[ъ изъ него икону Богородицы, сошелъ на берегъ Оки, 
простеръ свою мантш по вод'6 и, ступивъ на нее, въ виду народ- 
ной толпы, быстро поплылъ противъ теченк. ВасилШ былъ принесенъ 
въ Рязань, гд'Ь князь Олегъ и духовенство съ крестами встр^^тили 
св. епископа {^^). 

Въ Твери преемникомъ погибшаго въ Орд'6 Александра Михайло- 
вича былъ известный уже намъ его братъ Еонстантинъ, постоянный 
союзникъ Ивана Калиты и сына его Симеона. Ц:Ьлыя семнадцать 
Л'Ьтъ онъ княжилъ спокойно, находясь въ мирЬ съ младпшми роди- 
чами; но подъ конецъ, неизв'Ьстно почему, разсорился съ своимъ 
племянникомъ Всеволод омъ Александровичемъ, уд^^нымъ княземъ 
Холмскимъ, и матерью посл'Ьдняго Анастас1ей. Отсюда начался рядъ 
смутъ и неурядицъ въ Тверскомъ княженш. Дядя и племянникъ, для 
р^шешя своей распри, отправились въ Орду къ хану Чанибеку. Тамъ 
Еонстантинъ Михайловичъ умеръ (1345). Всеволодъ Александровичъ 
выхлопоталъ себ'Ь ярлыкъ на старпий Тверской столъ. Но этимъ 
онъ нарупгалъ родовое право старппгаства, которое еще продолжало 
господствовать на Руси. Былъ еще живъ одинъ изъ его дядей, 
младпий изъ сыновей Михаила Ярославича, Васил1й КашинскШ. Онъ 
р^шнлъ "Ьхать въ Орду за ярлыкомъ; но такъ какъ туда нельзя 
было являться съ пустыми руками, то ВасилШ собралъ дани съ 
Тверской области, въ томъ числ^ и съ Холмскихъ волостей сво- 
его племянника. Всеволодъ уже возвращался изъ Орды съ хансвимъ 
посломъ, когда въ город'Ь Бездеж^ встр-Ьтилъ Ъдущаго къ хану сво- 
его дядю. Племянникъ налалъ на Васил1я и ограбилъ его, такъ что 
посл^дшй воротился ни съ ч'Ьмъ. Въ Тверской земл^^, всл^дств1е 
этой распри, произошли сильный смуты и народное волнеше; мнопе 
жители начали покидать свои м^Ьста и переселяться въ друпя кня- 
жешя. Наконецъ, тверскому епископу веодору удалось помирить 
о6^ стороны, причемъ племянникъ уступилъ дядЪ старш1й столъ. Ва- 
сил1й добился также иханскаго ярлыка на Тверское княжеше. Распря, 
однако, вскоре возобновилась изъ-за 99I^рбте1^: дядя не хотЬлъ отдать 
племянникамъ треть въ самомъ город^^ Твери, т. -е. третью часть 
Тверскихъ доходовъ. (Подобное разд'Ьлеше на трети мы видели въ 
Москве). ПослЪ долгихъ споровъ Василий, наконецъ, уступилъ и 
отдалъ племянникамъ ихъ треть (1359). 

Въ этихъ Тверскихъ смутахъ любопытно, во-лервыхъ, то обсто- 
ятельство, что он^Ь не сопровождались такимъ кровопролит1емъ, какъ 
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ПАПЯмалъ Влади1с1рскаго стола. Князья - соперники отправились 
тать спой спорь оъ Орду. Зд'бсь Константина Суздальскаго 
Ппдд^ржало Новгородское посольство, в^^роятно, помогавшее ену 
и доиыами па равдачу подарковъ: Новгородцы уже уб'бдились въ 
той опасности, которая начала угрожать ихъ самостоятельности со 
сторопы Москвы и искали опоры противъ нея въ Суздальско-Ниже- 
1Ч)родскомъ кпяя*Ь; по своей отдаленности оть Новгорода посл^дшй 
олтталсл ммп Аол11е безопаснымъ. Но Москвичи превозмогли; хань 
ЧаппЛок*!! остался В'Ьренъ своему расположешю къ потомству Калнтн 
п дал1| ярлыка на Владим1рск1й столь Ивану Ивановичу Московскому. 

Иваиь И, про»ван1емь Д Д раснм|1 (т.-е. Красивый), политическимъ 
покусствояъ и твердостью характера далеко не походнлъ на отца 
п п^ртаго (Vрат«. Л1т>писъ называегь его ^кротинъ. цтимъ н 
мулташмь*. Сос^кди не аамедлнли воспользоваться такою нерем:^ 
т>ю на Мосдкк^. Гяэмшцы вслгЪдь за смертью Снме<ша Гордаго, моль- 
^уа^'Лч 01{%1мдо1ГЬ «"дч^ пре^.мннка нъ Орду« внезапно наналн на Ло- 
«1ач'«|у и лишали ]г Мосимтгаь эту снорнтю волопъ, а важкспмка 
ч1^М1^<'4^^1Ммим[Ч^ Мнханла Александрошпа взяли нь нхйжь н держали 
^(цг^ ^% тЪс41<мк%^ ^ммиа^ч^^пн. нока не нкитчнлн за непи шктва. Нм 
и^^гу^дчт. «III К^^нспотгап» Опдаоьоай. несна1|и1 ка хавсой яр- 
чМЧ^^ч «^ УоНом «1|1жмап» Иаажа нелшвнмь нктемь. С>шдльсж1й 
ч^«м^^ 1ча«4^ 11%^ сл);д!ПМ1к<ак1» гаду. »е|1ехь схертъю. «мпцждся <& 
«тг^! <^1ЯМ\ гмг.|;а н №м'«У1|р<^дщы пхаве шключжлн мн|*ь <% Нва- 
«ул1г%к К^ 1ча>4г^ «ажям Гм|1сзм. ««^ ж )№||1мкаае. мрвкже смль 

^^1^[ЧУч>^й1пгк%1 |мк11ф1пс^ч 1аи»» «ы 1щх1лн. жа]Н1 >1>Гуищи1 1 ь 

на Мам&к^*. 1^ <А(У1<(1т1г<«сга з^сжлжхао^ ю. м 19««ва жхя Вмнутамй 

1Ччш ^«ююягАГ^ лл ч*!»«|рУ№ы ^ЬггNы. ОлЕкпяргь иисшммнааикш <оГ|ап»- 

яччагы'*П1а«1гс набить П«гтп% Оиб]№ясш11е «шпвилга^: «нЬшаяся п» 
Т|«в1че1М агтл а. 1и«п. шт^ЬсФН^. 5шл1аФал1» явмюммшй тдяшаав- 
|^«)й т^юп^ Гшшиг. ^шг Г1ю19е нипшиа^игаоикш юп» лятекши мш» вму 

Мя1и*ФМГ». 

1!^ шшотятп. мПшгакп. ирнсисхшпоаг^ь <Л|е ^ оирвошвш 

Вт м«1^.зея1г п;. 71г*гра на нитрти^лгч!!^ «ради^агь «к нкг^лн 
■•■•''''Г 1^кЛнта1гс' связке оснпмт. 1Ч'Абуи^. 1пгц«пт«лпг> 1Ле Н1№<4вь 
Л1»Л ?>» «за. т- «ттн^ «^*. ггипрмть «л» шсшгь иазЮма 
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его м'Ьстопребывате. Попытка эта въ то время окончилась неудачею. 
Но она непрем^^нно должна была повторяться все настойчивМ по 
жкрЬ бол'Ье и бол^ке утверждавшагося политическаго разд'Ьлешя Руси 
на восточную и западную, съ двумя особыми средоточ1Ями. Въ со- 
роковыхъ годахъ Х1У в^Ька, когда въ Константинопольской церкви 
происходили сильныя богословская распри (по вопросу о св'ЬтЬ 6а- 
ворскомъ), въ Галиче, съ дозволешя духовнаго Бонстантинополь- 
скаго собора, открыта была особая митрополичья каведра, которой 
подчинены были веб епарх1И Галицк1Я и Волынсшя (Владим1рская, 
Холмская, Перемышльская, Луцкая и Туровская). Это церковное отд'Ь- 
леше юго-западной Руси сильно огорчало митрополита беогиоста и 
великаго князя Симеона Ивановича, и они обратились въ Констан- 
тинополь съ жалобами на то къ патр1арху. Имъ помогла перемена 
въ лицахъ. Въ 1347 Году на ВизантШскомъ престоле сЬлъ 1оаннъ 
Кантакузенъ; тогда же перем'Ьнился и патр1архъ, который былъ про- 
тивникомъ своего предшественника. По желашю императора и пат- 
р1арха, состоялось новое соборное постановлеше, которымъ отменена 
особая Галицкая митрополая и вс:Ь ея епарх1и снова подчинены Ое- 
огносту, митрополиту Шевскому и всея Россш. Но онъ успокоился 
не надолго. Политическая рознь об^^ихъ половинъ Руси продолжала 
дМствовать въ этомъ вопросе. Ольгердъ Литовсшй, влад^Ья боль- 
шею част1ю западно-русскихъ областей и самимъ Кхевомъ, вскоре 
возобновилъ попытку или отд^^лить ихъ отъ церковнаго подчинешя 
митрополиту, жившему въ Москв^Ь, или снова утвердить м^^стопре- 
бываше его въ Шев'Ь. Сначала онъ выставилъ соперникомъ Оеог- 
носту какого-то инока беодорита. Сей посл4дшй,потерп'Ьвъ неудачу 
въ Константинополе^, у^^халъ оттуда въ Терновъ и зд'Ьсь болгарскимъ 
патраархомъ былъ рукоположенъ въ русскаго митрополита; затбмъ 
прибылъ въ Шевъ и сталъ требовать себ'Ь подчинешя отъ русскихъ 
епарх1й. Но тогда Цареградск1й патрхархъ со всЬжь освяп1;еннымъ со- 
боромъ осудилъ его, на основати каноновъ, и отр^^шилъ; о чемъ 
увйдомилъ русскихъ епископовъ (1352 г.) Это отрйшеше, повидимому, 
подМствовало; по крайней м'Ьр'Ь источники потомъ молчатъ о вео- 
дорит^. Но посл'Ьдовавшая вскоре кончина беогиоста подала по- 
водъ Ольгерду снова выставить своего кандидата на митрополичью 
каведру; что доставило много хлопотъ и огорчешй веогностову пре- 
емнику, знаменитому Алексею митрополиту. 

Москва, какъ мы знаемъ, очень рано стала привлекать изъ другихъ 
русскихъ областей знатныхъ и незнатныхъ переселенцевъ, находив- 
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с1. :|111Ч(ил|и Ои;||М111).ч'1> и-п)м||1|чъ оритожъ {ножеаят&го ва<>:^±11ствш 
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.кчччкичи. Кн'^^'^н! .кг. 111>1м11 111и.1Ч'1-п1.г[}'га1и1Г1) его аре1>ьиики въ 

ЧИ[1;1.'ГЫ|И1, (Ччмниг 1-й 11.1.1. п» 1^1» «.лч^И» ;| шмлеЛ'Ь ег«> въ СООЪ ПЕ1ро- 

ио.иги^г!.* 11ач1и 11111ч.< г •' нпр^ш.п» 4^чу >|-|}.и-сь аерковЕые етды 
и VПI.ч^I$.I^''■* ч«.'р1(«"|><'»АЧ!1 11ЧУ1Ц('гт11ач.1|. В1Iо^:^'^дс^в^ж. съ соЕзвоаенхя 
111\.1Ч1й.11'о 'П1.;ги. 11рг«гя||П,г41| I имн'1|1и:г!» иогшвилъ АлеБ1:'к1 ешсв^ 
11.1^т, :м, .-ги..|г,11ыч 1ч1:1лчч1рь 'Л 1М.и|а'11гл» \*п> мтолъ иреежнБсовъ 

чкни- .нг.м.-п'Ч-'^ К1чи:ч':1ит1|мо1мм1»4*1с;1г«' нигрмрхата. ^>гъ Св:хе«>нд к 
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и:ц»»г|ч1ль Л 1а иосгл;5.к^а.и. Сн.ч^чмгл ч ^Чммгч'.'сса уле ае оьио въ 

1МТП» 1м п.йм\гипд\ч> С1ь^.и;а. \л«:?:&1:';:< ^1^»' 1*|г.ч|;.|л.гь 1хл4.^аое к груд- 
««'!» пVпми(V^цц^ (Бь 1и^'Ы'^-^4.1ь. 1ЧТ* !ц;о1^тЛ» '^ымо "«.4:1. Еоьиъ 
1Шг1:и».т1мч*. «гл чи;«{ч»г..\ц9;1 К;':"31:1'/а" 1 ■|г*:'д ^''^с;|. к1ч'1^л 1гь вжху 
прпчкрь 0|мм>»|»и^1л. 1'4Ч' 1.ус.Ч':-грйТ1ед";?аь1Ч <; ?^:гчт^.1> ■50«:110Дь:*овалса 
ЬШши!, ш.пнчь и|ч'иы^ни*.чъ> въ Шругри,!*? ш ^й^\дош^туиъ с^^>р- 
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ную гра моту, по которой русскижъ митр одо дтамь , вслЪдствге б4д- 
ственнаго состоян1я Шева, разрешалось дит ь во Владишр^ Суздаль- 
скомъ; сей послЬдшй признанъ второю посх)^ Шева митрополиталь- 
ною каеедрой. Тавямъ образомъ, только въ 1354 году, т.-е. спустя 
бол^е пятидесяти л^тъ посл^ перенесешя русской церковной сто- 
лицы на с^веръ, это перенесете получило некоторую санкщю со 
стороны Цареградскаго патр1арха. Но сребролюб1е посл^дняго не 
замедлило нарушить его собственную санкщю. 

Не успблъ еще АлексМ покинуть Царьградъ, какъ туда прибыль 
нЬкто Р оманъ, котораго Ольгердъ пряслалъ съ просьбою поставить 
его митрополитомъ для~~прав6славнкхъ"об ластей , вошедшихъ въ со- 
ставь Литовскаго княжества. Напрасно АлексМ старался воспре- 
пятствовать этому разд^лешю; щедрые литовсюе подкупы превоз- 
могли, и тоть же Цареградск1й п атрхархь "»^дт*д^^ Р^нма т ^^^^у1г> 
Льговскую мит|эопо^вю,. Но возвращеши обоихь митрополитовь вь 
Росс1юГмежду ними начались постоянныя столкновешя, ибо Романъ 
не хотЬлъ ограничиться назначенными ему пределами, но старался 
присвоить своей каеедрЬ Шевъ и вторгался въ пред'Ьлы Владим1р- 
ской митропол1и, требуя себ'Ь отъ м^стнаго духовенства усвоенныхь 
митрополиту поборовь. Спустя два года, Алексей и Романъ, для р^- 
шешя своихъ споровъ, снова ездили въ Константинополь, гд^ ду- 
ховный соборъ подтвердилъ, чтобы в^д-Ьтю Романа подлежали только 
западно-руссшя епархш. Но и посл% того онъ не оставилъ своихъ 
притязашй на вс'6 гЬ области, куда простирались завоеватя Оль- 
герда (наприм^ръ Брянская), или его политическое вл1ЯН1е (Тверь), 
или гд^Ь духовенство не охотно подчинялось Московскому верховен- 
ству (Новгородь). Только смерть Романа (1361 г.) прекратила эти 
распри и на время возстановила церковное единство Западной Руси 
съ Восточною. 

Д'Ьятельность Алексея митрополита им^^ла вадаБи1Уб^ДЦЬШЩеское 
значете" для того ]шорядка вехЦёН," К(№6рыЙ тогда складывался въ 
сЬверо-восточной Россш. Какъ умный, усердный руссшй пат р10тъ, 
онъ гораздо бол4е своего предшественника Грека способствовалъ 
укр^плетю и усилен1Ю возникавшаго^Мосвовскаго могущества всЬми 
церков]шш '^фёдствами, которыя находились въ его власти. Симеонь 
Гордый не даромъ хлопоталъ о его избраши и въ зав^^щаши своемъ 
приказывалъ братьямь слушать ихъ отца — владыку Алексе. Новый 
митрополитъ дМствительно сд'Ьлался не только главнымъ сов'Ьтнн- 
комъ, но и руководителемъ мягкага-дар актеромь Ивана Ивановича 
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6%йчн9м пАтгеяпя хдлуу ЯГ ^Едя полу^вии льготжаго ярднжт |1уС1 

г^/г^ур^ 6К1; 7^"^ шгуяпггк къ г.еб^ огр* ханекояъ хмрк Когда 
лг;4упгая ж^пуя Чр^пш6ф!%л Та^дула сндья1> яабод1да гдаэажж, те жашъ 
ппмщ^ААЪ 9^лщж/>и^ %пя%жр 9Гк тякохъ схисхЪ: ^ с дышать ж^ что Богь 
я^ ^%мипп4ггъ молтпажъ гдаяпаго пг>11а аашего; птсть пргкдетъ я 
иомерлтгп о ягг^ййг у(арт|^^. Ад^'1иг!;й ппграгался въ Орду, ж, юедо- 
кя<1г Ж1тл, 'гудглггмхъ Г|б(1яаояг яс1гклвдъ Тайдулу. Всжоркногонъ 
д/г/г|К1Дутгшйг Чляябвкг бмлъ уяерщвленъ собственныкь свояиъ сы- 



ногг* (|«фдяб^.ко«г я соуямтлвяяякаяя его, князьямя ордяяс1 
яо гллйТ. я^ггормхг тоилъ теяяяжъ Товлуб1Й (1357 г.). Берднбежъ 
%ччпп.'гплъ щн'.сголъ, Щ}ип^:шъ явбялъ ДО 12-ти своихъ братьевъ. Когда 
пъ Мог.яиу щАЬхллъ глгл]к%\Л вельможа Кошавъ посломъ съ раз- 
ммми тр^'бомпяЫми (гги ^пого снщгЬплто и жаднаго хана, АлежгЬй, 
по просьЛ'Ь пплиалго вняяя, снова опфавился въ Орду; ужАжь сняг- 
1йТ1« 1)|чрдяб|*ва и (в'Ь|юятно но б<гаъ содМствгя Тайдулы, мате- 
ри хпиа) иолучил'ь дажо 0П| него новый ярлывъ, подтверждавши 
11рИ1111Л(Ч*1и Гу<'<'КоП 1ич>кт1 и духовенства. Кроя'6 пояянутыхъ путе- 
11ичуп||й \\ъ Цнрырпдъ и въ орду, л'Ьггельный АлевсМ совершалъ 
Н1Ч1Д|1окрАТ1пао оО'Ь'Ьидм нодпииеиныхъ еаарххй; рукополагалъ но- 
пмх'ь |ч|1йг.ко11опъ, смп|млъ мтюкорцыхъ и вообще усердно заботился 
о ниддоржАи!!! мирА И соглас1Я пъ русской церкви посреди разныхъ 
г.мугь и пиЬпшихъ опасностей того времени (^'). / 

Ирм тлкомъ мягкосгрдечномъ кня»11, какнмъ былъ Ивавъ Ива- 
мпвпчъ, догко 11одчмимпт{йсл нл1яи1Ю болЬе сильныхъ характеровъ, 
йогьма еот1Ч*Т11оипо у|имичивАет1'л иначен1е княжескихъ думцевъ, 
1Г.-Н. 0(М1)Н'Т11А» Хотя основное его н^тво» служ1ггь какому угодно 
МйЯАЮ! нлм иначе. и|тво отъ'Ь:иа существовало еще въ полной снлЪ 
м поеп^нпо 11олтве|мк.1(алось княжескнмн догово^шмн; но съ образо- 
ма1|(емь м^стныхъ княжеекнхъ дпнаст1й. т.*е. съ оседлостью князей 
^Т1Н'Т1Н>|1не 1нк1|)астаегк м ос11.11лость нхъ бояръ, которые все бал1^ 
м Ом^о 11<\л;^ча11>гк аначешо номское. Вм1^стЪ съ тЪжъ. должно было 
марает аначга^е тиоя1^кнхъ. нзъ когорыхъ каждый въ своежъ о- 
М||}Т^ аак^имаалъ м {ч^гаымн. м аемскммн делами. А П1сяцк1й главнаго 
1Ч1|1ода^ ^'«^ч Москаы. конечно сгоалъ во главй всего боярства я 
С11Я% Аптайщншъ соа^ттнкожъ князя. Прн Снмеонй Гордохъ, Мо- 
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сковсвимъ тысяцЕимъ мы видимъ знатнаго боярина Василхя Про- 
тасьевича Вельяминова, который происходилъ отъ варяжскаго вы- 
ходца Шимона и его сынаГеорпя, бывшаго тысяцкимъ въ Ростов'Ь при 
Владим1р1^ Мономах^Ь. Другой знатный боярннъ, АлсесЬй Петровичъ 
прозвашемъХвостъ, завелъ какую-то крамолу противъ великаго князя; 
судя по последу ющимъ обстоятедьствамъ, очень возможно, что оеъ 
былъ соперникомъ Вельяминова въ притязанш на санъ тысяцкаго и 
считалъ себя обиженнымъ. Симеонъ отобралъ у него недвижимое 
имущество и изгналъ изъ своего княжешя, и въ договорной грамоте 
съ братьями обязалъ ихъ не принимать къ себ^ на службу этого 
мятежнаго боярина; а брата Ивана заставилъ поклясться, что онъ 
не отдастъ обратно боярину полученную себ'Ь часть его имущества. 
.Очевидно, Симеонъ Гордый не даромъ поставилъ такое услов1е; ве- 
роятно, онъ им^^лъ въ виду как1я-либо ихъ личныя отношешя. И 
дМствительно, сд^лавпшсь великимъ княземъ, Иванъ не только во- 
ротилъ Алекс:Ья Петровича, но и дадъ ему санъ Московскаго тысяц- 
каго. Это предпочтеше, соединенное съ гордымъ характеромъ Алек- 
с:Ья, очень не понравилось другимъ больпгамъ боярамъ, и въ особен- 
ности многочисленной сильной семь^ Вельяминовыхъ. Взаимная 
вражда кончилась т]Ьмъ, что 3-го февраля 1356 года, рано поутру, 
когда благов'бстили къ заутрени, на городской площади нашли тЪло 
убитаго Алекс^^ Петровича. Подозр:Ьше въ уб1йстве тотчасъ пало 
на противны[хъ ему бояръ. Повидимому, покойный тысяцкШ им^лъ 
многихъ сторонниковъ между Московскими обывателями, такъ какъ 
возникли въ народ *& волнешя и даже мятежъ. Всл'Ьдствхе чего два 
/большихъ боярина, Михаилъ Александровичъ и зять его Василхй Ва- 
сильевичъ Вельяминовъ (сынъ помянутаго выше тысяцкаго Васил1я 
Протасьевича) , съ женами и д'Ьтьми, воспользовавшись посл'бднимъ 
днмшпгБ путемъ, отъехали въ Рязань. (Михаилъ Александровичъ могъ 
4>ыть тЬмъ самымъ Лопасненсвимъ нам^стникомъ, который побывалъ 
въ пл^ну у Рязанцевъ и, сд:Ьдовательно, им'Ьлъ случай близко озна- 
комиться съ ихъ молодымъ княземъ Олегомъ Ивановичемъ). Однако, 
ч)тъездъ этихъ бояръ, им:Ьвп1ихъ за себя значительную боярскую пар- 
т1ю, повидимому, былъ очень непр1ятенъ Московскому князю, и въ слЪ- 
дующемъ году онъ снова перезвалъ ихъ въ свою службу. Потомъ 
семь^ Вельяминовыхъ удалось опять завлад'Ьть саномъ тысяцкаго, 
въ лицЪ того же Васил1Я Васильевича. 

Изъ числа многихъ Московскихъ бояръ того времени, называе- 
лыхъ источниками, обратамъ внимаше на перваго изв'Ьстнаго по 

4* 
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пюряк 'рехка '.инвспи Рохановыхъ, Андрея Кобылу. (По словамъ 

гозантйппи^ ».'11Ы1.1г1,"нъ будто бы происходить отъ одного знат- 

лап» 'Ыхолтщ пзъ Прусской земдн). Л-Ьтописи упохинаютъ объ Анд- 

■^К гь 'гит ". по гхЬдующему поводу. Когда Симеонъ Гордый же- 

чллса ча тверской кядхн1^ Марь'6 Александровне^, то за нев'Ьстою 

^лил1 гь Тверь бояре Андрей Кобыла и АлексМ Босоволоковъ. 

1^ь Ь)")!) году 13 ноября скончался Иванъ П Красный, подобно 

»рагу Снлеону еще въ полнояъ цв^кт^ лЬтъ, оставивъ посл^^ себя 

1ку\'ь чалол'Ьтинхъ сыновей. Димятр1я и Ивана, и племянника Вла- 

\н.«1ра \.н.1.реевича« также халолЬтняго. По его духовному зав^ща- 

II к) ион гори лея почти тоть хе разд^лъ Московскаго княжества на 

ри част, который и^юизошелъ между сыновьями Калиты. За пле- 

чд&ннпкож'ь угве|1Ж^1енъ Лывш1й уд'Ьлъ его отца Андрея; Димитр1й,. 

чнкк 1:гнрш1(1. цолучилъ Можайскъ ш Коломну съ волостями (т.-е. 

1>и»4111П \.1,кгь Симеона ГордагоК а младпий сынъ Иванъ — Звениго- 

|н>лк ч 1'У'^у ^т.-е. ^^ывш^й ух^лъ его отца Ивана Краснаго). Въ 

• т\к удК,1а\к р41»с^11Ы были волости вдовствующихъ княгинь; 

Ч(ч'К1и1 га»;жо ^>ст.1ась въ общемъ влад'Ьши князей, т.-е. доходы 

1'ь 1*1^1 |м.1Л^ле11Ы на трете, Нвакъ К1>асный, подобно отцу и стар- 

шонч о|1агу. иер1*чмс.1яегь »ъ своемь зав^щаши дорогую утварь, 

как 1. ч'о нконы с'к „нмогимн окла.гамш. золотые или золотомъ и жем- 

ч>1Ч».чч. чк^штонные ц'^ии. шхаса. шапки, ковши, бармы и пр. Точно 

^иил^^^ о1Ч1у\кае1-к ин тил» С1к>«\'ь чпновныхъ слугъ, именно казна- 

Ч14-ни 1ч\нонь и цосельскихь, со вс1^мм шхъ семьями и родствен- 

чк1и4|.чи 

^Ькаиочк Куаскыч'ь :«ак\»нч1икя начальный рядъ Московсвихь 

чии.коа ооо»цмго.1оа Гчсм. ^Ч-М^л»» \огм1*ственная д1Ьятельность^ 

> ||»%^ч.14Ч11о \)цч1нчн1'к с1н>А> 1н.>гч11му И л'^шу всякаго рода примы- 

|<^мм Ц1»кл«4^'«м1с \и^ь \а.1К1111\'ь рмскованныхъ предпр1ят1й — вотъ 

||ч»« «м личию.инц^ си>р1»ны. аа осаованш которыхъ можно на^ 

'•1ч*«- »»\»* нмцо.ччц м<м чцннакама ио ир^'имуцеству. Напрасно былб 

•ы •• « ии.ццч.и*. ни ц\к| \Ю|лчч1кн\ч"Г11 как1а либо р'Ьзв1я ^черты ^ново- 

•и. ^%1И'4«н и1чЬцчитич»» и|кмкмичь княжеокнм'ь обычаямъ и преда- 

'<! «« * \1|>» «мч^'чь и\» нг«(^\/«а\ч'111 ("^ же )нхховыя отношешя въ кня- 

.,.. %к •. •»« |»\|». ь I ^^ к>4|Ц>аи'ч^ К1^'.и1к нас.гк.гуеть его братъ (если 

• *. 'Ч И1 »ци,1» к1 чч^^>4а чюнь \*ечьа тиучаетъ свой уд-Ьлъ изъ 

'»*Ч'^*^' ' '♦ \01*^ччч4ч Нк». ск ^|^^(^й с1ч»1н>аы, нельзя не замЬ- 

•11 и4и щъ «>-мцчцм\»« \мн\чиса(л\и чиахь членовъ совершается 
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важная перем^Ьна сравнительно съ прежнимъ временемъ. Старш1й, 
или велиЕхй князь, пользуется вполн^Ь отеческою власт1ю надъ 
своими братьями и племянниками. Видна какая-то крепость семьи 
какое-то согласае и едино дупле, который въ такой степени дав- 
но уже не встр1^чались въ междукняжескихъ отношешяхъ древней 
Руси. Конечно, не мало способствовала этому соглас1ю и отсутст?!» 
всякихъ серьёзныхъ распрей та счастливая случайность, что кня- 
жеская семья въ течеше довольно долгаго пер1ода оставалась мало- 
численною, такъ что самое большее дроблеше волостей не пре- 
вышало трехъ мужскихъ уд'Ьловъ (начиная съ Ивана Калиты до Ди- 
мнтр1я Донскаго включительно). А совм^Ьстное пребываше членовъ 
семьи въ стольной Москв'Ь и н^Ькоторая черезполосность ихъ вла- 
д'Ьшй уничтожала вредное вл1ян1е и этого небольшаго дроблешя на 
юбщ1й ходъ д4лъ. ЗатЬмъ решительное преобладаше старшаго или 
великаго князя надъ младшими обусловливалось тЬжи сравнительно 
большими средствами, который доставляло ему обладаше великимъ 
княжешемъ Владим1рскимъ. Тою же малочисленностью княжеской 
семьи и недолговечностью ея членовъ обусловливался преобладаю- 
дцй порядокъ наследства отъ отца къ сыну; изъ этого порядка встр^- 
чаемъ только два исключешя, когда наследство переходить къ млад- 
шимъ братьямъ (Ивану I и Ивану II); но и при этомъ случайно 
старпие братья не оставили мужескаго потомства. Следовательно, об- 
стоятельства сложились такъ, что, когда княжеское семейство раз- 
множилось, власть великаго князя успела окрепнуть и усилиться; 
прямой переходъ наследства отъ отца къ сыну уже пр1обрелъ свой- 
ство предашя, привычки; а, что особенно важно, населеше успело 
оценить выгоды такого перехода и было решительно на его стороне. 
Несомненно, что и самое географическое положеше вл1яло на усн- 
леше и возрасташе Москвы, на ея роль собирательницы Руси. Она ле- 
жала почти въ центре русскихъ областей и со всехъ сторонъ была за- 
горожена ими отъ внешнихъ враговъ; на нее не падали ихъ непосред- 
ственные разрушительные удары. Северская и Рязанская области 
отделяли ее отъ Татарской Орды, и на эти украйны налегала главная 
тяжесть варварскаго соседства. Однако Москва не настолько была отда- 
лена отъ степныхъ варваровъ, чтобы одно географическое положеше 
спасало ее отъ погромовъ. Вотъ тутъ и сказалось политическое ис- 
кусство Московскихъ князей. Тверь лежала еще дальше отъ Та- 
таръ, имела географическое положеше не менее, если не более 
выгодное, и въ начале явилась счастливою соперницею Москвы въ 
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конечно, не могъ примириться съ этимъ игомъ; народный инстинктъ 
постоянно искалъ выхода изъ такого унизительнаго , рабскаго ноло- 
жсша, постоянно искалъ надежнаго средотошя. И едва только семья 
Даншла Александровича Московскаго начала выделяться изъ среды 
русскихъ князей своей умной политикой и хозяйственной д'Ьятель- 
ност1ю, народъ какъ бы увидалъ лучъ св'Ьта въ той непроглядной 
тьм'6, которая его окружала. Сюда устремились внимаше и ожидаше 
всЬхъ сословий. Духовенство въ лицЪ своихъ митрополитовъ, поселив- 
шихся въ тЪсномъ сос^дств'Ь съ Московскими князьями, наглядно и 
безповоротно отдало имъ свое сочувствхе и сод'Мств1е для собиран1я 
Руси. Боярство стало покидать и сосЬдшя, и отдаленный области* 
и переходить на бол1;е почетную, бохЬе обезпеченную Московскую 
службу. Простонародье оставляло безпокойныа м^ста н переселялось 
въ сравнительно тих1е московсше пределы. Н'Ькоторое время народ- 
ное сочувств1е колебалось еще между Москвою и Тверью въ виду 
отважныхъ , симпатичныхъ характеровъ Михаила Ярославича и его сына 
Александра Михайловича. Но когда ловше Московсше политики съ- 
ум^Ьли привлечь на свою сторону самихъ Татаръ, а съ ихъ помопц»ю 
взяли верхъ надъ Тверью, народный сюшапи восточной Руси съ 
неудержимою силою устремились на Москву: давно искомое средото- 
Ч1е было найдено, а вмЪст^ съ нимъ найдена возможность воротить 
утраченную самобытность, о которой вздыхало столько поколыши. 

Въ то же время въ Западной половин^Ь Руси совершались осво- 
бождеше ея отъ ига и политическое объединеше дЪятельноспю Ли- 
товсвихъ князей. Приближалось время, когда эти князья, сд^авшись 
могущественными владетелями, пот^снятъ и самую Русь С^веровос- 
точную. Но къ тому времени Московская сила успела достаточно 
окр^тшуть. Следовательно, и съ этой стороны большой опасности 
уже не предстояло (^О- 



НАЧАЛО ГЁДИМДНОВОЙ ДИНАСПИ. 57 

съ западными сос:Ьдямн Литвы, т.^е. Поляками и Крестоносцами. 11о 
смерти Лютовора (около 1293 года) Витенъ удачно продолжалъ и 
эту борьбу съ наииравшимн на Литву сосЬддми, и д^ло объединешя 
литовско-русскихъ земель. Истиннымъ же основател^мъ новаго мо- 
гущества почитается Гедиминь (съ 1316 года), приходивпийся Ви- 
тену или братомъ, или сыномъ (^^). 

Въ это время великое княжеше Литовское во внутреннемъ уст* 
ройств:^, очевидно, подпадаетъ р:Ьшительному вл1яшю своихъ рус- 
скихъ областей, т.-е. вл1янш русской гражданственности. Оно осо- 
бенно отразилось на характере военнаго д'Ьла. Безпорядочныя древш- 
литовскк ополчешя сменились бол4е стройными многочисленными 
полками, которые не ограничиваются прежними наб'Ьгами и гра- 
бежомъ, а совершаютъ бол^е или мен^е продолжительные и отда- 
ленные походы на Поляковъ и Ерестоносцевъ; осаждаютъ и бе- 
рутъ города, причемъ д'Ьйствуютъ сгЬнобитными машинами и устра- 
иваютъ правильные лагери. Велшае князья Литовск1е не полагаются 
на одну естественную защиту своей земли, т.-е. на болота и озера, 
а ограждаютъ свои границы рядомъ новыхъ з&мковъ и вновь укр^п^ 
ленныхъ городовъ; причемъ местные жители обязываются выставлять 
очередныхъ людей для содержашя гарнизоновъ. Значительную часпь 
литовскихъ войскъ составляютъ чисто руссше полки, которыхъ во- 
оружеше и устройство были весьма близки къ западнымъ народамъ, 
и во глав'Ь этихъ войскъ нередко стоять русск1е вожди, пре- 
имущественно изъ м^Ьстны^^ъ уд'Ьльныхъ княжескихъ родовъ. Самое 
видное м^сто между такими предводителями занималъ Давидъ, князь 
и староста Гродненскгй, женаты[й на дочери Гедимина, неоднократ- 
ный поб:Ьдитель Ливонскихъ и Тевтонскихъ рыцарей. 

Гродно, Новгородокъ, Слонимъ и Волковыйскъ, какъ изв:1^стЕ0, 
принадлежали такъ паз. Черной Русн,_кото^ая с|М^тавляла первую 
русск ую об ласть, вошедшую въ составь великаго княжешя Литов- 
скаго еще въ первой половикЬ ХИТ в:Ька. СлгЬдующаа затЬмъ рус- 
ская область, подчинившаяся Литв:Ь при Мш^^овН^ была^ещ|^II^- 
лоцкая. Она, впрочемъ, еще долгое время составляла особый у д']^лъ. 
ПослгЬ Герденя, влад'Ьвшаго ею независимо отъ ве.1икаго княжен1я 
при Вдйшелг^^ и Тройден^, зд1}сь мы находимъ Витена. А по смерти 
егЬ, между т^мъ какъ великое княжеше Литовское перешло къ Ге- 
димину, ПолоцкШ уд'^Ьлъ достался младшему брату сего посл&дня1о, 
Воину. Гедиминъ значитель но уве личидъ количество русскихъ обла- 
стей, вошедпшхъ въ составь, вейка го. княжества Литовскаго. Шко-' 



п ■сиш'.ълввк Ж19» релвгп. но такую хе в^рагервннос!^ онъ пв- 
»**™— ^ р к|. |*зжш»егш кжпинческпъ ннссмшеровъ н коюяастожъ. 
11В11№ к» зжххле. "пч» ж}ш ненъ въ ВыигЬ ощесиошн два ка- 
тв/лгевсБкзгъ жоЕмгоца. Фражншсвансшй н Докиннкавспй. Однако, 
сигхдшэИ' 'лскг:!* »ся1аг711|^^ н досттпь каталпескихь хонаховъ ко 
;1М1гу нивБктН' кашЕН. очевидно, бндн нен|пя1Ш какъ днтовскннъ 
жиелшс!. ?|1ЖЧ1Ь.. тал. н щмвосдавннжь ртсскнп жнтелнъ. СамвЁг 
п!!Еса№1» Т^ижЕмж ^0т% наж^1ешж креститься, внраженнаго въ ножи- 
1вгчкуъ шаавк туашпахь. сатоличесие носды въ своекь донесснш 
|*^ъасаилв шщшмшия^ шетхошольстежъ. По ихъ слованъ. Жнтдспе 
«шпшпи: ж^ободрВо рать нрнходилн къ веднконт кназю. грозили 
ы^в0гт»т»^шъ. шяпш^^летежь съ престола н истреблешенъ всего его 
^*дз • «^т ^т%> цянегь вЬрт ненавнстныхъ ижъ Шнцевь: иодобина 
«^ тту^соА шиггл%1Ашж тн и руссвве православные, опасавпоеся ноте- 
утп. уш^б^ду ^»г|его нсповЬдашя. Отсюда понятно то а адидди ель- 
Ж1^ ль^мяигшь. хако« испытываль Гедшжнъ шиц/дн иутв тир!!'! 
1^4втп% му^п дррт 1м^лп<к: язычества. православ1я и католиче- 
^ггнк. Ьш»ко шакоиый съ хриспанствонъ. югЬя д^кте<^, жеш1Т11х& 
аш |цшм1слама1дг русскихъ вняжнахъ, Гедшпнъ. конечно, не хоть 
ншюг б«лмш10 ^лагоговешя передъ огнехъ Первтна, священннхн 
9ЖМММ м другими суешЬркяжл .Ъгговсваго язычества. Родственный 
пиши и («ольишитва модданныхь влекло его къ православ1ю: но въ 
ши^иъ <:лг«а1^ усиливалась бы поднихаеная папою вражда западнв^хъ 
«ос1м# въ ЛжпЛ. т. -е. Н^ицевъ и Поляковъ. А прннявъ католи- 
«еепм. 1^еммшшшъ х(пш и нолучалъ папскую защиту отъ НЪнцевъ, 
ао, илшш мы 0ид1^ли. вооружа^^ъ протнвъсебя Жхудиновъ н Русскихъ. 
%'ам$шь мбравоиъ оиъ до конца жизни остался язычникоиъ. 

М«жду тбиъ, кии1^.1а ожесточенная борьба .1итвы съ обо- 
ш&и тшмлцжшл орденами, Прусскимъ и Ливонсвихъ. О стененк 
мдмх) чЖ1ес»>«ени1 мож^^гъ свид'Ьтельствовать следующее собыпе. 

Иь тк дфеим^ид! еицй а[>одолжались путешествк знатныхъ еиро- 
Ц4з1и^ии^1д римщ^^Л »ъ Оруес1ю съ благочестивою цЪлью принимать 
I ч<1сжк мь /л^МЛ иди, таиъ-сказать, въ истреб.теши Дитовскихъ язнч- 
М^и^В'^ь. Иь 1336 1'оду ирибыло нзъГермаши до двухъ сотъ князей, 
x^^ф^м^^^» м дцммзтыхъ рЫ1«дрей* Гохмейстеръ устроилъ. ради дорогихъ 
А1^1Шк. ^м.% Лл^млышй л^хти на язычниковъ. Сильный Тевгоиск1й 
м;^<йм;ь цщ^Ж4$^ аь щмая'кли Жиуди и осадилъ з амокъ П иллене . въ 
#^;1Л^ЛКь мш^4#1'Ь 4ШН^ Литовиевъ, со6равш1еся сюда изъ окрест- 
Щ^ф^ 1Ш^% 1^Ъ ши^^ъ жд^иаии. д'Ьтьии и наибо.11;е ц'Ьннымъ имущ^ 
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ствомъ, подъ начальствомъ м^Ьстнаго князька или держав на М^ргера . 
Л1апрасно Н:Ьмцы заваливали рвы землею, разбивали бревенча- 
чатыя со^ны своими осадными мапганами и д'Ьлали приступы; Ли- 
товцы защищались отчаянно и отражали эти приступы. Тогда одному 
рыцарю пришло въ голову зажечь деревянный з&мокъ посредствомъ 
стр^лъ, обмакнутихъ въ горюч1й составъ. Это средство удалось; з&- 
,мокъ запылалъ во многихъ м^^стахъ. Когда осажденные увидали, что 
.нАтъ бол4е спасения отъ Шмцевъ, они предпочли умереть^вс^до 
единаго. Сложили ох'ромный востеръ и предварительно сожгли на 
немъ свое имущество; потомъ начали избивать отцы своихъ д'Ьтей, 
^Iужья своихъ женъ и бросать въ тотъ же костеръ. Зат^^мъ литов- 
сше мужи разд:Ьлились попарно и одинъ другому вонзили мечи 
прямо въ грудь. Остававшхеся еще въ живыхъ протягивали свои шеи 
подъ топоръ одной старой жрицы; исполнивъ свое д^Ьло, она сама 
бросилась въ пламя. Все это совершилось подъ наблюденхемъ Мар- 
гера; когда избхеше окончилось, онъ закололъ собственную жену, 
скрытую имъ въ подземель'Ь з&мка, а затЬмъ поразилъ себя. Вор- 
.вавпиеся въ з^^мокъ рыцари были поражены представившеюся имъ 
картиною дикаго геройства и любви къ родикЁ со стороны неукро- 
тнмыхъ Литовскихъ язычннковъ. 

Въ ,хрй же_ борьб* СЪ своими злейшими врагами, Прусско-Тев- 
тонскими рыцарями, погибъ и.Г^дд^щЗ'ь носл^^ славнаго двадцати- 
пятилАтняго княженхя.' 

Неподалеку отъзападныхъ границъ Литвы и Жмуди, направомъ 
берегу Шмана, былъ воздвигнутъ крЬпк1й литовсюй з^мокъ Велона 
для запщты со стороны ,Теадрнскагр.,9рдв9^« Не могши взять его 
силою, Шмцы, чтобы принудить къ сдач'Ь продолжительною оса- 
дою и голодомъ безъ большой потери съ своей стороны, построи ли 
вблизи два небольшихъ з&мка. Тогда Гедиминъ, въ сопровождеши 
н1сколькихъ сыновей, явился. СЪ войскомъ для освобождешя Велоны 
и, въ свою очередь, осадилъ н'Ьмецк1е з&мки. Но гарнизоны ихъ были 
снабжены н^^сколькими оп^ест в^^д^^^"^^ ^РУI^™"^ которыя только что 
входили въ уиотреблен1е въ Западной ЕвронЬ и тоже впервые по- 
явились въ войск-Ь Тевтонскаго Ордена. Еще неизв'Ьстные Литов- 
цамъ, эти огнестр1^льные снаряды казались имъ громовыми стр'Ьлами 
бога Перкуна. Зд-Ьсь-то Гедиминъ нашелъ себЬ смерт^», ^аораженный 
пулею изъ неуклюжаго, дервобытнаго ружья. Сыновья отвезли его 
гЬло въ Вильну, и тамъ оно было сожжено на огромном^ костр:^ въ 
такъ-называемой Кривой долин!^ Свинторога, по древне литовскому 

5 
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обычаю, въ парадной одежд^^ и вооружети, вх^^стЬ съ любимыжъ 
жокежъ и с дугою, съ частью непр1ятельской добычи и тремя плАн- 
Н*жцажи (1341) (**). 



Известно, что въ Литовской земогЬ, какъ въ Русской и Поль- 
ской, существовалъ обычай д']^леЕ1я областей между членами княже- 
скаго семейства. Гедиминъ еще при жизни раздавалъ сыновьямъ 
свои области, въ особенности вновь присоединенный, на нравахъ 
тл1»льныхъ князей. Посл^^ него осталось семь сыновей: Монвидъ, 
Наримунтъ, Еор1атъ, Ольгердъ, Кейстутъ, Любартъ и Явнутъ. Онм 
поделили Литовско-Русск1я земли на семь удЪловъ, а восьмой, По- 
ДОЦК1Й, принадлежалъ племяннику Гедимина, Любку (сыну Воина). 
Бром'Ь того, еще существовали мнопе мелкхе уд^^льные князья изъ 
псггомковъ Владим1ра Великаго. Гедиминъ погибъ такъ внезапно, что, 
повидимому, не успЬлъ распорядиться великимъ княжешемъ, т.-е. 
назначить себ^ преемника, у котораго уд^^льные князья должны были 
находиться въ полномъ подчинеши. Неирв^стно въ точности, слу- 
чайно или съ соизволешя отца^ мдадппй изъ бра^въ.^вцуть, яв- 
ятггся кндземъ стольнаго города Вильны съ н^Ькоторыми большими 
ирнго1К)дами. Но, очевидно, онъ не пользовался правами старшаго 
княгм и не могъ имЬть никакой власти надъ братьями. Сл^^дствгемъ 
такого неопред'Ьленнаго отношешя Литовскихъ князей между собою, 
съ одной стороны вновь основанное государство находилось въ опас- 
цости разложиться на несколько самостоятельныхъ" влад^в1й, а съ 
другой сосКдямъ представлялся удобный случай воспользоваться 
:)тим'Ь разъединешемъ для захвата ближнихъ областей. И дМствм- 
тельно, Польский король незамедлилъ объявить притязашя на Волынь; 
а на с1и1еро-запад'Ь постоянная опасность грозила отъ двухъ Шмец- 
кихъ Орденовъ. 

Къ счастью, для Литвы это смутное время продолжалось не бо- 
л1>е пяти л'Ьп>. Конецъ ему положили соединенными силами два са- 
мыхъ видныхъ и даровитыхъ князя изъ сыновей Гедимина; то были 
Ольпфдь и Кс^йстутъ, рожденные отъ одной матери и связанные вза- 
ышною иеразривною дружбою. Уд'Ьлъ Еейстута, имЬвппй столицею 
Тровм. составляли Жмудь и часть Черной Руси съ городами Гродно 
и Ьер15<:тье. А Ольпфдъ влад'Ьлъ частью собственной Литвы съ го- 
родомъ 11рв<> и Вит<'бскимъ уд'Ьломъ, доставшимся ему послЪ смерти 
тестя. К1ч; уд1лъ ув«М11Чился еще цЪлою Полоцкою областью, посхЬ 
тмго ках'Ь *пV двоюродный брать Любко Вопновичъ погибъ въ по- 



и КЕЙСТУТЪ. 67 

ход*]^ съ Елжь на помопц» Пскову противъ Н'Ьмцевъ (1341 г.). Та- 
кимъ образомъ, Ольгердъ соединилъ въ своихъ рукахъ большую часть 
Еривской Руси. По общему свид'Ьте^[ьству современнивовъ, ояъ 
всЬлъ своихъ братьевъ превосходилъ умомъ, политическою дально- 
видностью и чрезвычайно д'Ьятельныжъ характеромъ. Ером^^ того, у 
него была еще черта весьма рЬдкая для князей того времени — это 
Беликая трезвость, т.-е. совершенное воздержаше отъ всякихъ хм^Ьль- 
ныхъ напитковъ, вина, пива и меда. Хетрость его выражалась осо- 
бенно въ томъ, что обыкновенно онъ Н|ци1му ивъ дриближенныхъ 
ле открывалъ заран^Ье своихъ плановъ, и когда собиралъ рать, никто 
не зналъ, въ какую сторону эта рать направится. Осторожный, скрыт- 
ный характеръ Ольгерда какъ нельзя лучше дополнялся характеромъ 
его друга и брата Еейстута, который, напротивъ, отличался откры- 
тымъ, добродушнымъ нравомъ и крайнею отвагою. Между т^мъ какъ 
Ольгердъ, женатый на русской княжн^^ и долго пребывавппй въ 
своемъ Русскомъ уд:Ьл^, усвоилъ себ^Ь русскую яародно^Ш|^^1.даже 
втайне испов^дылиъ 1ф^вослав1е, Еейстутъ, наоборотъ, оставался 
чистымъ литвиномъ, навсегда сохранилъ преданность старой язы- 
ческой религ1и предковъ и былъ очень популяренъ среди Литовцевъ 
и Жмудиновъ. По самому географическому положешю уд']^ловъ, ихъ 
внимаше и д'Ьятельность были направлены въ разныя стороны: 

Ольгерда ^аддма ш^.^длА(^ ДСйЕР. .?™?Я§??^^ ?^^ Вшисочдой . Руси, къ 
Новгороду и Пскову, а Еейстутъ стоялъ на страж^ Литвы отъ Тев- 
тонскихъ рыцарей. Отсюда, изъ Прусс1и и явился главный толчекъ 
къ скорЬйшему возстановлен1ю потрясеннаго единства великаго Ли- 
товско-Русскаго княжешя. 

Зимою 1345 года въ Литв^ получены были изв'Ьст1я о пригото- 
влешяхъ Ордена къ большому походу: изъ Герман1и, Голландш, 
Бургунд1и, Венгр1и и Западное лавянскихъ земель прибыли сильные 
отряды военныхъ гостей съ королями Венгерскимъ и Чешскимъ во 
глав^Ь, Необходимо было принеть быстрый и решительный мАры. 
Ольгердъ и Еейстутъ условились въ одинъ заранее назначенный 
день внезапно явиться подъ Вильною и захватить столицу вм^стЪ съ 
Явнутомъ. Но Ольгердъ и тутъ показалъ осторожность: двинувшись 
изъ Витебска, онъ остановился въ Ерево и тамъ ожидалъ развязки. 
А Еейстутъ, напротивъ, въ условленный день быстрымъ переходомъ 
изъ Трокъ достигъ Вильны и ночью на разсв^тЪ захватилъ оба Ви- 
ленск1е з^^мка; Явнутъ попался въ пл^нъ. Посл^ того прибылъ Оль- 
гердъ и былъ торжественно возведенъ на великокняжеск1й престолъ. 
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Оба брата сшркпшлш свой союзъ ж перемены въ распред'Ьленш ум^иашп^ 
«хятвеннымъ договоромъ. Остальные братья волею-неволею должшх 
были признать переворотъ 1345 года. Явнутъ, недовольный нолу- 
ченнымъ ннъ небольшннъ уд'Ьломъ (Заслав ль Лнтовспй), убЪжалъ 
въ Мосжву и тахъ жрестился; но потохъ помирился съ братьями ж 
воротился въ свой ухЪлъ. Соверпгавъ этотъ переворотъ, Ольгердъ 
и Кейстутъ, усп1^ли съ своей стороны приготовить достаточным силы 
для оборошЬ-Отъ вн%1пнихъ"^непр1ятелей; а потомъ, когда кресто- 
носцы ]№)рглясь въ Литву, братья внезапнымъ нападешемъ на Ли- 
В0И1Ю развлекли вкимаще №мцбвъ. Ибб^Адше, къ тому же, попали 
въ пуС№нныя Т0ПК1Я мЬста, нзъ воторыхъ они посп^Ьшно воротились 
назадъ, и весь ихъ грозный походъ окончился полною неудачею. 

ПослЬ того крестоносцы изм^^нили несколько свой образъ д^Ьй- 
СТВ1Я по отношен1Ю къ ЛиткЬ. Вместо больпгахъ походовъ они пред- 
иринимаютъ частыя и мелв1я вторжешя (такъ называемый у лбто- 
писЦёвъ Ордена рейзы), т. -е. внезапно врываются въ ту или другую 
пограничную область; жгутъ селенхя и гумна, истребляютъ часть жи- 
телей; а остальныхъ угоняютъ въ пл^^нъ вм^^стб съ захваченными 
конями, быками и другимъ скотомъ, если только жители не успгЬвали 
вовремя узнать объ опасности и укрыться со скотомъ и имущест- 
вомъ въ глух1я л^^сныя и болотистыя трущобы. Иногда въ одинъ 
годъ было по нескольку такихъ вторжен1й, такъ что, въ течете 
великаго вяяжешя Ольгердова (1345 — 1377 г.), по л^^тописямъ Ор- 
дена, насчитывается около сотни походовъ на Литву со стороны 
ГГрусс1И и Линоши. Иногда подобные разбойничьи наб'Ьги предпри- 
пимались даж(^ помимо собственно орденскихъ начальниковъ, про- 
стыми рыца1)ями съ от])ядами охотниковъ; причемъ не обращалось 
пнниаи1я на перемирие, время отъ времени заключаемое между Орде- 
иоиъ и Лнтною. Одновременно съ такою почти непрерывной мелкой 
войною иагистрм Тентонскаго Ордена возводятъ многочисленные 
крЬпк1е ийики вдоль Литовскихъ границъ, чтобы обезопасить свои 
земли ()Т7> нападеи1й Литвы и дать опорные пункты для нЬмецкихъ 
вторжений . Пъ гЬхъ же видахъ Орденъ всЬми силами препятствовалъ 
Литоицамъ укрЬиить ихъ п)аницу и старался немедленно разрушать 
всЬ вновь иозподимыя ими крЬпости или взять уже прежде суще- 
ствовавппя. Особенно усил1я Н'Ьмцевъ обратились на городъ Ковну, 
который по своему важному 11оложен1Ю при впаден1и Ви^лы въ №- 
манъ служи лъ главною оградою Литвы съ запада, потому быль 
сильно увр'Ьпленъ каменными сгЬпами и имЬлъ еще внутреншй з&- 
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иокъ съ крЪпБини Баменныки бапгаами. ПослЪ н^Ьсбольбехъ неудач- 
ныхъ покушешй овладеть имъ, наконецъ, магистръ Тевтонскаго Ор- 
дена Винрихъ фонъ Книпроде собралъ вс1^ свои силы, прнзвалъ на 
помощь Ливонскихъ рыцарей и многочисленныхъ гостей изъ Европы, 
и предпринялъ правильную осаду со стенобитными машинами. По- 
сл:Ь двухм]^ся'1ной осады ему удалось разрушить ст^ны и овладеть 
развалинами города вм^сгЬ съ небольшимъ остатвомъ храбраго гар- 
низона (1362 г.). Но Литовцы вскоре потомъ рядомъ съ этими раз^ 
валинами выстроили новую Еовну и точно также обратили ее въ 
сильную крепость. 

Въ своей борьб:Ь съ Немцами Л итовцы следовали тому же об- 
разу д^йствгй. Они также предпринимали внезап ный вторжен1я въ 
п^граничныя Орденск1я земли, но не столь мелкими отрядами, ибо 
таковые легко могли подвергнуться истреблешю посреди многочис- 
ленныхъ н'Ьмецкихъ з&мковъ, соединенныхъ другъ съ другомъ и съ 
внутреннею страною хорошими дорогами. Поэтому Л итовск1Я втор- 
а^^Н1 Я^е были_уакт^ часур кякъ Н'Ьмецк1я; Литовцы точно также 
ЖГЛИ селешя и предместья городовъ, угоняли скотъ и уводили въ 
пл^нъ жителей. Въ случае удачнаго похода, онисожигали въ жертву 
богамъ часть захваченной добычи вместе съ однимъ изъ пленныхъ 
рыцарей. Въ течете этого бол^е ч^мъ тридцатил^тняго пер1ода ле- 
тописцы упоминаютъ только две значительный битвы, въ которыхъ 
Литовск1е князья понесли поражеше отъ крестоносцевъ: на берегахъ 
речки Отравы, впадающей въ Неманъ, въ 1348 г., и у прусскаго 
з^^мка Рудавы, въ 1370 г. Очевидно, сила и энергхя той и другой 
стороны приблизительно были равныя, и потому решите льнаго пере- 
веса не оказалось ни на той, ни на другой. Несмотря на все усиг 
л1я^^21щС1ШШШЦевъ, имъ не удалось раздвинуть свои пределы въ глубь 
Литовскихъ земель, и границы остались те же, который были наме- 
чены въ предъидущемъ столетш. Объе^^^^щш^^^^ш^^ мощ^щия, , 
: СОвокупный_ напоръ Прусскихъ и Ливонскихъ Немцевъ и остстояла 
свою самобытность. 

Геро^мъ так ой додгой, непрерывной борьбы съ Немцами явился 
Кейст утъ Гедиминовичъ, князь пограничныхъ съ ними Литовскихъ 
областей. Истор1я этой борьбы украшена его личными подвигами и 
даже чудесными приключен1ями. Такъ, однажды Кейстръ попалъ въ 
засаду и былъ взять въ пленъ. Его съ^тТГржесТ'бомъ привезли въ Ма- 
р1енбургъ и заключили въ з^мке (1361 г.). Но тутъ приставленнымъ 
въ нему слугою оказался крещеш^й литв1Ш 
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титься съ своей соперницей по собирашю Руси. Прежде всего по- 
водъ КЪ этому соперничеству под аваль Новг ородъ ВеликШ, который 
еще при Гедимин:Ь началъ искать союза съ Литвою въ отпоръ вла- 
столюбивымъ и корыстолюбивымъ притязашямъ Московскихъ князей. 
Симернъ Говд||и$^,,^ц^къ_ш вид^ли^ §§^Т93НДЬ Новгородцевъ сми- 
риться передъ Москвою (1345 г.). ПослЪ того Ольге^дъ идетъ вой- 
ной на Довгородъ, подъ маловажнымъ предлогомъ, что посадникъ 
(ОстафШ Дворянищевъ) обругалъ его псомъ. Походъ этотъ повлекъ 
опустошеше нЪкоторыхъ Новогородскихъ волостей и окончился ми- 
ромъ, который, вероятно, снова возстановилъ въ Новгород^^ унижен- 
ную Литовскую парт1Ю. Бо.^е вл1яшя Ольгердъ оказывалъ ца бли- 
жайшую КЪ себ^^ Псковскую область, благодаря стремлешю Пскови- 
тянъ обособиться Ътъ Новгорода и ихъ нужд'Ь въ помощи противъ 
Ливонскихъ №мцевъ; всл:Ьдст1е чего Псковичи нер^^дко принимаютъ 
КЪ себ:Ь князя или нам^Ьстника изъ Литвы. Такъ Ольгердъ далъ имъ 
въ князьд. своего сына Андрея, уд^льнаго князя Полоцкаго, кре- 
щенаго по православному обряду. 

Еще большее вл1яше возъим:Ьлъ Ольгердъ на другую сос:Ьднюю 
русскую область, Смоленскую. 

Когда-то лежавшее въ средине Русскихъ земель и наименее под- 
верженное внАшнимъ опасностямъ, СмолещаИШ- «няжеше очутилось 
теперь въ самомъ невыгодномъ положеши между лвумя соперницами 
ПО с об ирашю Рус и. Не шйКя достаточно силъ отстоять свою самобыт- 
ность, оно поневол:Ь должно было выбирать между тою или другою 
зависимостью, хотя и пыталось противуставить ихъ другъ другу. 
Прежде всего Смоленское княжеше испытало на себ^ тяжелую руку 
Москвы: въ княжеше Александра ГхЬбовича (племянника бедора 
Ростиславича Чернаго) МосковскШ князь ЮрШ Даниловичъ отнялъ 
У Смольнянъ Можайсшй у^^здъ. Это обстоятельство повлекло за со- 
бою сближеше Смоленскихъ князей съ Литовскими. Гедиминъ былъ 
ихъ союзникомъ, хотя еще не р^шительнымъ; а Ольгердъ уже явно 
вы^Отушлъ.. ^схъ^. ;ишщтникакъ. , цротивъ ^ дальнМщихъ Московскихъ 
захватовъ, и, какъ мы видели, одними переговорами ему удалось 
въ 1352 г. остановить походъ Симеона Гордаго на Смоленскъ. Но 
подобный услуги оказывались, конечно, не дароц^^ он^.- ставили 
Смоленскъ въ прямую^ ^авнсимоетк^от^ Литвы; чтобы упрсгчить эту 
зависимость, Ольгердъ захватилъ смоленсшй пригородъ на ВолгЬ 
Ржеву, важный по своему положешю на границ^^ съ влад^^шямн 
Московскими и Тверскими (1355 г.). Тогда Смоленсшй велик1й князь 
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Иванъ Александр«)зять <:ызъ Алексанхра Глебовича) попытался 
было оовобо.хзтьс:! «>тъ ЯятовсхоД завженжосп! въ союз^ съ Москвою 
и Тверью. Но Снхеоэа Г<зрлаго ухе не было въ жнвыхъ, а преем- 
аиБъ его Езанъ 11заз«.1ввть же от^няа^сж рЬшжтельныжъ характерожъ. 
Ольгерлъ •^тнзиъ у Сжользаяъ еще ж:&жоторие пржгороды (Б:Ьльчу, 
Мспк'лавль ■ ж {аспджлъ жхъ спржтьсж. Преежнжжъ Ивана Александр 
р^^вича. сжилеас5:а зяжзь Свжтославъ Ивановжчъ (1359 — 1386), уже 
жв.1легсж иолрVЧIIЦ5отъ зелжхаго хядз& Лжтовссап). такъ что соеди^ 
ылё гея с ь жжж'Ь в^ь ао\олх\ъ на Москву ж жосылжеть свои дружины 
ежу на иожощь иротж1гь 5реет»)носаевъ. Такжхъ образожъ, въ сопер- 
жжчес^в^ жел1у М^х^хзоа^ л Л.жтзо|.». кигь жы вжджжъ, Новгородъ 
сь слжах'о начали !и10В1:т:;1 оол^ жа сторону Московской зависино- 
сги. чЛ Счоленсхъ — на от^^жо[ -1я^^5^'*^^*- Послканежт обстоятельству 
не чале ошчччЧ^гвовалж естечтзенжое тяп>т4н1е ж прожышленныа 
уе.юки. пженно г^^жъи. жоконныж о^жзж Сжоленскжхъ Кривичей съ 
Нмчгоекичи н Полоцкжжж ж охжнъ обппй Т1»рп>жи1 путь съ верх- 
ичго,|иКи)к1 нолокожъ ж «западной Двиною къ Н1^же11кнжъ и Варяж- 
екимь горолажъ. Л ч^тоть путь со вс^жи Двинскжжж Кривичажи уже 
11а\о\11леп ио нласти Литовско-Иолоцкихъ князей. 

Кдми 1имикое княжение Сжоленское еще уснкло на вреня отсро- 

«пт* потери» еноей еажобытш>сти« то зежля Чернигово-С(в€фссиь9<>№ 

при (>.1|||е|)гЬ ПОШЛА нъ соетавъ заиа.гной собирательницы Руси, т. -е. 

.'|ит)1Ы. ПииЬгтио, 414) лн иеж.1я во врежя Татарскаго ига раа;фобя- 

111Г1. 1111 ме^иПи угЬлы между иотожкажи Михаила Всеволодовича; йхъ 

11|||1м'мннч1мым ннаинния распри за волости и соседство хищннхъ Та- 

*и\\\\*^\\\лЛ\\\х\1 гоиершенпо обенсилили Чернигово-СЬверсвую землю. 

У^<« \\\* XIII и кик оиа подвергается Литовскижъ наб'Ьгамъ, а 

(/М«'4<<1М Н1н миииьА! пытаются захватить въсвон рукиея сос^Ьдшя 

^\%Аи\\^ Ииьгр|цм Черитч>110-СЬве}нгкихъ уд'Ьловъ въ то время наи- 

Ьи^и^ •М1»мппм.11«иыи'ь яиляетсл Б}хянскъ, лежавшШ награницахъ ОЬ- 

щ^^\^^ м^Ж (М1МИ1 г ь Шггнчажн. Доблестный брянскШ князь Романъ 

\А^^^^Щ^|^^%)^т* Шллч п(»сл'Миимъ достойнымъ представителемъ энерги- 

'\ы 1^нт И4^т1*т1 МирппгоискнхъОльговичей. ПостЬ него Смоленскимъ 

НН^^9^Ш$* ('у^^могь дЬПггпнтельпо завлад'Ьть Брянскимъ уд'Ьломъ, во- 

Ц9^'1Но гь /'оиин(Мип1я Колотой Орды. Зат^Ьмъ отрывочный изв'Ьспя 

^^^|9^^^Н^^* 4Ь1Ш1Ш'л^П укаиыпаютъ дажъ на частыя смуты: новые князья 

ищН^И^^^^'^Ъ Щшш^къ друп. у друга; городское в-Ьче иногда подни- 

^^М^ М^Ь^т*- 'Гам'Ь, иъ 1341 году брянск1е в-Ьчники убили своего 

#М^^# ^ 4%^т ^)нмтосла1шча (двою)юдный брать Ивана Алевсандро- 
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вича Смоленскаго). Л'Ьтъ пятнадцать спустя, л^Ьтописи упоминаютъ о 
ЕОнчпнЬ брянскаго князя Васил1я и посл^довавшихъ за нею вели- 
кнхъ смутахъ отъ лихихъ людей („замятия вел1я и опустЬше града^). 
Этими неурядицами ловко воспользовался Ольгердъ, уже давно сто- 
роживши добычу и вщеТф5а!И^тот11да1Нвй т^ на этотъ 
равъ, захватъ Брянской волости, в^^роятно, обошелся ему безъ 
особаго усил1я. Зат^^мъ* ему уже легко было завлад^^ть другими 
бол^^е мелкими уделами Чернигово-СЬверскими. Важн^Ьйппе города 
онъ роздалъ..дъ удЪлы свою№ сыновы^жъ, а именно: Черниговъ и 
Трубчевскъ — ^Димитр1Ю, Брянсвъ и Новгородъ-С4верск1й — Корибуту, 
а племяннику Патрик1ю Наримонтовичу, повидимому, предоставилъ 
Стародубъ-С'ЬверскШ. Но города, принадлежавппе собственно землЪ 
Вятичей, оставались пока въ рукахъ м^стныхъ русскихъ князей, Ко- 
зельскихъ, Новосильскихъ, Одоевскихъ, Тарусскихъ, Воротынсвихъ, 
Б']^левскихъ, Елецкихъ и пр. Эти мелте князья, конечно, должны 
были выбирать между Московскою и Литовскою зависимостью и на- 
ходились пока между ними въ неопред^^ленномъ положеши; но они 
очевидно бол4е тянули къ Восточной Руси, т.-е. къ Москв^^. Самая 
Брянская область, по н4которннъ признакакъ, тянула туда же; только 
благодаря ранней кончин]^ Симеона Гордаго и нер^^шительности его 
преемника, а также смутамъ, наступившимъ въ Орд^^ по смерти Джа- 

* 

нибека, удалось Ольгерду безпрепятственно завладеть С^^верхей и 
Брянскимъ уд4ломъ(*®). 

Открытое гтодкновурй друт^; дд^ здущъ-собирателей Руси сд йла- 
лось^неиз^'Ьжнб, когда на Московскомъ стол^^ явился энергическШ 
д'Ьятель, въ лицЬ возмужавшато великаго князя Д ^ имитр1я И иЛИГ°°МГ 
Поводомъ къ такому столкновешю послужила борьба Твери съ Моск- 
вою; причемъ Ольгердъ^ .ацздатый вО■.рxоре^«^'^мд^^ на^ тверской 
княжн^^.|0^рД1С&Л^^е^и:ан^^ явился соу^нд уомъ Тверскихъ князе й. 
Война Ольгерда съ Димитрхемъ однако не им4ла р^пгательнаго ха- 
рактера и только на время поддержала Тверскую самобытность (объ 
этихъ отношешяхъ скажемъ посл^^). 

Вся ^.О^^дерная^Русь ^;ъ самаго начала оказывала явное тяготите 
къ Москв4. Между тЬмъ, Русь,Л^ащиа[, угнетаемая непосредственно 
Татарскими Ордами, легко склонялась къ Литовском у господству. 
Почти одновременно съ Чернигово-ОЬверскою украйною на л4вой 
сторон* Днепра, Ольгердъ завлддЛдъ К1ево-Подолъскою_ук^^ 
на правой его сторон*, также отняаь^ее у Татар ъ. Уже при Геди- 
мин* Юевская область находилась въ полузависимости отъ Литвы. 
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удЪлъ своимъ племянникамъ, сыновьямъ Еор1ата Гедиминовича; пер- 
вою ихъ заботою была постройка крЬпкихъ з&мковъ и возобновлеше 
старыжъ городскихъ укрйплешй, чтобы обезопасить страну отъ бу- 
дущихъ татарскихъ нападешй. Предосторожность вполн^^ разумная, 
ибо Золотоордьгаск1е ханы нисколько не думали отказываться отъ 
своихъ притязашй на Подолье и за-Дн']Ьпровск1я степи (*^). 

Не такъ легка для Литовскихъ князей была борьба съ Поляками 
за Галицко-Волынское насл^Ьдство. 



Выше мы вид^^ли, что внукъ знаменитаго Датила Романовича 
ЮрШ Львовичъ въ начахЬ Х1У в^ка, по праву насл^Ьдства, соеди- 
нилъ въ своихъ рукахъ княжества Галицкое и Волынское, сл^Ьдова- 
тельно почти всю Югозападную Русь. То, что въ С^^веровосточной 
Руси явилось плодомъ долгихъ усил1й ц^Ьлаго ряда князей Москов- 
скаго дома, т. -е. собрате разрозненныхъ Русскихъ земель, зд^^сь, 
на Югозапад:Ь, совершилось какъ бы само собою и не одинъ разъ. 
Можно было над^Ьяться, что д^^ло князя Романа и его сына короля 
Дашила — создаше сильнаго Галицко-Волынскаго государства, нако- 
нецъ, увенчается успбхомъ: одновременно съ Владимхромъ Клязьмен- 
скимъ и Москвою разовьется другое, чисто русское, средоточ1е въ 
противуположномъ углу Руси, т.-е во ВладимхрЬ Волынскомъ или 
во Львове Галицкомъ. Однако этого не случилось: ни люди, ни об- 
стоятельства не соответствовали подобной задаче. Извне Югозапад- 
ная Русь окружена была со вс^хъ сторонъ враждебными соседями, 
каковы Угры, Поляки, Литва и Татары, что при ея открытыхъ, до- 
ступныхъ границахъ представляло большую трудность для обороны. 
Внутри эта Русь не имела хорошо сплоченнаго и вполне одно- 
роднаго населения. Главные города ея уже тогда изобиловали раз- 
ными иноплеменниками, особенно Немцами и Евреями, захватившими 
въ свои руки значительную часть промышленности и торговли. После 
татарскихъ погромовъ Галицко-Волынск1е князья слишкомъ усердно 
и неразборчиво вызывали въ свою землю колонистовъ изъ всехъ 
соседнихъ странъ. Эти колонисты, конечно, оставались чужды рус- 
скому патр10тизму. Что касается до боярскаго сослов1я, то хотя мы 
не видимъ въ Галищи повторен1я техъ крамолъ, как1я тамъ проис- 
ходили въ первой половине Х1П века, а на Волыни бояре даже 
отличались преданноспю своимъ князьямъ, однако, по всемъ при- 



--:. -хш ■)ТЪ 

_П 7П5...0П1ХЪ 



Ч » I « . • * ■ • . К •. ■ .■■ ■*.•..■. '» _ V 



.: '■ -..«ла.гыя 

-'■ — . 1и«и><^- 
-*.. .^Хл^а. Л 

-Л ' 

--■• • '^ тз I. 
. !":• З-'ЛжЯИ. 

-ч" за.1Н0. 

. - _:аЗ<»вешя 

-•» верные 

лритЬру 

-'ТПНСКШГЪ 

1: зовнчъ. 

•*". тго 

' - :ч^ я на 

• .-. . '..ч-рцую 



..„ ,. . ч .. • /V ' , • Ч Ч 



. Гй :1 1*3^1- 



ЮР1Й I, ЮПИ п И волвсли^въ ТРОЙДКНОВИЧЪ. 77 

нинъ родокъ, понялъ, иди точнее, почувствовадъ, что не на югЬ 
возникалъ тогда прочный подитичвсв1Й порадокъ, способный доста- 
вить Русской церкви надежное и достойное обезпечен1е. 

На печатяхъ своихъ Юрхй Львовичъ изображается возс^Ьдающихъ 
на тронЬ съ короною на голове и скипетроиъ въ рук^Ь, съ латин* 
скою надписью вокругъ: Оошгв! веог§1 ге^гз Ка$81ае; на оборотной 
сторокЬ виденъ всаднивъ со щитомъ и знаменемъ, съ надписью: 
Оот1п1 веог^! ршс1р18 ЬоШшегхае. Онъ скончался въ 1316 году, оста- 
вивъ двухъ сыновей, Андрея и Льва, между которыми снова разд'Ь лилась 
его держава: Галищя и Володимер1я (т.-е. большая часть Волыни, съ 
городомъ Владим1ромъ) достались старшему Андрею, а ЛуцкШ уд:Ьлъ 
младшему Льву. Неизв'Ьстно въ точности, съ к:Ьмъ изъ нихъ вое- 
валъ Гедиминъ, съ отцомъ Юрхемъ I или съ названными сейчасъ 
его сыновьями. Д^^ло заключается въ томъ, что Литовсшй князь, по 
нФкоторымъ признакамъ, именно въ 1316 году, присоединилъ къ сво- 
имъ влад'Ьшямъ, отнятую у Галицко-Волынскихъ князей, Берестей- 
скую обла;сть съ частью бывшей Ятвяжской земли (въ посхЬдствш 
такъ называемую 11одлях1ю). Но зат^^мъ мы видимъ Андрея и Льва 
въ мирныхъ и даже дружескихъ отношешяхъ не только съ маги- 
стромъ Прусско-Тевтонскаго Ордена, но и съ своими сосЬдями, го- 
сударями Польши и Литвы. Владиславъ Локетекъ въ письм^к своемъ 
къ папЬ 1оанну XXII, въ 1324 году, съ прискорб1емъ изв&цаетъ о 
смерти обоихъ русскихъ князей-братьевъ, которые при жизни своей 
служили для Польши защитою отъ татарскихъ нападешй. Родствен- 
ный связи еще бол^Ье скрепили эти дружесюя отношетя къ сос]^- 
дямъ. Дочь старшаго, Андрея (Мар1я), была отдана въ замужство за 
мазовецкаго князя Тройдена Болеславовича, а дочь младшаго, Льва, 
вступила въ бракъ съ Любартомъ Гедининовичемъ. 

Предусмотрительность Гедимина въ д.Ьл^ родственныхъ союзовъ 
сказалась тотчасъ по смерти помянутыхъ братьевъ. Левъ Юрьевичъ 
не оставилъ сыновей, и часть егоЛуцкаго уд'Ьла, невидимому, тогда 
же перешла къ дочери, т. -е. къ ея мужу Любарту. Между тЪмъ, вс4 
остальныя земли Галицк1я и Волынсшя насл^^довалъ сынъ Андрея 
Юрш II. Отъ него дошло до насъ несколько граматъ, подтвержда- 
юш;ихъ старые дружественные договоры съ Прусскими магистрами и 
сохранившихся на латинскомъ язык^^. Он^ подписаны то во Львове, 
то въ стольномъ Владим1р^^ (Ьо(1от1г1а). Въ нихъ Юр1й титулуетъ 
себя „Бож1ею милост1ю", „прирожденнымъ" княземъ или просто Рос- 
сш или всея Малыя Россги, Повидимому, онъ остался посл^Ь отда 
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мадохЬтнинъ и княжнлъ какъ бы подъ опекою высшаго бом^жмю 
совета или думы; но крайней жЬргЬ, оаначеиныя грвмкги пвсжши тъ 
имени князя и этихъ вельноавъ (ЬАгопев). Въ числД ихъ напертенъ 
жкстб видинъ однажды веодора епископа Галицкаго, потомъ упо- 
минаются: ДимитрШ Дядько (т.-е. пДстуиъ князя); Хогько Ярон1р1Ь 
вичъ и Васильке Кудрнновичъ, дворсие пуны; Михаилъ Еяизарсь 
вить, воевода Бельзсшй; Бориско Кракула, воевода Львовск1й; Грнцко 
Коссаковичъ, воевода Перенышльск1й; ведоръ Отекъ, воевода Луц- 
К1Й, Юр1й Лысый и Александръ Молдавить. Любопытно, ^то щш 
ЮргЬ II возобновилась попытка инАть для Югозападной Руси ос<ь 
баго митрополита, каковымъ, съ соизволешя Константииопольскаго 
патриарха и синода, на время явился названный выше галмцпй 
еиискоиъ веодоръ. Но изъ исторш Москвы мы зиаемь, ^то погонь 
иатр1архатъ отмени ль особую Галицкую митрополш. 

Юр1Й II, кажется, не усц']клъ достигнуть зрЬлаго возраста и унерь, 
не оставивъ иотомства (около 1337 года). Съ ннмъ угасло старшее 
110кол'Ьи1о Даи1ила Романовича. Еще существовали нЬкоторые его 
иотомки въ числ'Ь мелкмхъ уд'Ьльныхъ князей Галицко-Волыисвой 
Руси. Но аншх'о изъ иихъ не выдался въ это критическое время, а 
аыи'ю ие хт'клъ уступить другому. Опасаясь смугъ, которыми мог. 
.м$)1й1 воспользоваться сосЪдн для раздала земли, бояре галмцкк 
иоткишлы 11]1вмвать на свой столь женское потомство Дан1И1а Ро- 
маш1*>и<1а, иъ лицЬ ианов4)Цка(Ч1 князя Болеслава Тройденовича (< 
ма'4М4ми(1й вимш Марш Лад)М)евны), который еще прежде того 

А%4к 1^*ЬШ^4Ъ 141 ||У4Ч''14И111« УД'ЬЛОМЪ. КОГДВ БолеСЛаВЪ ЯВИЛСЯ съсво- 

|(«« л^^^4^^ш»и» ^ тцнпъ Львова, 1*раждане виустили его въ городъ, 
н»49^1^^1 <и«4 4к 441П1. 1^-Аши иы% иидтв<)рдилъ клятвою соблюдать ихъ 
^^ш^ и|14И4 И ««пм'ыа и а0 расхищать сокровищъ, хранивошхся 

И(^ 4(9 4И9 м)|Имм|1<'Ь )Ь|1И''4аиу Тройденовичу управлять судьбанм 
1^4Ф*Фин >'у^•« 1к 41444«^ммиисти'Ь оиъ былъ окрещенъ по восточ- 
ночи (^о^*^^4^ н ш»1иншы4*щ ни р^^лмпи своей натери: но вносхкд- 
^гнм м<* н4/уи««1ММ4Ь ^)М11мм г/тршаго {юдственника Владислава До- 
й^^е1^^ ж>|»миЬ'»ь *)^ь 1^ии*4пныУШ). С'Ьвъ на РУССК1Й столь* легко- 
ф9т^^пв^491 1>(.4М.44)^ь и1^1чт1%А% смбя Немцами, Поляками и 
^1гг^*\п^^*' ии4Н44ь им('М11«« и наиболее доходные уряды, 
^1рь^^^^^^1>т^^н^^ |^ь |'у1гЫ1Й ц^рвии, къ народнымъ обычаяжъ иж1сг- 
гггМг 411)^гги<«^^ |ь. о(^1(^^^пш9V.тн оиъ возбудилъ противъ себя несо- 
4«гг!П1^1^ ш^(>4^49^ ш*(Ф1тЩН и иалогами, а также своею крайнею |ас- 
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пущенностью и насилемъ на дъ женщинами; причемъ не давалъ по- 
щады женамъ и дочерямъ самихъ бояръ. Не таковы были Галицк1е 
бояре, чтобы тернЬливо переносить подобный оскорбленхя. Въ иаъ 
средЪ вновь закип^^ла крамола и составился заговоръ на жизнь 
князя. Въ виду окружавшей его иноземной дружины, они не по- 
смели напасть на него открыто, а воспользовались однимъ пиромь, 
на которомъ поднесли Болеславу отравленный напитокъ. Говорятъ, 
отрава была такъ сильна, что гЬло несчастнаго князя разнесло на 
куски (1340) ("). 

Тогда-то во всей спхк выступилъ на историческую сцену вопросъ 
о Галицко-Волынскомъ насл^Ьдств^. 

Ближайшимъ претендентомъ на это наследство, по крайней м^р^ 
на Волынск1я земли, являлся сынъ Гедимина Любартъ, влад'Ьтель 
Луцкаго уд^ла. Можетъ быть уже тотчасъ по кончине Юр1я II онъ 
захвати ль въ свои руки, если не всю, то большую часть Волыни, 
такъ что Галицко-Волынская земля поделилась между нимъ и Боле- 
славомъ Тройденовичемъ. Но по смерти посл^дняго онъ встрЬтилъ 
себе сильнаго, искуснаго соперни1га въ своемъ зятЬ (муже своей 
сестры) польскомъ короле Казим1ре Великомъ, сыне и преемнике 
Владислава Локетка. Быль и еще одннъ важный претендентъ, король 
УгорскШ. Известно, что Угры предъявляли свои притязашя на Галиц1Ю 
еще по пресечен1и потомства Во лодаря Ростиславича, и королевичи ихъ 
не одинъ разъ сидели на Галицкомъ столе (Андрей и Коломанъ). 
Но Казим1ръ въ этомъ случае воспользовался родственными связями 
съ королемъ угорскимъ Карломъ Робертомъ, который былъ женатъ 
на его сестре (Елизавете). ПольскШ король отъ своей супруги Анны 
Гедиминовны не имелъ детей , и съ нимъ прекращалось мужеское по- 
томство Пястовъ. Съ соглас1я своихъ вельможъ, Казимаръ призналъ 
наследникомъ Польской короны своего племянника Людовика, т. -е. 
сына своей сестры Елизаветы и Карла Роберта. Этимъ самымъ устра- 
нялось соперничество Угровъ въ вопросе о Галицкомъ наследстве; 
ибо по смерти Еазимхра вся Польша, а следовательно, и вновь при- 
соединенный къней земли должны были перейти къ Людовику Вен- 
герскому. 

Существовавшее издавна стремлете Поляковъ къ захвату сосед- 
нихъ Русскихъ земель въ данную эпоху получило особую силу, съ 
одной стороны вследств1е потери Балпйскаго поморья, которое было 
отторгнуто у нихъ Тевтонскимъ Орденомъ, а съ другой — вслед ств1е 
отчуждешя Силез1и, которая также делалась добычею германизацш. 
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Сокращенные въ свонхъ пред^дахъ, тЬсникые Прусскимъ Орденомь, 
Поляки естественно искали вознагразденш и расширеша съ другой 
стороны, т. -е. со стороны бдагодатныхъ земель Галицкой и Волын- 
ской Руси, въ д']^да которой они давно уже привыкли вмДшиватьси. 
Какъ только въ Краков:^ была получена в:Ьсть о смерти Боле- 
слава, Казим1ръ, желай предупредить Литовскихъ князей, немедленно, 
т.-е. раннею весною 1340 года, выступилъ въ походъ съ одною 
придворною конною друакиною и н^^которой частью наскоро со- 
браннаго войска. Опасаясь задержекъ и разсчитывая на внезапность 
своего появлешя, онъ обходилъ лежавппе на его пути крЬшие з^^мкн 
и больппс^ города, а пробирался л]^сами и окольными дорогами. ДМ- 
ствительно, ему удалось застать врасплохъ стольный городъ Галищи 
Львовъ. Сначала онъ ворвался въ предмЬстье св. Юр1я и произвелъ 
иаб1ев1е его жителей, пытавшихся обороняться, ч^Ьмъ навелъ страхъ 
иасамихъ горожанъ. Неприготовленные къ долгой оборони, неим&1 
для того ни достаточныхъ припасовъ, ни военныхъ средствъ, жи- 
тели Львова, спустя еЬсколько дней, сдались Еазим1ру, на услов!- 
яхъ, обезпечивающихъ имъ жизнь, имущество и в:Ьру. Король ]фи- 
велъ гражданъ къ присяге на подданство и завлад'Ьлъ тЬми кня- 
жими сокровипцоси, который хранились въ двухъ городскнхъ зан- 
кахъ, верхнемъ и нижнемъ. На первый разъ онъ не оставилъ ддДсь 
гарнизона, потому что имЪлъ съ собою слишкомъ мало войска. 
Чтобы оборонять эти два обширные деревянные з^^мка въ случае 
народнаго возмущешя, требовалась значительная сила. Поэтому ко- 
роль вел1и1Ъ сжечь ихъ стЬны и, прежде, нежели народъ опомнился 
отъ нашеств1я и отъ пожара, Еазим1ръ съ своею дружиною поки- 
ну лъ городъ, увозя съ собою захваченный сокровища, заклю- 
чавшая много золота, серебра, въ томъ числЪ драгоц:Ьнные кресты, 
коропы, сосуды « КНЯЖ1Я одежды, жемчужный украшешя и проч. Но 
онъ удалился для того, чтобы т]Ьмъ же хЬтомъ воротиться въ Га- 
лишю уже съ большимъ войскомъ. Тогда онъ занялъ своими гарни- 
аонами, кронЪ Львова, и друпе бол&е значительные города, которые 
или сдались ему добровольно, или покорены силою оруж1я (Нере- 
мышль, Любачевъ, Галнчъ, Теребовль и др.). Такимъ образомъ, 
король захвАТИЛъ всю Галищю и часть Волыни до города Еременца 
включит«иьио. Источники упоминаютъ при этомъ и о кЬкоторыхъ 
Н'Ьроломнмхъ д11йсти1яхъ со стороны Поляковъ. Такъ, польск1е вель- 
можи, аамаиинъ исроиышльскихъ бояръ на свидаше, подъ предло- 
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гомъ переговоровъ, изм^^ннически напали на нихъ и перебили, посл'Ь 
чего захватили и самый Перемышль. 

Казишру при этомъ захвагЬ Русскихъ земель помогли бол4е всего 
наступившее въ нихъ безначал1е, отсутствхе какого-либо обв^аго 
правительства и быстрота нападешя. Но то, что далось такъ легко 
при первомъ натиск^^, пришлось ему потомъ отстаивать съ большими 
усил1ями и кровопролит1емъ. Со стороны Литовско-Русскихъ кназей 
въ начахЬ не видно энергическаго сопротивлешя Польскому захвату: 
в']^роятно, тому пом'Ьшали случившаяся вскоре смерть Гедимина и 
происшедшее въ Литв* разъединеше между его сыновьями. Но тутъ 
выступили на сцену некоторые Галицк1е бояре и подняли возсташе. 
Несоблюдеше услов1й, на которыхъ Русск1е города сдавались ко- 
ролю, и его стараше разными почестями и льготами привлекать Рус- 
скихъ людей къ переходу въ католичество, скоро возбудили въ на- 
роди негодован1е противъ Поляковъ. Во глав* возсташя стали два 
знатныхъ боярина: одинъ изъ мелкихъ уд^льныхъ князей, владетель 
города Острога на Волыни, Данило (потомокъ уд-Ьльныхъ Туров- 
скихъ князей и родоначальникъ князей Острожскихъ) и помянутый 
выше п4стунъ Юр1Я П, Димитр1Й Д4дко, который по смерти этого 
князя влад:Ьлъ Перемышлемъ (можетъ быть полученнымъ отъ Боле- 
слава Тройденовича, которому онъ помогъ вокняжиться на Руси). 
Они призвали на помоиц> Татаръ; посл*дн1е все еш;е не покидали 
своихъ притязашй на Галицко-Волынскую землю, какъ на свою дан- 
ницу» и съ неудовольств1емъ смотр^^ли на ея захватъ Поляками. Сое- 
днненнымъ силамъ Русскихъ и Татаръ удалось вытЬснить Поляковъ 
изъ н']^которыхъ галицкихъ город овъ. и распространить свои напа- 
дешя въ глубь самой Польши. Но когда Татары съ награбленною 
добычею ушли назадъ, возставппе руссюе бояре заключили съ Еа- 
зим1ромъ новый договоръ, въ силу котораго они, повидимому, при- 
знали зависимость Галицкой земли отъ Польскаго короля, подъ 
услов1емъ сохранить имъ до н'Ькоторой степени ихъ собственное 
управлеше этой землею. По крайней м^р*, ДимитрШ Д'Ьдко, поел* 
того называетъ себя „княземъ^ и „нам'Ьстникомъ земли Русской", и 
выдаетъ отъ своего имени граматы, обезпечиваюпцяразныя привиле- 
г1и Н^мецкимъ купцамъ въ город* Львов*. 

Въ то же время притязашя короля на Галидко-Волынское на- 
следство вызвали войну его съ Литовскими князьями Гедиминови- 
чами. Первое столкновеше съ ними окончилось перемир1емъ, заклю- 
ченнымъ около 1345 года. По этому перемир1ю за королемъ призна- 
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1а-Ео«'1, ^.-^1х:ш11- -г>яь2п .1БВ41ВС50Ю :;|^зиею: тогда кажъ земля Вла- 
лш1к:1:л11. т::.1ы: Гтокш. 3{иь:и;хш. Калясшй. БересгейскМ ш даже 
Хрезезе^хъ 1"Г!1.11К1. гь ^)укахь Лкгпвсхихъ жнжзей. Следовательно, 
:е1}#*й5«:ь ъ •ооь*'!^ 'Каял п:;| 1а т>р*ж& зо^гл&лнжгь. Но вотъ въ 

^4>^ 'и^ 1кг> вс511*^ ппо1^г лцт^рпшж юражгше отъ Ерестоносцевъ 
1а «-Ептхз 'травы. 3«:хиогв ютохб Х^кзяшр^ воообноввль войну, 
I >Ы14:'!Т*ь^2ь 1и1шч*т!!1*»яъ ю :'лажБ !Х1ьаап| мДгка захваталъ Вла- 
'.1ищгь. 1\'аБЪ. 3«р1!стье с хББххтрш^ 1|;^Т11* хкжх&йпе города Во- 
иьиш. I гргл^ивв^ъ 1|>«к{Ц1т^ :ив1>^ьотаиваЕЬс:Е Лужкннъ тдкюжъ 
кчь >гм21и11аок) авмсштстьй» ть Ти.1ы:хап1 ш^иох. Охнажо. тажая 

1пча 'ЛН1Л(*лаБ;и1а1:ъ 1«д.<|лпк .Ткпквс&е хзшьх Одч^лнннлнсь и не 
хаь*ь^ ^;»^а^^:II [«иакош» таъ Зо-лиш. я» з зшшзвелн опустошешя 
1Ь ;Vр^^1аил^ Чоллкихъ и»аа1ГпаЪ|. Г^ои зша Едкнеить 1^1 наз- 

^;:кЧк1^^'^ *!.1о11Шр.^ ;«^^1Ту1> 1аСГЬ Д!ер»>ВШЕСЬ 10Х«>Д«>КЬ СЬ ПоЛЬШИ 

;.<^ ^опЦйк *^ .11гг«»№&иии1 ааы^нивтн з зел&лъ холыгоеп епнско> 
1и«ь^ ^р%^ц^*I*(^.^ЬIак^г^ грч^т^^вьШ юходъ. 3*5 т*1 XI^ врежя Еазишръ 
и«и>ч|и1ь и'.'^кОАаь ■гнс^чм*!'*» щушднвика а засл&лдва своей короны, 
1»»рг1^«.г^ ;и|А>ла .11и.и'вш&а. Но •^аь;>^рис:^. «гь <з«мй стороны, заклю- 
1м..(к о|с>оч ь. •-нга(н;к1и111 хашиш -^од<^^ь«I. В^^йна съ переж1нныхъ 
VVа^ч\о^^к 'ны^^^с^ о^^ )1к1.ио ыии твт^ 1'1 1:^^ года». ■ обЪ сто- 
^ич. ч^>йн.к*1.^о}^^ . ч*ч^^II!^:^ фи ^(к^КIИXV 1Л21Г^аоахъ. Сптстя десять 
и^к чк ' ч»б «' ч^^ . ^оШка ч& ^чи1щк1Ь&^Ли^асхкч^ наследство возоб- 
и>йии%4ч«» «к <1ч1*а ч^ь. I >ы^а »^ 4ач;:и:^ !Гкхаве гдачна для Еа- 

'и^'и.VVДV^« ч^'^чсисчь. ^*^(^ а^ацк^^нш гч !I«;^ыв::^. Лкговсше князья 
;1ч'.ч* м*»1ч'14 »и4%ччк^;н 'к>4ыл1ь^ ?&иш1К«с^ч гюе 9Ъ 1377 г., т.-е. 

Чч.л\^*'»^ \^' »ч^\*» Ч*.'^1Н» '\1к;'^1>.1Ч «УЫШЧИЪ^ хцъ съ польсво- 
мч'1>ч;чачи \чЧ^*Ч^к 1|о !,Ой1Акг»а^К. Ш> 1ЧС»Х^ 1Шру 1&йСШНЬ, Т.-в. Вля- 

V 44^44*^^1 Л ^ л*чя| \ *ч^*ь<. л »ш^льь? ^к•^%^Г!К^'!БЗь& 0|5ласть отошли БЪ 
|ц1и \ V ' ч. ^•4*ч^^^. N 4^ш\ччл1и1<!'Ш^ч^ ул^л/л^ Холжскаго нБельз- 
ч.гч\ чи^чи- ^^ ■ич»к1ис*/* 41>4н>.и^ .1*.и/«шс^шредоставилъ управ- 

ч чч 'ч.»4^^V^^^^ ^ ;чч>\> '^^"^ .*ин?с<<«н\л лгвежЛ. Владиславу Ополь- 

« ч V ' *^ч 1^ Ч1ч^члч%^ ч^кч^и1(к>%н|:^4 * 1л«ь11*ит1.разорешй,рЬшенъ 

., ., ,,. ,, ^..;.я .44^**^ ^^ кЧ111»к'<^--?^гой5«к'^Ю|^ наследство. Но въ 

..V .4 ич •\\чч^.\:иил.ч* чч \^►^*^ ч^/^Л»»^«^« Литм! СЪ Польшбю, и 

*ч' **\* ^^ч'ч^^<^V*»ик4V чк ч^н^'*^'*^ ^Мй^^и^Ч'^ безполезнымъ для 



\ 



ОВРУСЕШК ГЕДИМИНОВЕ^Й. МУЧЕНИКИ ПРАВОСЛАВНЫЕ. 83 

Т:Ьсныя отношешя Литовской динаспи къ Западнорусскимъ обла- 
стямъ не могли не оказывать вл1ян1я на самую ату династию: она все 
боЛе и бол^^ русЬла и крестилась по православному обряду. Бели 
уже семейство Гедимина состояло отчасти ивъ православныхъ чле- 
новъ, то семейство Ольгерда почти спло шь бы ло православное . 06^ 
«го супруги, первая ювяжна витебская Мар1я и вторая княжна твер- 
ская Юл1ашя, воспитывали своихъ д'Ьтей въ православ1и и, живя въ 
Вильни, открыто испов^дывали свою религ1ю, им^ли при себ'Ь пра- 
вославныхъ священниковъ и воздвигали зд'Ьсь храмы. Предаше при- 
писываетъ Марш построеше въ ВильиЬ Пятницкой церкви (гд^Ь она 
была потомъ погребена), а Юл1аши сооружеше каменной соборной 
церкви св. Николая. Самъ Ольгешъ, по н^которымъ изв^спямъ, 
былъ также о^фещенъ въ своей" молодости. По крайней м^р^, онъ 
быль уже правое лавнымъ въ то время, когда находился въ брак^ 
съ витебской княжной и заннмалъ Витебское княжеше. О томъ Рус- 
ская л:Ьтопись свид'Ьтельствуетъ по следующему поводу» Въ 1342 
году, по просьбе Псковичей, Ольгердъ ходилъ къ нимъ на помощь 
противъ Немцевъ, и, когда Н^мцы были прогнаны, Псковита про- 
сили Ольгерда креститься и сЬсть у нихъ на княжеше. Ольгердъ 
отв^чалъ: „Я уже крещенъ и есмь христ1анинъ, а въ другой разъ 
К1>еститьсяне хочу^. Вместо себя онъ предложилъ юнаго сына сво- 
его Вингольда, который, действительно, былъ немедленно окрещенъ 
въ Пскове подъ именемъ Андрея и посаженъ тамъ княземъ. Оче- 
видно, безъ того всегда осторожный и скрытный, Ольгердъ, изъ 
политическихъ видовъ, скрывмъ,. отъ н арола свою принадлежность 
къ христианству; особенно онъ это делалъ въ Вильне, чтобы^не возбу- 
дить противъ себя Литовскихъ язычниковъ, или собственно язычес- 
кихъ жрецовъ, еще сохранявшнхъ свое вл1ян1е на народъ. 

Жрецы съ неудовольств1емъ смотрели на появле^д^^ 
хрОЕовь въ Нижнемъ городе, рядомъ съ святилищемъ Перкуна, и на 
великую княгиню, окруженную правое лавнымъ духовенствомъ, кото- 
рое не только отправляло богослужен1е, но и занималось обращешемъ 
язычниковъ въ христ1анство. Однажды духовникъ великой княгини 
Мархи, монахъ Несторъ, успелъ склонить къ принят1ю крещешя 
двухъ знатныхъ Литвиновъ изъ свиты великаго князя. Это сильно 
раздражило жрецовъ, и они обратились къ Ольгерду съ требовашемъ 
наказать отстуиниковъ. Ольгердъ, недавно севшШ на Виленскомъ 
столе и еще недостаточно укрепившхйся на немъ, опасался народ- 
наго возмущен1Я. Он^ уступилъ требовашю жрецовъ: Кумецъ и Не- 
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;1цго, гь кре11|ен]я 1оанвъ я Ан1Ч)Я1й, были заклочены въ темницу, 
гд^ оставались ц'блый тоЛ.''Песмо1фа на в<гЬ угрозы н 
отг гтребьцпг вгбряыня своей новой рехипи и принАронъ своей 
дости обращали гь ней другихъ явшннвовъ, за что н были 
кояецъ предаям мучеяячесжой снерти. ВсжоргЬ за нинн такой ае 
шертя быль предаяъ яхъ родственнявъ Круглецъ, принявной щ/ь- 
л|ея1е подг яяененъ Евстаф1Я. Это нученнчество трехъ правослвв- 
ямхг Литвяяояъ соверпШТось въ 1347 году. По всей вЬрояхкосш, 
торбК1^.7ну языческой парт1и въ Вяльн1Ь въ то вреня способствоваяа 
также я коячяяа великой княгиня Марга, упершей въ нредъидущекъ 
году. 

||1| 1Л49 году Олыердъ вновь женился на православной жняжкк, 
ИМ<аяН| Тверской, я дворъ великой княгиня вновь сд-блался ^Iедо- 
т<1ч1|^мг 1цтвослав1я вгь Литовской столице. Одинъ изъ Н'Ьиецкяхъ 
рМ11А1м^й или пословъ, погЬтившихъ Вильну при ОльгердА, гово1ятъ, 
что пря чнгтмхъ отсттггв1яхъ иужа великая княгиня Ульяна Алеж- 
ГА11Д|Н1|11т |Лъдко вы*1»жала язь Внленскаго з&ика, вполне посвянмш 
свое вреия тнчштан!» гвоихъ дЪтей и разныиъ женсжииъ работанъ. 
При пой НАходилснть большое число д1Ьвицъ, которыя подъ ея наджь 
роя1. ТКАЛИ, вышивали и вя^стЪ съ нею ходили па церковную службу. 
^1>ылп им въ притворной церкви во вреия об-кдни, — иишетъ Н^ 
иецъ; - прмвориыя женщины находились на верхнеЛ галлере! <жа 
перковпыхъ полатяхъ или хорахъ>« завгЪшенной зеленой сеткой, такъ 
чт(» никпо было вм^тьт^^лькоихъткии^. Натоиъ жЪстЬ. гд^ были 
п|1е\АПЫ гиерт три иоияиттые выше итчеиика. великая княгиня 
Ульяна »аложкла храиъ во иия св. Троицы, и м%сь нотожъ нЬик 
то|Н)е вреия покоились ткм этихъ итчеииковъ. ириэаанннхъ сии- 
тычп п|М110слввиов» церк^»вьв1». ОлыУ|)^1Ъ, подобно Галникижъ кжязь* 
йЯ1«. \лпп««пл1>. какъ иы виг1аи. иолтчжтъ особаго интронолжга для 
Кйпачиой Гост», тп^^ы р*:5гъе.1инягть ее еъ Москвою въ иерковжанъ 
отяошетя Хл«1^тпи ^та ири неиъ еще ие твкжчалшгъ тсж1хожъ. 
И|н«чап1е п>р^1»р1т>. тп> иигпммкиигъ ЛлексМ во врежя своихъобъ- 
^Ач^'вь п«« рткииъ «.1^\хыгпгагъ. иос^пи^ъ тшже Вильну и адксь 
ш^ио ^нмпги.п- вич>вц ачч'трк>ешшй хршиь 11ре«свягтя 11ви «внослйд- 
1ЧЛ«« и|»ечт-*ге«ск^й <11*<^4|ьрьк 

ч1й т^в.п»чг^И1ет^ «^(^ияилгып^ъ трелъ игчешшогъ. сл^лшшнхся 
#|))^^и«Ц1 «'^о^чи^ии^^ ив^|^ич^киVV ж|не1Х<^вь. ие вихио. чпго^ нравосла- 
ии^ И^V\^^^|М'А1^Ч'I^ г^^и^'ии^ ог^ Липш. и оно инр««!>. к^хтевежио р^с- 
И)ии>цтмм и^о|. кк^ киажеч-^кч^^! С1е'и^1; и ]ф>па1Жк. Н<» ри«нъ съ Р;(г- 
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свимъ правое дав1емъ уже давно вторгалось въ Литву ^и||сше.-&ахй:^ 
лнчество, со стороны Польши и двухъ НЪиецБихъ Орденовъ. А такъ 
какъ посл^дн1е распространяли его жечежъж.ощежъ, порабощенхемъ 
и разорен1емъ туземцевъ, то католичество слыло на Литв^Ь подъ 
именемъ «Щмецкр ^ °'^ры" Ч ^}^^^^ нр.нявшугнп народу. Возбуждешю 
противъ католичества, в'Ьроятно, способствовало отчасти и распро- 
странявшееся на Литву вл1ян1е Русской гражданственности съ ея 
нерасположешемъ къ папизму. Однако усил1я Римской кур1и, и ка- 
толическихъ сосЬдей, особенно Поляковъ, не оставались безплодны. 
И велик1е князья Лнтовск1е, давая льготы многимъ н'Ьмецкимъ пе- 
реселе нцамъ, тЬмъ самымъ способствовали водворе|Г1то^^ 
въ своихъ город ахъ, а иногда нзъ политическихъ видовъ пршо ^у 
покровительствовали, и даже въ минуты опасности отъ Н'Ьмцевъ при- 
нимали хотя на время католическую релипю (Миндовгъ) или манили 
папскихъ агентовъ об'Ьщашемъ принять ее (Гедиминъ и Еейстутъ). 
Въ Вильн'Ь еще при Гедимин'Ь мы видели существоваше двухъ ка- 
толическихъ монастырей; дальнМшая судьба ихъ неизв'Ьстна; но въ 
начал^^ Ольгердова княжешя они, кажется, уже не суп];ествовали. 
Во вторую половину его княжешя кат олическ1 е монахи воддоришсь 
зд'Ьсь.^новь, с ъ помощь ю одного изъ любимцевъ великаго князя, 
по имени Гаштольда. 

Сей посл^^дшй, посл'Ь завоевашя 11одол1и,былъ поставленъ 
старостою или нам'Ьстникомъ въ Каменд'Ь. Влюбленный въ дочь 
одного польскаго пана (Бучадкаго), онъ получилъ ея руку подъ 
услов1^м% -пришшя. христианства по катодичрскому обряду, и въ кре- 
щеши названъ Петромъ. Потомъ Ольгердъ поставилъ его воеводою 
въ городЬ Вильн^^. ПетрьД^аштольдъ, сд'Ьлавпийся ревностнымъ ка- 
толикомъ, прнзвалъ въ Вильну ч^тнднд диать ФраРВД^Да.Т^ГК"^^ ^^- 
н^овъ и, съ дозволен1я Ольгерда, заложилъ для нихъ мошщцрь 
Бо^свйМды на своемъ дворЬ, на томъ мЪсгЬ, гд4 послъ стоялъ 
дворецъ католическихъ епископовъ (нын4 генералъ-губернаторсшй), 
около 1365 года. Присут стше, ^этихъ монаховъ, занимавшихся, ко- 
нечно, насаждешемъ католичества въ Литовской столц!;*]^, одновре- 
менно съ жестокими войнами противъ Н'Ьмцевъ, вп:}(} у7^^.;^р ^ильнор 
неудоБольстд1е въ языческой. толп'Ь. Она воспользовалась однажды 
отсутств1емъ Ольгерда и Гаштольда, отправившихся въ походъ на 
Москву (въ 1368 г.), дапала на монастырь и сожгла его. Семь мо- 
наховъ были убиты на мЬсгЬ, а друг1е семеро привязаны къ дере- 
вяннымъ крестамъ и пуп1,ены внизъ по Ёцл1и^съ словами: „вы при- 
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жля жъ намъ съ зажата солве^пЕаго, — ^на западъ и ступайте'^. По во9- 
щокшщшл язь похода, по халоб'Ь Гапггольда, велиж1й жнязь жестоко 
ижк:лллль гражданъ Вндьны за воз1фцеше и з^Шство конахожъ; го- 
ш^0рттъ, било жазнено тогда до пятисотъ челов1^въ. Очевидно, Оль- 
терлъ на этогъ разъ чувствовалъ себя тажъ ЪрЪпжо на престо ^^Ь, 
чп» в^ опасался не7довольств1я язычниковъ. Посл^к того Гаш- 
г($лилъ призвалъ въ Вильну Францисканскихъ нонаховъ; но постро- 
пл» шшъ вновь монастырь Богородицы не на прежненъ мАсгЬ, въ 
0гят|г1 Няхняго города, а на ожраин^Ь его, „на песжахъ*, гд11 ^ 
ш^о тажхе былъ дворъ. 

Самъ Ольгердъ ухеръ не только въ православной кЬрЬ, но н 
оряялдъ передъ" смертью схиму, по ув-Ьщатю своей супруги Юл1ашн 
я ел д^-ховнижа печерскаго сфхимандрита Давида. Онъ былъ потре- 
б€^яъ В1> помянутохъ выше храм^ЫТречистенскомъ, жоторый, пословахъ 
Русской л11Тониси, былъ имъ самимъ построенъ. Несмотря на это 
хриггг1анское погребен1е, если в'Ьрить другому изв^спю, Литовсж1е 
яямчниви, съ своей стороны, справляли похороны велижаго жнязя но 
сйоимъ старымъ обычаямъ; причемъ сожгли на жострЬ много ло- 
шадей съ разными дорогими вещами. 

Указанная выше записка неизв^^стнаго намъ Н^мецжаго жресто- 
иосца, лосЬтившаго Вильну при Ольгерд* вд^рторую половину его 
ки11жеи1Я, такъ описываетъ его наружность: „Князь имЪетъ величавый 
видъ, румяное, продолговатое лицо, большой носъ, глаза голубые ш 
выразительные, брови густыя, св11тлыя, бороду длинную, св'Ьтлору- 
сую, съ просЬдью, такого же цв^та волосы на голов1^, спереди уже 
ныпавш1е, чело высокое. Онъ выше средняго роста, ни толстъ, 
ни худощавъ; говорить звучнымъ и пр1ятнымъ голосомъ, отлично 
сидитъ на конЬ, но ходить немного прихрамывая на правую ногу, 
почему опирается на трость или на отрока. Ио-н'Ьмецки хорошо по- 
иимаетъ и можеть объясняться, но въ бесЬдахъ съ нами всегда 
им11еть при себ'Ь переводчика *'. По словамъ той же записки, когда 
Ольгердъ не былъ въ походахъ, жоторые обыжновенно предприни* 
малъ въ нача^^Ь каждой весны, то л^^то проводилъ въ з&мк-Ь М'Ьд* 
пики, Л('жавшемъ на востовъ отъ Вильны (**). 

Олыурдг, несомнЬнно, въ высокой степени обладалъ тЬми каче- 
ствами, которыми отличаются основатели и распространители какой* 
либо ноной политической силы, новаго государства, выступавшаго 
на историческук! сцену. Вм11СтЬ искусный, осторожный полнтижъ и 
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неутомимый ратЕый вождь, умный органнзаторъ и лове1й дипломатъ 
онъ является непосредственнымъ продолжателемъ Гедимина и, не- 
смотря на мног1я2нрепятств1я, на необходимость одновременно ве- 
сти борьбу съ соседями въ разныхъ сторонахъ, усп^лъ почти до- 
кончить собираше Западной Руси подъ Литовскою динасэтей и раз- 
двинуть пределы Литовско-Русскаго государства отъ Балт1Йскаго 
моря до Чернаго и отъ Западнаго Буга до верхней Оки. 
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вопросъ о то]гь, кому должно достаться великое княжешё Владим1р- 
ское. Въ ОрдЬ съ'Ьхались князья Тверсюе, Рязансюе, Ростовсше, 
Ярославсше, Суздальскхе и пр. Димитр1Й Ивановичъ Московски, 
по своему малолетству, не явился лично, а прислалъ своихъ бояръ 
просить хана о ярлык'Ь на великое княжете. 

Какъ по смерти Симеона Гордаго соперникомъ его брату Ивану 
явился суздальск1й князь Константинъ, такъ теперь соперникомъ 
Димитр1ю Московскому выступилъ оынъ Суздальскаг о.ддяая Димит^ 
дй Кон стантиновичъ. Посл4 Константина его кяяжеше разделилось 
между сыновьями: старп11й Андрей взялъ Нижшй Новгородъ, второй 
Димитр1й получилъ Суздаль, а третьему Борису достался Город ецъ. 
Но не старппй брать Андрей Константиновичъ явился соискателемъ 
великаго княжетя, а второй — ДимитрШ. Если в-Ьрить н-Ькоторымь 
нашимъ л*тописцамъ, ханъ, недовольный отсутств1емъ Димитрхя 
Московскаго, предложилъ это княжеше Андрею Константиновичу, 
ро тотъ, по своему смирному характеру, не желая ссориться съ« 
сильною Москвою, о тка:тлся и ограничился ярлыкомъ на собствен- 
ное княжен1е. Тогда честолюбивый братъ его Димитрхй Нижегород- 
сд1йдала-Р» сильно хлопотать въ свою пользу,' раздавая дары ханпй 
и ордынскимъ князьямъ. Въ этомъ случа* ему помогли Новгородцы, 
уже съ опасешемъ смотр^впле на возвыгаеше Москвы. Ханъ скло- 
нился на его просьбу и далъ ему великое княжеше. Димитр1й 
Константиновичъ прибылъ во Владим1ръ, сопровождаемый ханскимъ 
поело мъ, и сЬлъ на великомъ стол* „не по отчин* и не по д-Ьдин*", 
какъ выражается л4топись. Отсюда бн% ^послЮй»' Сйбйхъ' намЬст- 
никовъ въ" Новгородъ (1360). Но торжество его было непродолжи- 
тельно. 

Въ томъ же 1360 году на Волжскую или Сарайскую Орду при- 
шелъ ханъ Синей или Заяицкой Орды Хидырь-бегъ; Неврусъ, пре- 
данный своими мурзами, былъ поб4жденъ и убитъ. Пришлось Рус- 
скимъ КЕязьямъ опять 'Ьхать въ Орду на поклонъ къ хану Хидырю; 
въ числ* ихъ на этотъ разъ былъ и Димитр1й Московсшй. Онъ 
усп^лъ благополучно выбраться въ обратный путь; но друпе князья 
С'Ьверовосточной Руси были застигнуты въ Орд* новымъ кровавымъ 
переворотомъ: Хидырь-хана свергъ съ престола и убилъ собствен- 
ный его сьгаъ Темирхоза (1361). Прошелъ еще съ небольшимъ м*- 
ся!^, и новый отцеуб1йца былъ уже низверженъ. Начальникъ Дон- 
ской Орды темникъ Мамай выставилъ хана Абдула, Но у посл4д- 
няго явилось несколько соперниковъ; главнымъ изъ нихъ былъ 



ВГО ВОЕНЯЖЕШЕ. 91 

жалась быстрая сжкпв. хановъ, и подобные ярлыки потеряли свою 
р^Ьшающую силу. Димитр1й Копстантиновичъ, тоже доставили себ:Ь 
ярлыЕъ, обратился къ бывшему своему сопернику Димитр1ю Мо- 
сковскому, уже какъ къ великому князю, и просилъ его помощи. 
Велик1й князь потребовалъ отъ Бориса, чтобы онъ уступилъ Ниж- 
шй старшему брату. Борись упорствовалъ. Димитр1й, руви)водимы& 
митрополитомъ АлексЬемъ, приб'Ьг'ъ къ оруж1ю духовному: изъ 
Троицкаго монастыря былъ вызванъ з наменитый игтме нъ С ерпй^ и 
отправленъ>.здать_ Бориса въ Москву для того, чтобы велик1й князь 
разсудилъ его спорь сь братомъ. Но Борись продолжаль упорство- 
вать. Тогда игумень Серг1Й, им-Ья полномоч1е отъ митрополита, 
затвориль церкви вь Нижнемъ Новгород'Ь и прекратилъ богослуже- 
ше. Между т^^мъ, митрополить заранее отчислиль Нижшй Новго- 
родъ и Городецъ отъ епарх1и суздальскаго владыки АлексЬя, кото- 
рый повидимому держалъ сторону младшаго брата. Наконецъ, Димитр1й 
Московск1й двинулъ свою рать на помощь Димитрш Константино- 
вичу. Борись смирился, уступилъ Нижшй брату и удалился въ свой 
Городецъ. 

Въ сл'Ьдующемь 1^66 году союзь Московскаго князя сь Суздаль- 
СБИМъ былъ скр'Ьпленъ браколъ^ пятнадцатил^тняго Димитр1я Ива- 
яовича сь младшею дочерью Димитр1я Константиновича Бвдошею; 
свадьба была съиграна вь январ'Ь м^сяц^ въ город '1^ Коломн:Ь. 
А старшая ея сестра Мар1я была выдана за Николая Васильевича 
Вельяминова, одного изъ сыновей Московскаго тысяцкаго. Воротясь 
в^ Москву, велик1й князь занялся возобновлешемъ своей столицы. 

Около того времени страшный пожарь опустопгаль Москву. По- 
жары случались въ ней довольно часто; но „ВсесвятскШ '^ пожарь, про- 
исшедш1Й л^^томь 1365 года, былъ самый ужасный. Онъ названъ 
такъ потому, что начался около церкви «Вс^хъ Святыхъ. Стояла 
очень сухая, знойная погода; вдругь поднялась буря съ сильнымъ 
вихремь и разметала головни по всему городу; въ одномъ м'ЬсгЬ 
гасили, а вь десяти загоралось, такъ что неусп'Ьвали ничего спасти 
изъ имущества; погибло много людей. Въ два часа времени выго- 
ргкгь весь городь, т. -е. всЬ три его части: Кремль, Посадь и За- 
р&чье. При возобновленга Москвы, Димитр1й и его двоюродный 
брать Владим1рь Андреевичъ решили, вм^Ьсто преж]Еихъ дубовыхъ 
стЬнъ Кремля у. построить каменный, для чего вь течеше зимы за- 
готовленъ быль камень, а весною начали ставить ст^ны и башни. 
Вскор^Ь этимь каменнымь ст^намь пришлось сослужить свою службу. 
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лительную, даровитую природу и способствовало развит1ю его поли- 
тическаго смысла. Недаромъ впосл'Ьдств1и онъ явился достойнынъ 
соперниконъ Димитр1я Донскаго и ук'кгь пр1обрЬсти такую прнвя- 

зашость своихъ Тверитянъ. 

т 

\Михаилъ Александровичъ получилъ въ уд'Ьлъ городъ Микулинъ, 
и, пока живъ быль его старш1й брать Всеволодъ Холмск1й, конечно, 
дМствовалъ съ нимъ за одно противъ ихъ дяди Васил1я Капган- 
скаго, влад'Ьвшаго великимъ столомъ Тверскимъ. Помянутая выше 
хоровая язва 1 364 года произвела большое опустошеше и въ сред^Ь 
Тверскаго княжескаго дома. Крои:Ь матери Михаила вдовой великой 
княгини Настасьи, оть ней умерли три его родные брата, въ томъ 
числ'Ь Всеволодъ Холмск1й, и еще' двоюродный Семенъ Константи- 
новичъ. Важно то, что этотъ Семенъ Константиновичъ, помимо род- 
наго брата Бремея, отказалъ свой Дорогобужсшй уд'Ьлъ двоюрод- 
ному брату Михаилу Александровичу Микулинскому; ему же ^при- 
казалъ'' и свою княгиню (т.-^е. поручилъ его попечешю). Еремей 
изъявилъ притязашя на Дорогобужсшй уд^ъ; его сторону принялъ 
и старшШ въ семь'Ь дядя ВасилШ, велик1й князь Тверской (прежде 
Кашинсшй). За р6шен1емф спора обратились въ Москву къ тре- 
тейскому суду митрополита АлексЬя. „По митрополичью благосло- 
вен1ю'', д'Ьло разбиралъ тверской владыка Васил1й и р^шилъ его 
въ пользу Михаила. БремЬй и дядя Васил1й обратились въ Москву 
съ асалобой на неправвль:19ое р;Ьшете и просили помопщ противъ 
усилившагося Микулинскаго князя, который им^ъ опору въ своемъ 
шурин'6 Ольгерд'6 Литовскомъ. Любопытно, что жители самой Твери 
приняли сторону Михаила и, повидимому, хот^и посадить его у 
себя вм]^сто Васил1я Капганскаго. Москва воспользовалась случаемъ 
д'Ьятельно вм'Ьшаться въ д'Ьла Тверскаго княжешя, чтобы реши- 
тельно подчинить его своему вл1ян1Ю. 

Велик1й князь юный Димитр1й и митрополитъ АлексЬй позвали 
Михаила Александровича въ Москву на третейсшй судъ съ его дво- 
юроднымъ братомъ Бремеемъ. Михаилъ прх'Ьхалъ. Но зд'Ьсь, когда 
онъ не хогЬлъ отступиться отъ спорнаго уд^ла, его схватили и за- 
ключили подъ стражу вм^^сгЬ съ его боярами. Хотя спустя немного 
времени, по случаю пр1Ъзда Ордынскихъ пословъ, Михаила отпустили 
изъ Москвы; но причиненное насил1е, очевидно, зажгло въ немъ силь- 
ную къ ней вражду .< ВскорЬ потомъ по смерти дяди Васи Л1я (1368) 
Михаилъ насл^^доаЫгъ великхй столъ ТверскШ, и отсюда началась 
его упорная борьба съ Димитрхемъ Московскимъ. Даже соединивъ въ 



<ч дямятпй донской. 

*'к^т%% 1^пж%% (флыпую чдо'Ь Тй<;11СК0Й земди, Мяханхь не бкиъ 
йг«г ^^р^/9оип1Н /(о|К1ТЬГ41 г.г Москвой» 6(;:(ъ посторонней помощи. Онъ 
//г|гй1гм>|г.я »А Н1ТГ; къ елии'шу турину Одьгерду Литовсвоку. Склонен^ 
$ши 4'.4и'/грою |'го, а глосю супругою Ул1>яною,~~'тотъ "^ отвазахь 
«"«у, и от('1г»ЛА проияошло и('рвое нонпыое столвновеше между двумя 
|'о(1Ярит1МЫ1иц»ми Гу^'и. 

<М||Г(1||дг, гооГицд ел* Михниломъ, предпринималъ три ]ишшиа& 
Мог.киу. Но сн(1гму обычаю» онъ старался д'Ьйствоватъ быстротою и 
1ИЧ1Жидп1тост1ю. Нъ пгрнмй свой иоходъ Литовсв1й великШ князь, 
мнись итшаппо Н1| Московских!» ирсдЬлахъ, раябнлъ сторожевой полкъ 
па рЬкЬ 'Г|н»ст1гЬ (Руискаго. у*Ь»да), и !1аг1*мъ двинулся на самую 
Москву. ДимитрШ иатворнлси \\ъ Кромл-Ь и щ)едварительно вел^Ьлъ 
сжрЧ|| поснд'Ь, ч'П10м В1| 11СМ1> Не ук])'Ь11Ился не1ф1ятель. Незадолго 
пыстршчтыи кашчтмл сгЬнм Кремля оказали надежную защиту, и 
1>ЛЬГ1'РЛ1|. иостшигк дин три подъ Москвою, ушелъ назадъ, огранн- 
митинсь 11тО|'жом1« и раио}нчпсмъ ок1ннтныхъ сель и монастырей. 
1^то 0|||«1о и1>рмпс и1Ч1р1ят«М1%скоо на1иеств1е въ глубь Московской земли 
со «{м^тоип 11окнлжо1Пя Ишша Калиты: л-же бол1;е сорока хЬтъ Мос- 
кпа польт1ПА«1Ась отгыхомъ огь подобныхъ разорешй. Московсшй 
кнйпь моодк пич) отступился было отъ вм-кшапиьства въ споры 
мс1К\у МйХАплом1ч и Н'Ькоторыми Творскнмп уд11льными князьями: но 
н«' 11амм1ч^ Оиусгя пуяа дна* Дпмпт(ий напалъ на Тверское княже- 
ч'гт^ м отлатидъ ому |м:н>1н'И10М1» нКкотч>рыхь го1к>довъ. Мнханлъ 
\|||1>Л1ч 1М1Я1ПЧ «^1ч Лмтиу. и ОПЯТЬ при сод1;*ств1И сестры пфосмлъ Оль- 
п^)иА я^ помхщи. Оь Лшч^М'кшмь княземь. какь и иъ первый рязъ. 
к)^^м); Тио^чичой плтл;|1 и Омчи^'нскдя р;1ть. Ошггь сл^юаннки осади - 
ли М^'К1^у« »о и^" Мигели нзят^ п>)хиа. а пикко пожгли юсяды ж 
э>«1}ч'«ч^1И11.П1 окросшчкти. Услы\а1«у. чт\> лвок^родиый ^ть Аиишуя 
и.«41имч)р'ь \^\рго1(11'1'ь 01ччп% 11%1 П^^мышл!; и собнра^тъ риъ. 
<ч1М|тк1тй ч>д^1Ччрд*ь п^чп^мно яакл1^чтхь перемир|е и ушелъ домой 

(Ь^'ГбЧ. Въ СЛ^^>М1|!еМЪ Г«^Я^^ ;^1Ч^ 1№|1СМ11|«1е бЫЛО СКр^]^ЛепО «*'«}1аШЯ1Ъ 

Ккамга^ Ашсремвкча съ ючс^уь» 1\|ыч>|)1а Кл^оьч 

^^Мцревтай ус«1;\<а1Ъ. .Мш> а» та Твсрслгой отсранигл въ ерл; 
^1й1Ф>1!^ в тачъ впоучтлъ ооб^ ярлгыкъ яа м\лвкоо кияжеюе Бладп- 
«фсммч: ткбишъ об|1аяомъ ожъ вовлбиоивлъ гташя лрптя.ч&юя Тве|а 
«а ^г9В|«твгтво. Но въ 1I•ог■кв^ уже не оЛтшаля |Ч|Льш&1Ч) мнмжа- 
та жа зжжпог 4фяы1Я1; копта Мичавлъ сь ор^ыв; кинъ п^киипгь 
СИ р тгввмц ! црвбнлъ въ Ктвэдр^^ ^^^ж.ч^^^' хс шгуствлв ег$.^(^ 
в «а!Ъ е<^ стхонъ «оликевъ быль 5 галнтьо* въ Тве|1ь. А Оа- 
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рыхожу Димитрхй пригласилъ въ Москву и дарами склонилъ его на 
свою' сторону. Здймъ Ди1гатр1й^ самъ отправился въ Орду, гд* н^ 
щадилъ денегъ, и Мамай, довольный его покорностью, сно'вуг г5д^ 
ж1т^т^ д }а яимъ ,в§ДВ1.0. ^ княжеше Вд ааШМ1рское. Хотя хлопоты въ 
Орд* дорого обошлись Димитр1Ю и онъ вошелъ въ больппе долги, 
однако, ясно было, что Москва богаче Твери и легче могла покупать 
нужные ярлыки. Мало того, Димитр1й при этомъ выкупилъ сына Ми- 
хайлова Ивана, который задолжалъ въ Орд4 10.000 рублей, отстаи- 
вая передъ ханомъ старшинство своего отца. Московск1й князь взялъ 
съ собою Ивана- Михаиловича въ Москву и держалъ подъ стражею, 
пока отецъ не заплатилъ долга. Въ происшедшей затЬмъ новой войн^ 
Михаила съ Димитр1емъ д&ггельное участ1е приняли и Новогородцы: 
они начали теперь опасаться вновь возраставшаго усилетя Твер- 
скаго князя, который хотЬлъ посадить въ Новгород'^ своихъ на- 
м^^стниковъ и возобновилъ притязашя на н'Ькоторыя сос^дшя Нов- 
город ск1я земли. На стороне Москвы оказался и уд'Ьльный князь 
К.ЯППП1Г.К1Й. рр дя тупмптк Михаилу въ трети разъ явился Ольгердъ. 
Они соединились и опять пошли на Москву. На этотъ разъ имъ не 
удалось застать Димитр1я врасплохъ. Молодой Московсшй князь, оче- 
видно, уже пр1обр1лъ опытность и началъ обнаруживать свои воен- 
ный способности. Димитр1Й Ивановичъ вышелъ имъ навстр^^чу и 
разбилъ сторожево1Глитовск1й полкъ. Олът^^^^^в^ 
и остановился 'за однтъТр^Тймъ оврагомъ. Тутъ несколько дней 
противники стояли въ виду другъ друга; потомъ снова помирились 
и разошлись (1372). 

Борьба Михаила съ Димитр1емъ однако не кончилась. Москов- 
ски князь снова вм^^шался въ Тверстя д']^ла по поводу распри Ми- 
хаила съ его двоюроднымъ племянникомъ княземъ Кашинскимъ. 
Вражду подожгли, кром^Ь того, два московскихъ переб^чика. Въ 
сентябре 1374 года скончался въ Москв4 „посл^дшй" тысяцкШ Ва- 
си Л1й Васильевичъ Вельяминовъ; передъ смертью [онъ постригся и 
погребенъ въ монастыре Богоявлешя. Велик1й князь не назначилъ 
ему преемника, конечно находя этотъ древн1Й санъ, возбуждавппй 
зависть и интриги бояръ, бол^^е ненужнымъ и неудобнымъ для своей 
столицы. Одинъ изъ сыновей покойнаго, Иванъ Васильевичъ, 8*6- 
роятно обманувш1йся въ своей надежд'Ь насл^^довать д^довсшй и 
0ТЦ0ВСК1Й санъ, (УпЛхвлъ въ Тверь; за нимъ посл^Ьдовалъ н^^кто 
Некоматъ Сурожанинг^ т. -е. одинъ изъ купцовъ, торговавшихъ юж- 
ными товарами, приходившими изъ Черноморья. Эти переметчики 
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€Го союзниновъ. Тагь, въ 1370 году, во время шюраго нашвств1я 
О^ЕЬгерДа на 111ос«1)у, РядаЕсК1е и Пр(№сК1е по^еён отравлены €:2Л1[ 
ей на помо1Ць; впрочемъ они не пошли дал^Ье свойхъ граяицъ и 
д%йств1Ггел1ьной помощи яю опадали. Всл^дъ да т^^мъ (а можетъ быть 
м 'БСЛ^&д^тв1е того) сдюзниви разссорились, я ДимитрШ Мосвовск1й 
]^слам йа Олега войево но д« иа^льствомъ боярина Димнтрш Ми- 
11в1йло^4а Волынекаго. Олега бодро :№стун11Л'& ем;^ наветр^кчу. 

• ' Рязанднг уже услади позабыть неудачи вреяшмхъ войнъ съ Мос^ 
«битянами; !№рвыя двадцать хЬгь Олвгов1Е1 вняжегая пробудили въ 
ювйлл со8Нан1е ооб(^^венных!Ь сил% н онн ^ран^е обнаружили ув4>- 
р№ннос№ въ ноб'кА'Ь. По словамъ непр1я8неннаго имъ сйвернаго л^- 
Млясца, „Рязйнцы, свярЬпыв н гордые людм^ до того вовнеслись 
уМом^ь, что въ бевун1и своемъ начали говорить другь другу: не бе- 
рите оъ собою доеп'Ьхов'Ь и оруж1я, а возьмите 1!ол]е»ко ремни и ве- 
ревки, ч^^мъ было бы вязать робвю1Ъ и слабыхъ Москвичей.- По^ 
сМдше, напротивъ, шдд сосвиретемь и воздыхашемъ, нризывая Бога 
н&! помощь, и Господь, видя ихъ схирежИЕ^; '^ИМППей вов|1есъ, . а 
гордость Рязанцевъ унизилъ^. {^пгательная битва дрсиизошда н^да^ 
лево отъ Переяелавля^Ряванскаго, на м^ст:Ь^ навнвавшемся Сворниь 
щево (1371 г.). „Тщетно махали Ря8ан1Щ веревочными и ременными 
петлями,— про должаетъ тотъ же л^тописецъ; — они падали вавъ снопы 
м^<{|1ли уби»»1ямы к ^дт^ <>1гй1у ^и^'. МОСКВИЧИ одол&кн^ и Олегъ Ива- 
яовичь едва уб'Ьжалъ съ мало10 дружиною. Роменныя и веревочным 
нМЁй, о вотор11хъ 8д:Ьсь упоминается, в'Ьроятмо были ннчфо иное 
к«№ арканы, употребляемые РязанцЬми ио' примеру ихъ стенныхъ 
ё<й^4кдей. -Они^что, конечно, и подали д'Ьтописцу поводъ говорить: о 
лтвомыёл1и Рязанцева, будто бы не хогкввгахъ: брать съ собою еру* 
ж1м и собиравшихся нрямо вязать Москвнтяяъ веревкашс.* *; >. 

^ И^лЬ того Москвичи посадили ' на Рявакевбмъ отол^Ь • двоюрод>- 
ткго брата О логова Владим1ра Дмитр1евича, уд&сьнаго кн1|8я Пронч 
скаго. Очевидно, Москва воспольвовалась старыми неладами между 
Рязанью я Пронскомъ, и Пронсв1й князь ванял1^ РязансвШ счюя!ь 
ка1№ подручнивъ великаго княвя Мосвовсваго . Но^ Олес в всвор'Ь 
иВ1*&алъ Владим1ра изъ Переяелавля-Рязансваго и ворогалъ 
сМрппй столь. Вннмаше Дим1прш въ та>время< было заногр возоб- 
н Шввшмюся борьбою съ Михаиломъ Тверскимъи Ольгердомь^ Лл* 
товевимъ. Притомъ и Ордынсв1Я отношешя блиаилие^' къ развязк4(.> 
Дм11итр1й нуждался въ союзммкахъ; нозтому-^ень 11рямиряа<и1и&^ 
гомъ, и даже вошелъ аь нимъ дь^друтжрг.щя связи. Выше мы. ви^ 
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70 Олега третейсжяжь С5дье1> шл сш>|1П1ж& х11ах& 
н Тверью (*^. 
пуста около двухъ ^Ьгь по заншрежш Мосжм! сь Ткуы», 
въ МОГИЛУ велншй кня^ Лжгошсс!* ж Заяа.тиорусся1Й Олысуисъ 
); его смерть повлекла за собо1> ва 
кимъ кнажешелъ Лповссжжь мв1ад1т1. средрш его 
ениый носл^дннмъ. старн1Й сыпь Акд^сА. кшажяяяШ дотолк 
олоцк'Ь, ушелъ во Псвокь. жп^ла вопфаго ж восаджлв его жж 
1ъ стол'Ь: прнчежъ Андрей нрнзаа^^ь се^ жодрпжжкокь 
Инановнча. Московски кжязь сжкшжль восжоныожжпсж 
ими нъ Литв'к схутахн. чяЫ^ы «пякгь тжея нквоггорнж 
ЬнорскоЙ аенл-к. Московское войско, жрсиводжное Еваджж1р<нп 
ппиичемъ Гернтховсвжнъ. Двхжжр&ехъ Мжхажловвчежь Волнж- 
ь и гЬмъ же Лнл}ч^хъ Олы^^рдовжчежъ. завоевало города Тр|^ 
;1| и 1>гароду<Ъъ (1379 к пржчежь другой сыпь Олигероа, 
'ГруАчонск1й, не только же окааань сонропвлеявя, жо. жо 
брата Лнд|н^а, съ своннъ сежействохъ я др|«жжжон> 
1уж6у нодака!» кназа Днжвтр|я ж жолучклъ «пгъ жего ш% 
1ИЧ(^стио иереаслааль-Зал1о:к]й1. 



а г^Ьдуишмй пи^ посл:^ Ольгерда сжожчался 

|дигь а иелнк|й иолажжжжвъ рт1сск1й Алексей. Его руювод- 

Москонскоик нолвтнкоа^ жрж велнкохъ кжя^к Пвак! Кршмшъ 

анЛ(и'Ьт1Т1Н1 Дажатр1а 11важовяча« его ус^ероная наярмппе- 
1( 1й11чиьность В1к ц^иь^у оОъедяжежи СЛверовоегочжой Русж жод> 
ишт^твом-ъ Москвы сообввштъ ежу к& Ру1№вой жггор1ж зжжче- 
идиАиое тому, какое жмгкеть во 4т^ишцужх1*й мажежхшй в^- 
ГЦ 1*М11и^1Ь^. 1иьиераы\ъ. ожъ с1рого НА1^1Лж>даль за сожраже- 

цирн II ооглас^а н:ь самчпп кааавигкяшь сел1ейстж&: тавъ хы 
1'|| и 111^К1МЫ(о Д01Ч^1ннчшхъ фйХАУГъ. закл1>ченш11]ъ жря его жо- 
4'1|Ь мотду Д|1М11Т|иемгь Цпжовнкхь ж двм>р<ииа1хь брагохъ 
|Д1М1ГИ |1.1мммцни|'|| Лж.Ч71еевж<1еж«>. с^пиш грихонахж у 
цииникници^ тьа)цчы о \млоспа:ь нскрквл^ижсь жо 
Л)1У#Ан и оо1мас1е кжа^чй: ж|«чеж^ Бладжхйрь жосгояжжо обя- 
1^^М Имни110Моа1ем% асашкчкму кшж».ч кч^гориго нхкетъ се^й^п 
^^й'и**. Ио1г«ч^|М\>. вря С1^акжччишахь Мо^ховскаго княаясъ 
т |«у1нтням каааммв АчВекс^й ша гчкльл^» Р&вЕксельно врнвж- 
^ <Ц*И11У 1И^|и1а1ч^ ач^ аж^\а ар^гов:^ ел^ сооеркхковъ ужотреб- 
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лялъ церковное оруше и всю силу своей духовной власти. Мы ви^ 
д1ли, что, во время спора двухъ братьевъ Константиновичей, онъ 
цосылалъ игумена Сергш въ Нижшй Новгородъ съ полномоч1емъ 
затворить тамъ церкви и прекратить богослужеше, а изъ в:Ьдешя 
епископа Суздальскаго отписалъ при этомъ Нижегородскую область 
за то, что онъ дераиигь сторону, противную Москв:Ь. Мы видели, 
какъ усерд1е свое къ сей последней св. АлексМ простеръ до того, 
что допустилъ взят1е подъ стражу тверскаго князя Михаила, поло- 
жившагося на третейск1й судъ митрополита и лично прибывшаго въ 
Москву. А когда всл'Ьдъ затЪмъ (въ 1368 г.) возникла война съ 
Ольгердомъ, и смоленсшй князь Святославъ явился въ ней сорат- 
никомъ Литовскаго князя вопреки предшествовавшему клятвенному 
договору своему съ Димитр1емъ, то митрополитъ предалъ Святосла- 
ва церковному отлучешю. Также поступилъ онъ и съ н'Ькоторыми 
другими князьями, изменившими подобному договору. 

Понятно, что противники Москвы, въ свою очередь г возненави- 
д'Ьли АлексЬя, особенно Ольгердъ Литовск1й и Михаилъ Тверсшй. 
Они неоднократно обращаются съ жалобами на него въ Константи* 
нополь къ патр1арху. „Донын'Ь не бывало такого митрополита, ка- 
ковъ сей митрополитъ: благословляетъ Мосввитянъ на пролит1е кро- 
ви! — ^писалъ Ольгердъ патрхарху Фнловею въ 1371 г, — ^Иникънамъ 
не приходить, ни въ К1евъ не отправляется. А кто ц'Ьловалъ крестъ 
ко мн^ и уб'Ьжитъ къ нему, митрополитъ снимаетъ съ него крест- 
ное ц'Ьловаше. Бывало ли такое д'Ьло на св'бт^, чтобы снимать 
крестное ц'Ьлован1е?... Подобало митрополиту благословлять Москви- 
тянъ, чтобы намъ помогали, такъ какъ мы ратуемъ за нихъ съ Шм- 
цами. А мы зовемъ митрополита къ себ'Ь, и онъ нейдетъ кънамъ^. 
Въ силу такого поведешя АлексЬя, Ольгердъ проситъ патркрха на- 
значить отд^льнаго митрополита для Русскихъ областей, подвласт- 
ныхъ Литв-Ь, также и для т^хъ, гд'Ь сидктн шуринъ его (Михаилъ 
Тверской) и его зятья (Борисъ Суздальск1й и Иванъ Новосильск1й). 

Еще прежде Ольгерда польсшй король Казим1ръ, завлад^впий 
Галичемъ, требовалъ у того же патрхарха назначить особаго митро- 
полита для Малой Россги, грозя, в(1/4 противномъ случа'Ь, обратить 
подвластную себ* Русь въ латинство.. Фъ виду такой угрозы, па- 
1ф1архъ действительно поставилъ некоего ^епископа Антон1я особымъ 
митрополитомъ въ Галичъ съ подчинешемъ ему епарх1й Холмской, 
Туровской, Перемышльской и Владим1ро-Волынской. Этотъ примерь, 
конечно, поощрялъ и Ольгерда въ его стремлен1и получить особаго 
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Теранпя Ртшца. У Кирйлл&;иМар1И было трт сыца: 0!^ефацъ,Ба^р- 
фоломей и Петръ. Сдедщйдкь нихъ, Варфол омей (будуи^й нгумен!^ 
^рпй), родился около 1320 года; въ д'Ьтств^ сноекъ онъ не офли- 
чйлсл больвашм спосо6еосфяня и, когда настало время учиться гра- 
иогЬ, отставалъ отъ своихъ братьсФЪ. Но поггокъ терп^шежъ и тру- 
<Д0мъ (а но еловамъ жвтьа, молитвою одного старца-инока) ра81вялъ 
.свой емыслъ и полюбилъ чтеше священныхъ енигьч Вм^сзН^ съ благо- 
.чеспе]^ у него развилась охота въ иноческой жизни. Братья его 
>акенились; Варфоломей же иросилъ родителей отпустить его »ъ хо- 
«васпфь* Не хголучая на то соглас1я, онъ только посл^ ихъ кончины 
исполшшъ свое заветное желаше. Между тЬмь^старпий брать Сте- 
.фанъ^ овдо0^§1въ, сдгЬлался монахоцъ Хотьвова Повровскаго мона- 
дзтыря. ; Варфоломей оередалъ младшему брату Петру все оставшееся 
по^жк родителей югЬнк, и ушелъ въ брату Стефану въ Хотьковъ 
(Монастырь, л ежавшШ неподалеку отъ Радонежа. Въ этомъ мояа- 
ешрк были догребены 'ихъ родители ЕирилЛъ и Мар1Я, передъ 
смертью принявпие иноческШ чинъ. 

• Варфоломей, жаждавппй молитвеннаго уедицешя, упросилъ бра^а 
Стефала поискать съ нимъ тавое м!Ьсто, гд'Ь можно было бы осно- 
вать нустынножительство. ПослЪ разныхг^ поисвовъ въ ^чю'Ьдшп^ъ 
лАсахъ; они нашли удобное м'Ьсто неподалеку отъ Хотькова, вер- 
етахъ въ 10 или 12 отъ Радонежа, на 6вражветых1^ берегахъ рЬчки 
Ейн^ры, поч)еди глухаго бора. Зд^Ьсь они срубили келл1Ю и ма- 
-лЙШсуяГЦервовь, которая, съ соизволеи1я митрополита веогноста,^^ 
была освящена во имя Живоначальнбй Троицы. Это происходила въ 
начал'Ь вняжен1я Симеона Гордаго. Въ такомъ глухомъ, уединен- 
номъ м'Ьст^ братья терп^^и врайн1й недостатокъ въ пропиташи и 
прочихъ предметахъ жизни. Старш1й, Стефанъ, недолго оставался 
\щтъ и отправился въ Москву, гд'Ь и поступилъ вь Богоявленс1ий 
монастырь, что на Большомъ посад* (въ Китай -город*). Тут* онъ 
сдружился съ иноБОМъ АлексЬбмъ, впосл'Ьдствш знаменитымъ мит- 
рополитомъ, вм'&стЁ съ нкмъ пр1обр*лъ благоволете Оеогноста и 
.билъ нотомъ поставленъ игумЁомъ Богоявленсйаго монасшря. Ве- 
^шв1й внязь> Сммеонъ Ивановичъ сд^лалъ Стефана своияъ духбвйи- 
вомъ;:>а: примеру веливаго князя последовали его ближше бояре Ва- 
СИЛ1Й Протасьевичъ Вельяминовъ съ братомъ ведоромъ и друпе. 
-Это ]0)идворно^ значбше Стефана, конечно, не осталось безъ вл1я- 
-я§я на !судьбу основанной имъ ^ъ братомъ отдаленной Троицкой оби> 
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И разными постройками. Въ оврестностахъ ея сталег селиться мнопе 
крестьяне и обработывать землю. Изъ Москвы богомольцами, торго- 
выми и служилыми людьми проложенъ быль въ Троицкую обитель 
торный путь, который отсюда направился и дал^е въ старые север- 
ные города, Переяславль и Ростовъ. Слухъ о св. подвижнике и его 
монастыре достигъ Царьграда, и патр1архъ Филооей прислалъ Серпю 
крестъ и схиму съ грамотой, въ которой сов^товалъ ему устроить 
въ своей обители обп^ежитхе. Игуменъ, съ благословешя митропо- 
лита Алексея, исполнилъ желан1е патр1арха. Все монастырское иму- 
щество составляло собственность брат1и; никто не могъ иметь своего 
отдельнаго Д0СТ0ЯН1Я. Учреждены были должности келаря, подкелар- 
ника, уставщика; распределены обязанности трапезниковъ, поваровъ, 
хлебниковъ, служителей больнымъ. Кроме того. Серий устроилъ при 
монастыре страннопр1имство, где получали пристанище нипце и убо- 
пе богомольцы. Въ это время, т.-е. въ княжеше Димитр1я Ивано- 
вича, св. игуменъ уже пользовался больпшмъ уважешемъ при велико- 
квяжескомъ дворе и особымъ расположешемъ митрополита Алексея. 
Они совокупно заботились о распространеши и процветаши въ Рос- 
сш монапхескаго чина, и Троицкая обитель сделалась тогда метро- 
пол1ей или разсадникомъ значительнаго числа севернорусскихъ мо- 
настырей . 

Упомянемъ только важнейшхе изъ нихъ. 

Старпий братъ Серг1Я, Сгефанъ, оставилъ свое игуменство въ 
столичномъ Богоявленскомъ монастыре и удалился въ Троицкую 
обитель къ меньшому брату. Но, кажется, Стефанъ не отличался 
кротост1Ю и смирешемъ и неохотно подчинялся настоятельству 
меньшаго брата въ монастыре, которому основаше они положили 
вместе. По крайней мере, однажды за вечерней, стоя на клиросе, 
Стефанъ по какому-то поводу спроси лъ канонарха (уставщика): „Кто 
тебе велелъ взять эту книгу?" — „Игуменъ Серпй", отвечалъ монахъ. — 
„Кто тутъ игуменъ? Не я ли первый селъ на этомъ месте и церковь 
воздвигъ"? — возразилъ Стефанъ и прибавилъ къ тому еще несколько 
запальчивыхъ словъ. Преподобный Серпй въ то время священно дей- 
ствовалъ въ олтаре и слышалъ эти слова. После вечерни, когда брат1я 
собралась въ трапезу на ужинъ, онъ, не сказавъ никому ни слова, 
ушелъ изъ монастыря. Обходивъ разный пустыни, Серпй остано- 
вился на реке Киржаче и тамъ, съ помощью своихъ почитателей, 
основалъ новую обитель во имя Благовещешя. Но потомъ, уступая 
просьбамъ Троицкой брат1и и убеждешямъ митрополита Алексея, 
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который сталъ ивв^^стеяъ. подъ шмележь Опасо^Лндроникоеа. Яо 
наибольштш попетешаии нитроколита Алексея лользовалш другой, 
основанный ихъ, общежительный монастырь, Чрдоалу ностроенный 
въ. самонъ Еремл']^ близь Успенсвал^о собора (въ 1дв5).^ Нвзван1е 
чшое онъ цолучилъ оть ваненнаго храпа въ честь чуда • М№№ла 
Архангела. Въ число первоначальной ехю братаи таваюг пареведени 
были некоторые старцы изъ Гроицвой Лавры^ Святитель возвелъ 
аггоФъ монастырь въ достоинство архимандрш и щедро наД'кгалъ 
его ссламн и равныхн угодьями (аа). ; . 

Тщетно престар'Ьлый святитель нредлагалъ Троицкому игумну 
быхь ему преемнивомъ на Русской митрополш, для него хот:Ьлъ 
предварительно возвести его въ санъ еннсвопа. Ыренодобный СергШ 
р4анительно отказался отъ этой великой чести, главнымъ образомъ 
по своему смирешю и любви въ нуствшному житаю, а отчасти ^к- 
•рш^о и потому, что хорошо зналъ о желагам ведикаго князя воз- 
вестн на митрополичью каеедру своего любимца Ммтяя. • Этотъ <Мя- 
тяй. родомъ былъ съ Рязансваго лрибрежья Оки- изъ города .Тиши- 
«лова; сынъ священника, и н:Ькоторое время служялъ священдвкомъ 
ВЪ) город! Коломне. Тутъ онъ им'Ьлъ случай обратить на себявни- 
К1(н1е велцкаго князя Дикитр1я. Митяй отлмчался высовяа1ъроотомъ, 
окладистою бородою и вообще сановитою, красивою наруз^ЕВОСт^ю. 
Будучи вад^ленъ отъ природы прекрасною памятью, громкимъ, чи- 
0Шмъ голосомъ , даромъ слова и обладая . начитанностью въ свя- 
:]цешшомъ писаши, онъ ум^^лъ пл:&нить великаго князя кавъ др]ят- 
нюспю своего церковно^сдужешя, такъ я сладкою, поучительною 
бес^^дою. Димигрхй взялъ его къ себЬ духовникомъ и печатникомъ, 
Фу-е. поручилъ ему хранить и прикладывать къ грамотамъ . велико- 
княжескую печать. Мнопе бояре, но обычаю, подражали государю, 
и также поступили въ число духовныхъ Д'Ьтей иола Митаа. Онъ 
^вое бол'&е входилъ въ честь и< сдаву; вкЬст! еъ тймъ, росли его 
!Властолюб1е и надменность; онъ сталь щеголять дорогими светлыми 
.одеждами и многочисленною пркедусою^ )Богда умеръ Иваись Не- 
ненца, архщмандритъ придворнаго. Сшюе&аго монастыря/ велив1й 
князь вел^Лъ поставить на его 1гЬсфо. ^своего любимца.. Чудовской 
'Ярхнмандритъ Елисей, прозватемъ: Чечетка^ совершилъ нострижеше 
йгЬшяя, нарекпш его Михалломъ (1376). ^Бще до об'Ьдян быдъм1р- 
саойпонъ', а носл'Ь об^Ьдшс архима11дритъ",>*^говорили современники 
олжик^мь быстромъ возшшенш. Но Опасская>.Архимандр1Я служила 
^только ступенью въ са»0|Еу высшему духовному ^сану^ который: да- 
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коней и все имущество; а на другой день выпроводили его съ без- 
честьенъ изъ Москвы. Въ этонъ случа'Ь МосковсвШ князь посту- 
тжь съ Кш1р1аномъ точно такъ же, какъ однаякды Одьгердъ обошелся 
съ житрополитомъ АлексЬемъ, когда тотъ посЬтилъ свою паству въ 
Югозападной Руси. Кипрханъ прислалъ съ дороги скорбное послаше 
къ игуинаиъ Серпю и веодору, гд'Ь описалъ причиненное ему 
оскорблеше. Онъ отправился съ своими жалобами въ Визант1ю. 
Между тЬмъ, Митяй вздумалъ было избавить себя отъ путешеств1я 
въ Царьградъ, гд'Ь сторонникъ его патргархъ Макар1й былъ свер- 
женъ духовнымъ соборомъ. Онъ свлонилъ великаго князя созвать 
соборъ руссвихъ епископовъ, который поставилъ бы его, Митяя, 
въ митрополиты, бл'Ьдуя н^Ькоторымъ прежнимъ прим'Ьрамъ. на Руси 
(митрополитовъ Иларюна и Климента). Но противъ такого постав- 
лен1Я, несогласнаго съ установившимся предашемъ, возсталъ ДхонисШ 
Суядальск1й, который притомъ не хогЬлъ явиться къ Митяю съ по- 
клономъ и за благословешемъ, какъ то сд'Ьлали друпе, собравппеся 
въ Москву, епископы. На укоръ Митяя по сему поводу Д10нис1й 
отжЬчалъ: „Теб'Ь сл^Ьдовало придти во мн'Ь за благословешемъ; ибо 
я епископъ, а ты попъ^. По просьб^Ь Митяя, велишй князь вел^лъ 
задержать Д10пис1я, когда тотъ собрался было 'Ьхать въ Константи- 
нополь. Д1онис1й далъ слово не 'Ьздить туда безъ воли великаго 
кяязя, въ чемъ представилъ поручителемъ за себя Серпя Радонеж- 
скагО. Но, получивъ свободу, нарушилъ слово и изъ Нижняго Нов- 
города Волгою по^Ьхалъ въ Грещю. Раздраженный Митяй обратилъ 
свой гн'Ьвъ на преподобнаго Серпя, грозилъ разорить его мона- 
стырь и разогнать ипоковъ. Онъ уже давно питалъ неудоволь- 
ств1е на Троицкаго игумна, считая его виновникомъ тому, что святитель 
АлексЬй не хотЪлъ благословить его, Митяя, своимъ преемнивомъ. 
Въ виду возникшихъ несоглас1й, Митяй, по желашю великаго 
князя, отправился навонецъ въ Царьградъ на постав ление, въ со- 
провожденш большой свиты, въ составъ воторой входили три архи- 
мандрита, н'Ьсколько игумновъ, прото1ереевъ и почти весь клиръ 
соборной Владим1рсвой церкви. Кром'Ь митрополичьихъ бояръ, при 
этой свитЬ находился великокняжеск1й посолъ, большой мосвовскШ 
бояринъ Басил1й Кочевинъ-Олешинск1й. Самъ велик1Й князь съ 
д'Ьтьми и боярами провожалъ своего любимца жЬсколько переходовъ 
отъ столицы.* Онъ не только снабдилъ его денежною казною, но 
еще далъ ему н'Ьекольво чистыхъ грамотъ за своею печатью (бланки), 
тгобы, въ случа'Ь надобности, онъ могъ въ ЦарьградЪ занимать деньги 



союзъ о^вир^осточиа&ъ князей. 109 

> 
VЬ п€тп*ках'^ РуС)еБИхъ ^князей въ свержен1ю йея^бисФнаго ягй1 

М]!! 1(11дииъ, что С^вероМсточпые князья въ ёич)' ^врёмж йачинакугь* 
д^Уш^^№во 'ек^йо д^Ьйствовать лротивъ Татаръ В1& явяожъ соп^з^Ь 
друА с*ь друрокъ. ДтнгбЮ этого, естестве1гнкмъ ■'путемъ елагАвша- 
1Нк!к; ч^оюза коб^чяо является Москва; т.-е. великШ к«язь' ДнмвтрШ 
ИНаяонить я его умные бояре. Къ Мбс:ковскому 1шя^1б иемсред«^ 
{уЦ^Мо яркмьимиоп: его 'ближяй1а{е подручники или ^глаДш^е ]^д^Ьль* 
йШ кИг^Ёзья Суздальской зе«Ли, ^ка^вовы Росховск№, Ярославеше,- 
Вйлозёрс1йе и пр. Зат^м^ въ 14сно1къ союз^ съ Мосшвою мы ви- 
д1№1^ оггаршаро Суздальско-Нижегородскаго князя и тестя великому 
тянйо Дянитр|я Коястаятяновяча съ братот Борясом'Ь Городецким!^. 
Только тверской кяяяь Мяхаядъ Алексаядровячъ выделялся иэъ 
этого союза Суз дальскигь или Великорусскихъ 11лад^Ь|^1ей,' и про- 
должалъ унюрствовать в(ь своей врал^д'Ь съ Мос1квО«). Но за то 
ъ^МшИк князь ушЬжъ привлечь въ союзъ нротивъ Татаръ старую 
сояеряяцу Москве съ юговосточной стороны, т.-е. Рязань, въ лжегЬ* 
ея главнаго князя Олега Ивановича, не говоря уже о яослулйыхъ 
МоехуЬ кяя9ьяхъ Муромскяхъ я Пронскнхъ. Ооюзъ съ Рязаявю б^хлъ 
осФ<1№нно важенъ, потому что она загорашявала собом^ Моско»- 
ссое кяяжея1в отъ татарскихъ нашествШ, а въ мротивяомъ слу- 
чае ткрывала Татарамъ путь * ъъ самое сердце Великой Руси. 
Нявонецъ, къ Москве,' какъ мы знаемъ^ тянули уд'Ьл1ьные вяяяья 
земли Взггичей (потомки > св. Михаила Черниговекаго) , каковы Кара- 
ченяю, Козельск1е, Новосильсше, Таруссшея др., т^Ьсннмыесъ од- 
ной стороны Литвою, съ другой^»^рвзоряемые Татарами. При Димит- 
р№ лИвановнч^Ь они являются усердными ^его союзниками. Ограав- 
деямая отъ непосредственнаго соседства съ ^Татарами широкимъ 
пояу1фугомъ союзяыхъ земель НижегородсАой, Муромо-Рязаяской й 
САверекой, Москва могла постепенно и своевременно развивать и 
подготовлять свои силы для р^Ьпштель^ой борьбы съ Ордою. Изъ 
своего средоточхя ома могла направлять помощь вгь ту или другую 
сторону для отпора кочевымъ варварамъ. Къ сожахЬшю, помощь. 
эта не всегда поспевала вовремя, чтобы предупредить разрушив 
тельный наб^гъ степныхъ на^Ьадниковъ на союзную область, и это 
обстоятельство значительно ослабляло кр^^пость самаго союза. Такъ, 
въ 1373 году, по свидетельству л'Ьтописи, Татары иэъ Мамаевой 
Орды напали на ^занскаго князя Олега Ивановича, разорили и 
пожгли Н'Ькоторые его города и увели въ плДнъ много народу; 
веявой князь Димитр1й съ братрмъ ВладиМфомь Андреевиче1|ъ 
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пр^[ше^ъ на иошощь сдншкокь ооздво: онъ ограшпидса ткнъ, чхо 
стадъ на берегу Оки и не пустилъ Т&таръ дере11т на схЬмрга» 
сторону. Почти въ то же В1»енл вмдимъ скЬлое дМстше 
Татаръ въ Нихнемъ Цовгород1^. Граждане додняли мшяешъ 
Манаевыхъ иословъ и ихъ грабитедьсной ^фужины; 1фнчш|& 
до тысячи Татаръ. а остальную ихъ дружину. вкЬсг^ еъ г^ 
иосдомъ СараЙБОб, заперли похь стражу. Въ сл1>дующен!ь 1875 гащ* 
когда князь Димит111Й Константииовичъ вехЬлъ разнести плЛшнзш 
тата}к^кую дружину по рахшымъ городаиъ, Сарайко уб:Ьжал& на 
владыченъ дбо{гь. иоджогъ е1Ч) и сталь таиъ защищаться. Одаа пь 
та]№кан ст})'Ьла при этюнъ едва не додала ю» едисвона Д^овнш ж 
иоснл'лась е1Х) жантш. Ь'аасвир'Ьгквпий народъ нзбилъ всЬхъ Таяц& 
вм1иггЬ съ Саранкою. И этс» изб1еше. подобное Тверсвшу 1327 гвящ 
на ие]>иое в]№ия осталось пока безнаказаннинъ для жителей Ншин 
ВЯ1Ч). ирисланное Маиаеиъ всл^дъ загЬмъ нойско ограни^тяось 
опустошешемъ Заиьднья. т.-е. области за р:Ькош Пь^ою или ва- 
сточна1ч> иог^шиичы! ииже1Ч1родскаго княжен1Я. 

Въ этчьто вредя закончилась }*порная борьба Динкгрвя Могиюи 

скагс» съ Мнхаилииъ Тве]1скииъ. Мирные договоръ 1375 года |иш- 

вязалъ руки Дидит)»1к» для бол±е ]>1;шительшиъ д1&йств1Й на ишн 

вогтокЪ. И уже въ сл1;ду11»щенъ гол; ны видижъ зиншй докодъ еа- 

едлв«няа1'о Московско-Суздильскаго войска въ Канскую Болгарию на 

шЬспихъ тата11скихъ влад1}телей. Князья, конечно, пользовались т^явц 

чти эти влад11тели. какъ и н1;Еоторые друг1е. ста]1ались отд^клнхьеи 

|»тъ «Золотой Орды и осяоват!. незакисиное ханство. Въ этонъ но- 

ход'Ь Суздальскою ратью начальствовали сыновья Дижнт[ня Еонстаж- 

тивовича Ваошй и Иванъ. а Московскою — служилый князь Динопуйй 

Миквйловичъ Волынсшй Гюброкъ. 16 нарта, въ лонед4>льникъ, на 

шег.тий нед1;л1; великаго Д(»ста С(»елжненная }1ать подступила къ гв- 

]юлу Кааами (впервые тутъ упонинающейся ). гд:Ь основалъ свою 

]м!зыден1ию болгаро-татарскхй ханъ Асанъ. Тузенды вышли навс1ркч]г 

1'ус4:вннъ и начали осыпать ихъ ст(|1;лани изъ лукоиъ и савосфк- 

лиы'ш»; въ тоже вредя съ городскихъ сгЬнъ на нихъ ^пускали^ какой- 

ги 1^юмъ, «ггобы напугать воиновъ: а н1;которые выехали на верблиь 

.кМ^ч», стараясь всполошить ихъ коней. Но Ртсь бодтк! тдарнла на 

^1$и|/|«телей и вогнала ихъ обратно въ городъ. Зат]Ьнъ она жршвшг 

4вд:ь опустошать окрестную сторону, забирала пл^нниковъ. пожгла 

щжгь судй на Ок*, села и зиновники. Еазанск1й ханъ Асанъ в 

щ^^ттмчъ (еаладъ) Махиетъ ударили челодъ о нирЬ и получили 
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его, 8апла1явъ окупу три тысячи рублей на воеводъ и войско, да но 
тнсятЬ рублей великому кнхвю и его .тестю Ди]1нтр1ю Константино- 
вичу. .Кром^^ того, Русь посадила въ Казани своего дорогу у съ тано- 
женными сборщиками. Сл^^довательно, туземные владетели привнали 
себя въ зависимосш отъ Русскаго великаго князя. Ободряемые по- 
добными успехами, Руссше князья и въ друтихъ областяхъ начина- 
ютъ отважно выступать на борьбу съ Татарами. Такъ, на ОЬверской 
украйн^ въ это время отличился своими воинскими подвигами одинок 
изъ карачевскнхъ князей ведоръ Андреяновичъ ЗвенигородскШ, по 
словамъ л^^тописи, богатырь ростомъ и силою. 

Неустройства Золотой Орды, жестошй моръ и друпе сос^Ьди от- 
влекали внимаше Татаръ отъ Руси. Однако, темникъ Мамай, рас- 
норяжавшШся въ Орд'Ь именемъ послу шныхъ ему хановъ, замыслилъ 
рядомъ р^пгательныхъ ударовъ одного задругимъ смирить непокор- 
ныхъ Русскихъ князей. Въ то время къ нему перешелъ изъ Заяицкой 
или Синей Орды царевичъ Аранша (Арабъ-шахъ), малый тЬломъ, но 
искусный и свир^^пый воитель. Мамай далъ ему войско и послалъ на 
Суздальско-Нижегородское княжество весною 1377 года. Изв-Ьщен- 
ный о томъ своимъ тестемъ , ДимитрШ МосковскШ самъ пригаелъ къ 
нему на помопц» съ сильною ратью. Побывъ н^^которое время въ 
Нижнемъ и не получая в'Ьстей объ Арапш^Ь, велик1й князь воротился 
въ Москву, оставнвъ своему тестю значительную часть рати. Соеди- 
нясь съ Суздальскимъ ополчешемъ, эта рать попиа отыскивать Та- 
таръ и перешла за рЬку Пьяну (приток Суры) въ Мордовск1Й край. 
Главное начальство было вручено сыну Димитр1я Константиновича 
Ивану. Тутъ получилась ложная вЪсть, что Арапша остановился гд:Ь-то 
далеко на Волчьихъ водахъ и что онъ страпштся встр:Ьчи съ Русью. 
Полагаясь на подобный в^кти, воеводы предались безпечности. Стояла 
жаркая 1юльск11Я погода. Воины сложили на тел:Ьги свои брони, щиты и 
шлемы и расхаживали въ охабняхъ и сарафанахъ; всадники, рас- 
тегнувъ петли, :Ьздили на распашку и даже спускали съ плечъ каф- 
таны. Рогатины, сулицы и копья сложены были въ кучи, а 
иные даже не были еп1,е насажены. Захвативъ гдЪ нибудь у жителей 
пиво и медъ, напивались до пьяна, и въ такомъ внд'Ь преда- 
вались безмерному хвастовству; каждый хвалился одинъ выдти на 
сто татариновъ; „кто можетъ противъ насъ стати?" — воск.1идали рат- 
ники. Бояре и воеводы сами подавали прим'Ьръ распуш,енности, и, за- 
бывъ о м'Ьрахъ воинской предосторожности, потешались охотою на 
зверей , какъ будто находились у себя дома посреди глубокаго мира. 
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Очевидно, н^кскодько уснгЬшныхъ дЫстиШ пропвъ Тааръ до такоД 
степени ободрили Русскихъ, что они быстро перешп къ 1фенвбре- 
жешж) относительно своихь яор1аботителей. Навазаше ваддое.л мцд шр 
иысл1е не замедлило. Арашиа быль недалеко и вииъ, чт д4^хмма 
егь Руссвомъ стан'Ь. Мстительные МордовеЕ1е спршини подвели его 
сврытыии дорогами. Царевить разд'Ьлилъ свое войсво жа нжть вел» 
конь, которые 2 августа внезапно, съ разныхъ сторонъ, тдарыни ва 
Русскую рать. Застигнутая враеплохъ, она потцпгЬла полное яо- 
ражен1е. Значительная ея часть, бросившаяся бежать обратно ва 
Иьяпу, потонула въ этой р^ЬкЬ. Много бояръ и воеводь ногвбзю шл 
тоть день; вь числ^^ погибшихъ быль н главный начальникъ оомцпе- 
н1я , молодой князь Иванъ Дмитр1евичъ, который велЬдъ ва друишя 
хсггЬлъ на кон^^ переплыть р^ку, но утояулъ. Арашпа лосл!^ иой 
ноб1|ды посп'Ьшилъ къ Нижнему Новгороду. При его приблиавешп 
князь Димитр1Й Константиновичь, лишивпшсь своего войска, не ду>- 
иалъ 6(1л1№ о сопротивлен1И и ускакалъ въ Суздаль; а часть тршжп 
ланъ бросилась на суда и спаслась Волгою въ Городецъ. Татц« во*- 
рвйлись въ беззащитный Ниакшй Новгородъ, захватили оставшихся 
людей, разграбили городъ, церкви, ионастыри, и, зажегпгаихъ, ушлш 
съ опюинмиъ полономъ и всяваго рода добычею. ПрикЬру Татйрь 
иосл1^донала и Мордва; она собралась, внезапно ударила на область 
Нижегородскую и [тзграбила то, что осталось отъ погрома Арашпа. 
Иогда Дииитр1й Конетантиновичъ усп^клъ возстановить некоторый 
111»|М|Докъ въ евоеиъ книженй! и собрать новую рать, то первынь 
Л'кдонъ Русскнхъ князей была месть коварной Мордв1к. Суздальская 
|мггь, иодъ начальствомъ Бориса Константиновича Городецкаго иОё* 
1Мдма, одного изъ сыновей Димитр1я Константиновича, соединилась 
съ 1Кй'жовскииъ воеводою ведоромъ Андреевичемъ Свибломъ, и слА- 
дуюв!^»/ зимою жестоко повоевала Мордовспя волости; причеиъ огри^ 
Оым ы иожгла ихъ села и зимницы, и увела въ нл^^нъ большое шь 
линш'.тт жеищинъ и д^^тей. Мнопе Мордвины, приведенные живыхм 
т* |1м4Ш1й, были подвергнуты разнымъ казнямъ; между прочимъ кк 
»^4мншлш во льду на ВолгА и травили псами. (Утонувш1й въ ПьянА 
аямшчъ Иванъ быль вынуть изъ воды и погребенъ въ Нижегород- 
лч/^Шк Снассвомъ соборЬ еще въ августЬ, т.-е. вскоре по уходЪ 

Маши епАшиль воспользоваться ударомъ, нанесенныш гла* 
ШШШ^ союзнику Московская князя, и готовилъ такой же ударь 
ММИЬ л^шц самому, тавъ и другоиу его союзнику Олегу Рязан- 
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смку. 7же Аратла поогЬ похода въ Суздальскую землю, тою же 
осенью, и8гононъ (наб^^гонъ) юдилъ на Рязанскую зенлю н часть 
ен яонл^^нилъ н пограбилъ. Захваченный врасплохъ, Олегь Ива- 
новича поналсн было въ пл^Ьяъ, но вБфвался и ^6^жв^жъ, весь яз- 
ранмвовпый татарсЁнми стрелами. Л^^томъ сл^дующаго 1378 годаМа* 
пай отпрайнлъ на Рязань и Москву большое войско подъ началь- 
ствомъ нурзы БЪгича. Динитр1Й Ивановичъ понялъ грозившую 
онасность и на этотъ разъ не опоздалъ своею поиощью; онъ лично 
прясаЬжъ съ своею ратью на южную сторону Оки и встр^^тилъ Та- 
таръ на берегагь ея праваго -притока Вожи, верстахъ въ 15 отъ 
Переяславля-Рязансваго. Несколько дней оба войска стояли другъ 
противъ друга на разныхъ берегахъ. 11 августа Татары первые пе- 
решли рбчву и вступили въ бой. Но Дижитр1Й уже изготовилъ свою 
рать. Одннмъ ея крыломъ начал ьствовалъ князь Дашилъ Пронск1й, 
другинъ — Н0СК0ВСК1Й окольничШТимоеейВельяниновъ. Самъвелик1Й 
князь ударилъ на враговъ съ главныиъ полкоиъ. Татары недолго 
выдерживали бой и поб^Ьжали обратно за Вожу. При этонъ иного 
ихъ было побито и перетонуло въ рЬк«. Въ числ^Ь павшихъ нахо- 
дился самъ БЪгичъ и некоторые знатн:ЬйШ1е мурзы, какъ-то: Хази- 
бей, Еоверга, Карбулукъ, Кастроиъ. Наступившая ночь пом^^шала 
пресл^довашю со стороны Русскихъ. На следующее утро былъ гу- 
стой туманъ. Только когда онъ разс^лся, Димитр1й перешелъ черезъ 
р^ку и погнался за Татарами. Щгнать ихъ было уже невозмояшо; 
но за то Русь собрала большую добычу, потому что враги въ пос- 
пЬшномъ б'Ьгств'Ь побросали свои шатры и тел^Ьги, наполненные раз- 
нымъ добромъ. (Памятниками Вожинской битвы служатъ высов{е 
курганы, подъ которыми погребены павш1е воины). 

Доселе Димитр1й сохранялъ еще данничесв1я отношешя къ Орд]^, 
хотя платилъ дани гораздо уменьшенный въ сравнеши съ своими пред- 
шественниками. На Вож^ была одержана первая большая поб'Ьда Руси 
надъ своими поработителями. Это уже было открытое и решительное 
возсташс велйкаго Московскаго князя противъ Золотой Орды. Можно 
представить себ'Ь ярость Мамая и золотоордынскихъ мурзъ, когда бег- 
лецы принесли имъ в'Ьсть о своемъ пораженш. Прежде всего онъ 
сн^шилъ выместить свою досаду на Рязанской области. Собравъ 
остатки разбитой рати, онъ бросился на Рязайь. Не ожидая такого 
скораго возвраш;ей1я Татаръ посл^ ихъ поражен1я, Олегъ Рязанск1й 
о^^азался негбтовымъ къ оборон* и удалился на л*вую л4сную сто- 
рону Оки. Тата]»! пожгли его стольный Переяславль и некоторые 
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xр^пе города, разорили хножество сель и тведи большое 
ство пл±нниБОвъ. Это внезапное нададеше дохжно б1ио 
11редв^^т1ехъ бод±е страшной бури, т.-е. опустошешл синаю Мое- 
ковскаго княхен1я. Но. иснытавъ его хогтщеспо, Иший 
приготовить прехде бодьоия силы, тюбы напохннгь Ртсн 
нашеств1е. 11рнготовден1Я его соверокались ткжь тсоДпЕнЬе. что Ми- 
маю удалось возстановить единовласпе кь Золотой Орд'Ь. Онь 
л1;лъ убить холодаго хана Могамеда и. сахоиу себ:Ь нрисво! 
СБ1Й титулъ: хота и не принадлежалъ къ аарсБоху роду Ддучндиь. 
Во врехя описанныхъ событ1й въ Орд:Ь прохивадъ доххнтшй 
выше хосБовсБШ БрахольниБЪ сынъ тысацваго Пванъ Василье] 
Вельяхиновъ. На Вох& пост!; поражешн Татарь Р}'ссБ1е 
въ ихъ стаи'Ь одного попа съ х±шеохъ Бавихъ-то травъ или эелЦ. 
Въ нехъ заподозрили лазутчиБа или злоухыпиенниБа, подосланнаго 
Ве.1ьяхиновыхъ: подвергли его пытб1>, а потохъ сослали на озеро 
•Таче („идех!.* ч± Данило Заточеникъ^, — прибавляеть летопись». А 
въ с л1;.1 у 1>щ*^хъ 1'^7\) году сахъ Иванъ Вельдхиновъ, отвагившшса 
явиться на Руси, съ похоии>ю какой-то хитрости быль схваченъ иь 
Серпухове и привезенъ въ Москву. Сехья Вельяхиновыхъ была тогда 
еще въ си.г1;. Тихоней Васильевичъ, дядя Ивана, состодлъ околь- 
ничихъ и большихъ бояринохъ; а Николай Васильевнчъ. брать Ивана, 
находился въ свойств! съ великихъ князехъ (их'^а хеной его свояче- 
ницу;. Однако, нр похогли Ивану ни известная боярская вольность,^ 
ни знатная родня: Дихитр1й изрекъ нодъ нихъ схертный приговоръ. 
Утрохъ, 20 августа, за сгкнахи столицы, на КучБов! пол:Ь, въ при- 
с}'тств1И хногочисленной народноА толпы, Вельяхинову хечехъ отру* 
били голову. Эта публичная казнь знатнаго боярина, судя но ело- 
вахъ л'Ьтописи, у хногихъ вызвала слезы и вообще произвела на на- 
1юдъ сильное виечатлЬн1е. Очевидно, холодей Дцхитргй Мосбовсбхй, 
хухественно справляясь съ вц'Ьшнихи врагихи, и доха у себя дерхалъ 
власть твердою рукою. Сообщникъ Ивана Вельяхинова, сурохашшъ 
Некохнгь. спустя иЬскольво лЬтъ^такхе былъказненъвъМосБв:Ь('*). 

Но усп'Ьлъ нелик1й князь Дихитр1а Ивановичъ съ своихи боярахи 
и А|)ужи1и>ю отдохнуть огь нодавннхъ аоходовъ противъ Татаръ и 
Дитвы. как'ь .тЬгохъ 13^0 года въ Москву пришла 11)озная в^сть: 
М^май иоднядсл со всей своей ордон и идеть на Русь. Не доволь- 
ствуясь гЬиъ, что собр^иъ всю силу Тата1ч*кую и Половецкую, ста- 
М11 ханъ ианял'Ь еще въ свою слухбу от^хяды Бесерхенъ (закасшй- 
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сшал, иуеухьмшт^)^ клаИ%, ЧерЁееъ и ^^ркмекЯгЁ Фряговъ (Генуэз- 
цем). Мале ТОГО; оЬъ 8а]елю^лгБ еоюз1& съ' недругоМ^ Мосмн ве- 
дюшъ квамкъ д№ровскя11ъ 'Я1^л^I0мъ' 0^№^ердовн^еМъ; '1к<г^ 
об4пцадъ еоедпп^ся съ нии^, ' чтЬба вк^^&Л ра91^ю^|1к1*ь Моеков>- 
ссую зекдю. В^Ьсп доб&вшля, что Мамай ясполйилсй йё^п№Ой яро- 
сти щютпч^ Русекпъ князей за по^^ажете татарскаго войска на 
укя/к ВояА, шю онъ хочет^ нхъ совершенно нстреб1№ь, а вместо 
яшсБ посадить на Руси свонхъ басБаБ0В1&; грозй1% дая№ нсЁореннть 
самую православную в^Ьру и въ зам^нъ ея ввес№ сво1& бусурман- 
скую (т.-е. мусульманскую). Въ подтверждбн1е этихъ в4стей при- 
сжакаоть гонецъ отъ великаго внязя рязанскаго Олега Ивановича. Сей 
посл^кдтй, бывпНй передъ тЬмъ временемъ въ единевпн н пр1язни 
съ Московскинъ кяявемъ, изв*щалъ, что Маяай рее перешелъ на 
правую сторону Дона и прикочевалъ къ устью р^^вн Воронежа, или 
въ предЪламъ Рязанской земли. 

Опечалился Димитрхй Ивановнчъ при вид^^ такой верной тучи, 
надвигавшейся на Русь, и прежде всего по обычаю благочестивыхъ 
Руоскихъ князей, приб'Ьгъ къ молитве н покаятю. А зат^мъ, обод- 
рясь духомъ и не теряя времени, посла ль гонцовъ во вс% концы 
своей земли съ повел^Ьшемъ, чтобы наместники его н воеводы спе- 
шили съ ратными людьми въ Москву. Разослалъ также грамоты къ 
подручнымъ себ* и сосЬднимъ князьямъ Русскимъ, убедительно прося 
нхъ какъ можно скорее идти къ нему на помощь съ своими дружи- 
нами; прежде же всЬхъ послалъ за своимъ двоюроднымъ братОмъ и 
другомъ Владим1ромъ Андреевичемъ Серпуховскимъ. Посл4дтй не 
замедлилъ явиться на этотъ призывъ. Вскоре со всЬхъ сторонъ стали 
собираться въ Москву ратные люди. Начали прибывать и подруч- 
ные князья. 

Межъ тЬмъ пр1'Ьхали послы отъ самого Мамая и потребовали у 
великаго князя того же выхода (дани), который Русь платила Орд^ 
при хане Узбеке, и той ж^ покорности, какая была при старыхъ 
ханахъ. Димитр1Й собралъ на советъ свонхъ бояръ и подручныхъ 
князей. На совете присутствовали и духовный лица. Духовенство 
говорило, что подобаетъ утолить ярость Мамаеву великою данью и 
дарами, чтобы не пролилась кровь христханская н не были разру- 
шены святые храмы отъ неверныхъ. Эти советы уважены. Велик1Й 
князь одарилъ татарское посольство и отпустилъ его назадъ; а вме- 
сте съ темъ отаравилъ къ хану со многими дарами и съ мирными пред- 
ложешями собственнаго посла Захарк Тютчева, которому даны были 
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«Ьнъ, велш1й княвь снцшдилъ аркт^ю С1Ч){»^Ж7, т.-^. конный раз- 
в^до^ошк отрядъ, ио'Хь начэмйм^вомъ 9р1й1:ъ нахвавяшхъ друзкиннн- 
ховъ: Родаояа Ржевекаго, Аяжр^ Волоежгато и В&снл1я Тршка. Они 
должны были ±хяту въ Пркдонскую сФепь на Быстра Сосну пбдъ 
сахую Орду Мамаеву, чтобы „добыть языка*', т.-е. захватить плЪн- 
ниБОвъ, отъ которыз^ъ яожно было бы въ точности узнать о поло- 
женш д1к1ъ и на«Ърев1яхъ непр1ятели. 

Съ нетерп1н1енъ ошидалъ велик!! князь вестей от1& эгтъ раз- 
вФдчиковъ. Недождавшись ихъ, онъ снарядилъ вторую сторДжу подъ 
яачальствонъ Кдкмента По Ленина, Ивана Свяслова иГригорхя Су- 
дока, и приказалъ имъ возвращаться какъ можно скорбе. Доро- 
гою зга вторая сторсУжа повстречала Васил1я Туника, который от- 
ряжена быль отъ первой сторбжи напередъ съ добытымъ языкомъ 
или съ в*Ьстями. Разведчики пр1'Ьхали въ Москву и донесли князю, 
что Мамай, несомненно, идетъ на Русь со всею своею Ордою, что 
велик1е князья ЛитовскШ и РязанскШ действительно съ нимъ въ 
союзе, но что ханъ не спенгитъ: съ одной стороны, онъ поджидаетъ 
на помощь Ягелла съ Литвою, а съ другой — ^ждетъ осени, когда на 
Руси поля будутъ убраны и Орда можетъ воспользоваться готовыми 
запасами. Молва прибавляла, что, уже собираясь на Русь, ханъ 
разослалъ но своимъ улусамъ такой наказъ: „не пашите землю и 
не заботьтесь о хлебе; будьте готовы на русскте хлебы** 

Дишкгр1й Ивановичъ повелелъ областнымъ полкамъ спепгать 
подь Коломну къ 15 августа, т.-е. къ Успеньеву дню. Но прежде 
нежели выступить въ дальшй походъ, благочестивый вождь поехалъ 
взять благословеше у святаго мужа въ обитель Живоначальной Троицы. 
Она въ те времена еще не отличалась ни каменными величе- 
ственными строетями, ни позлащенными главами богатыхъ храмовъ, 
мм многочисленною брапей; но уже была знаменита подвигами сво- 
его основателей и игумена Серпя Радонежскаго. Слава его суровой 
аскетической жизни и духовной прозорливости была уже такъ ве- 
лика, что князья и бояре нередко просили его молитвъ и благо- 
словенья; сами епископы и митрополиты (напр. Алексей и Кипр1анъ) 
обращались къ нему за советами и помопцю. 

Въ эту достославную обкгель 18 августа, въ день св. Фрола и 
Лавра, пр1ехалъ Димитр1й Ивановичъ Московск1й, въ сопровожденш 
нЬкоторыхъ князей, бояръ и многихъ своихъ отроковъ шжадворлнъ, 
дабы, по выражетю летописи, „живоначальной Троице помолиться 
и у игумена Сергхя благословиться". Надеялся онъ, конечно, услы- 
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бпъ ро^щву Ж никону 196 уступалъ въ ревности къ ея освобождет1э 
отъ по(етв1днаРО ига. Мпц^^ слова пренодобнаго н%1юлнили радостгю 
и надеждок> сердце веливаго князя. Возвратясь въ Москву, онъ не 
недлилъ дол!Ье свонмъ выступлен1емъ. 

Если мы вернемся съ неболыникъ за полтораста лЪтъ назадъ и 
припомнимъ сборы юяшорусскнхъ князей въ походъ протнвъ Татаръ, 
тогда еще нев^Ьдомвхъ враговъ, только что появившихся на пред^^- 
лахъ Руси, то увидимъ великую разницу. Въ то время наши князья, 
Мстиславъ Удалой Галицшй, Мстиславъ КхевекШ и друпе, гордые 
своими славными предками и своими храбрыми дружинами, привык- 
ппе къ поб'Ьдамъ Руси надъ степными варварами, отправлялись въ 
степи шумно и весело; соперничали другъ съ другомъ и спорили о 
томъ, кто старше; а н'Ькоторые думали, какъ бы напасть на врага 
врежде другихъ, чтобы не разд^Ьлять съ ними победы и добычи. Гор- 
дость и строптивость ихъ была наказана жестокимъ поражешемъ на 
берегахъ рЬчки Калки. Теперь не то. Наученные горькимъ опытомъ 
и сммренные тяжкимъ игомъ, ОЬверноруссше князья, собравппеся 
воцругъ Димитр1я Мосвовскаго, покорно и единодушно идутъ за 
своимъ вождемъ; они понимаютъ, что въ ихъ единенш заключается 
главная сила Русской земли. Самъ велик1й князь приготовляется къ 
д^^ обдуманно и осторожно; призываетъ часто на сов'Ьтъ князей 
и бояръ, неоднократно посылаетъ разв'Ьдывать о снлахъ и намФ- 
решяхъ непр1ятеля; а главное, предпринимаетъ все не иначе какъ 
съ молитвою и съ благословетемъ церкви. 



20 августа, яснымъ утромъ Московская рать выступала въ по- 
ходъ. ДимитрШ Ивановичъ съ князьями и воеводами сначала горячо 
молился въ соборномъ Успенскомъ храм^; припадалъ з;|$сь ко гробу 
св. Петра митрополита и просилъ его о помощи противъ враговъ. 
Заступавппй митрополита епископъ служилъ напутственный молебенъ; 
ос^нилъ врестомъ великаго князя и его спутниковъ и окропилъ ихъ 
освященною водою. Ивъ Успенскаго собора Димитр1й перешелъ въ 
бдижиой храмъ архангела Михаила итамъ поклонился гробамъ сво- 
его отца и дЬда. Зат^мъ онъ простился съ супругою и детьми (Ва- 
сил1емъ и Юр1емъ), сЬлъ на своего любимаго коня и вы^халъ изъ 
Кремля къ войску. Оно запрудило век улицы и площади, прилегав- 
ппя къ Кремлю. Отборная часть его выс1фоилась на главной (Крае- 
вой) площади тыломъ къ Большому посаду (нын^^ Китай городъ), а 
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плАкадъ; однако удержался, чтобы не нодать •щааЛра. слабости 
длж во1шовЪ| и тольжо врохвики словакж ут&шалъ супругу» 

Ое!гавовась передъ . ратью, одъ сжавалъ 1ромжо окружающип его: 
.^Брапа коа мялаа, ве пощадимъ «ивота своего за в^Ьру хрнспан- 
окую, за евятыа церкви и за землю Русскую!^ 

^Готовы сжшшъ свои головы за в^ру Христову и за тебя, Го- 
сударь, велик1Й хиязь!^ — отв!Ьшли голоса изъ толон. 

ЗвлАшл ударили въ. бубны, затрубили въ трубы, и войско дви- 
нулось въ походъ. Во ивб&каше тАсиоты, рать разд'Ьлилась и по- 
Аяа да Колонну трена дорогами. Одну еж часть съ Владин1ромъ 
-^ядреевичемъ великШ внизь отнустилъ на Брашево (Бронницы), 
другую съ Белозерскими вняз1ьнми послалъ Болвансвою дорогою, а 
третью сакъ повелъ иа Ботелъ. ЕвдоВ1я, княгини и боярыни взо- 
.лиа на высоК1й веливовназкесвШ теренъ и, сидя въ „наберехныхъ 
'С&нахъ'', долго еще сквозь слезы снотр^ли въ южныя овна ч^резъ 
'Мосвву'рЬву и ЗаносвворгЬчье на удаляющееся ополчен1е, воторое 
безконечной зм^ей растянулось но дороганъ. За войсномъ слЬдо- 
валъ длинный обозъ съ съестными запасами и всякой походной 
фуклцдью. КрокЬ того, воины, но обычаю русск^Ixъ ноходовъ, сло- 
яклн на телЬгн болЬе тяжелый части своего вооружешя, т.-е. брони, 
щиты н т. п. А князья н бояре ин!Ьли при еебД еще особые обозы 
и многочисленныхъ слугъ. 

; Оемейство свое и городъ Москву великШ князь на вреня отсут- 
'СХВ1Я поручилъ воеводе бедору Андреевичу Еобылину (сынъ помя- 
нутаго выше Андрея Еобылы). Онъ взялъ съ собою въ походъ 
ивъ Москвы десять гостей— ч^урожанъ, т. -е. русских^ купцовъ, ^з- 
днвнхихъ по торговымъ д:Ьдамъ въ Кафу, Сурозвъ (Судакъ) н^ц|уг1е 
крынсв1е города, а тавже пос&щавшихъ и саную Золотую Орду. 
-Этн бьшалые люди хорошо знали кмкиые нуги, пограничные города 
н селешя, степные зимовниви н вочевья Татаръ; они могли служить 
войсву вавъ надежными проводниками, такъ и опытными людьми 
для закупки и отысвашя продовольств1я и всявихъ, другихъ потреб- 
яыхъ вещей (родъ провгантсвой артелн). Надобно полагать, чтосп 
руссх]е люди, оправдали дов^^1е веливаго князя и хсфошо слуагали 
дойсху; такъ какъ. д^тонисн сохранили шшъ всД ихъ имена: Ва* 
€ЯЛ1й Капица, Сидоръ Ельеерьевъ, Еонстантинъ Волковъ,: Бозьма 
Боверя, Семенъ Еортоносъ, Михайло Самаревъ, Тимоеей Веся- 
яовъ, ДимитрШ Черный, ДеменпйСараевъ, Иванъ Шихъ. 
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люь 7 в^шдыви Гер1№Ш1а и выступили въ дадькЬйпий иоходъ лД^- 
»вкь прибрежьеиъ Оки* ДостигЕувъ устьевъ рбки Лопасны, войско 
остановилось. Тутъ присоединился къ неиу воевода Тииоеей ^Ва- 
сильеиичъ Вельдииновъ; онъ иривелъ тйхъ ратниковъ, которые со- 
бряишсь въ МосквгЬ уже посхЬ выстундешя веливаго кнлза. ДинитрШ 
ввелушалъ новый в:Ьсти о положенш своихь неирштелей и пове- 
лЬль войску въ этоиъ жкстЬ перевоюпъся за Оку. Когда окончи- 
лась переправа, онъ вновь сд^лалъ енотръ всему онолчешю, и вновь 
велЬлъ его сосчитать. ХкЁотсщл ваши, очевидно; преувеличиваютъ 
число русскаго войска, говоря, что . насчитали болбе 200,000 рат- 
няковъ. Мы будехъ ближе къ истине, если но нЬкоторымъ сообра^ 
же&1А]1ъ предположить, что ихъ было не мен«е ста и не болбе 
полутораста тысячъ. Во всявомъ случа'Ь, л:Ьтописцы совершенно 
в^Ьрно зажЬчаютъ, что такой великой рати еще никогда не выстав- 
ляла Русская земля. А, между т^мъ, эта рать собрана была далеко 
не со всей Русской земли, но только во влад^шяхъ Московсваго 
веливаго князя и иодручныхъ ему мелкихъ уД'Ьльныхъ князей 
ОЬверовосточной Руси. 

Ни одинъ изъ областныхъ князей того времени не принялъ уча- 
СТ1Я въ столь чиавномъ предпр1ЯТ1и, хотя ДимитрШ всюду посылалъ 
гощовъ съ грамотами. Князья эти или боялись Татаръ, или зави- 
довали МосккЬ и не желали помогать усилешю своего соперника. 
Не говоря уже объ ОлегЬ Рязанскомъ, великШ князь тверской Ми- 
хаилъ Александровичъ также не прцшелъ на помощь Москвитянамъ. 
Даже собственный тесть Мосвовскаго князя Димитр1й Константино- 
вичъ Ннаюгородсшй не только самъ не явился, но и совсЬмъ не 
приелалъ своихъ дружинъ зятю. Не явились также Смольняне и Нов- 
городцы. А Черниговцы, К1евляне и Волынцы въ то время находи- 
лись уже подъ власпю Литовскою. ДимитрШ Ивановмчъ однако не 
смущался 6езучаст1емъ другихъ областей. Онъ только жал:Ьлъ, что 
у него мало пАшей рати, которая при скоромъ походе не могла 
всегда поспевать . за конницею. Поэтому онъ оставнлъ у Лопасны 
помянутаго воеводу ^Тимоеея Васильевича Вельяминова, чтобы тотъ 
собралъ вс^ отставш1е или разсыпавпаеся отряды и въ порядк:Ь при- 
велъ бы ихъ въ главную рать. По вс^мъ признакамъ, воевода успеш- 
но иснолнилъ это поручен1е. 

Отъ Лопасны войско двинулось прямо къ верхнему Дону, направ- 
ляясь вдоль западныхъ рязанскихъ пред'Ьловъ или собственно по 
древней землЬ Вятичей. Велиий князь строго наказалъ, чтобы рат^ 
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Олега, жооюрнй ув^Ьриъ его, жто Московсшй жжя1кь не отважится 
видти навстречу. Одважо, можно было думаяъ, что дня черевь 
трж Мамай перейдетъ на мЬвую <яхфОН7 Дова. Вь то же времяпрн- 
вин в&стн и съ другой стороны: Ягвлло, ишятпввшпй яа соедяве^ 
вае еъ Махаемь, етоядъ уже на беретхт рАвя УвЁы у Одоева. 

Дя11И1р1й Ивановичъ началъ сохЬщапься съ князьями ж вое- 
водами. 

^Гд:^ давать битву? — спраишвалъ онъ. — Дожидать ^га Татаръ на 
сей ст(фонЬ Дона или перевозиться на ту сторону?^ 

МнАшя ра8д4^лились. ^которые голоса склонялись въ тому, что- 
бы не переходить рАву и не оставлять у себя въ тылу Литву м 
Ряванцевъ; въ случае неудачи легче будетъ отступить и уйтя въ 
сво1> землю. Но друпе были протявнаго многая, въ томъ чисжЬ и 
братья Ольгердовичи, которые съ особою убедительностью настаи* 
вали на немедленной переправе за Донъ. 

,Бсли останемся зд'Ьсь, — ^разсуи^али они, — то даднмъ мЪсто ма- 
лодулаю. А если перевеземся на ту сторону Дона, то кр&нв1й духъ 
будетъ въ воинствб твоемъ. Зная, что отступить и (№жать некуда, 
что остается только поб:Ьдить или лечь костьми, воины будутъ сра- 
жаться муасественно. А что языки (в^сти) страшатъ яасъ несметною 
татарскою силою, то не въ силД Богъ, но въ правд!^. Приводили 
также Димитр1ю известные по лАтописямъ прим^хш его славныхъ 
предновъ: такъ, Ярославъ, переправясь за ДнЬпръ, поб'Ьдилъ окаян- 
наго Святополка; Алевсандръ НевскШ перейдя рЪву, поразилъ Шве- 
довъ. Напоминали и необходимость предупредить соединеше Ягайла 
съ Мамаемъ. 

ВеликШ князь решительно принялъ мнАше Ольгердовичей и поощ- 
рялъ болЬе осторожныхъ воеводъ такими словами: 

„Любезные друзья и братья! Выдайте, что я пришелъ сюда не 
зат^Ьхъ» чтобы на Олега смотреть или рЪку Донъ стеречь, но дабы 
Русскую землю отъ пленешя и разорешя избавить или голову свою 
за всЬхъ подожизъ; честная смерть, лучше плохаго ашвота. Лучше 
бнлго бы мжЬ нейти противъ безбожныхъ Татаръ, нежели, пришедъ 
я нйфко же сотворивъ, воротиться вспять. Нын^ же пойдемъ за 
Дон:ь к тамъ или поб^димъ н все отъ гибели сохранимъ, или сло- 
щвжъ свои головы за святыя церкви, за православную. в^Ьру и за 
братью нангахъ 1фист1анъ^. 

.На рАшймость Димитр1я немало нодМствовала и полученная пе- 
редъ т^мъ грамота отъ игумена Серпя. Посылаемые отъ великаго 
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^ Всь чвехЬ шавиыхъ воеЕОдъ у Дшфрмс. Ивановича находился 
ДюпЕф1й Михайловичъ БоброАъ, Волынстай боарияъ* ВьтЬ вренеова 
МосЕва, кавъ мы знаежъ, привлекала къ. €е(№ большое количество 
вШодцевъ язъ другяхъ руссвихъ зе№ль. Особенио приходили жиопе 
бояре и дворяне изъ С'Ьверской и Черниговской земли, а также ивъ 
зенлн Волниской. Это были люди большею част1ю предпршкчиЁые, 
ояопяые и ус^диые. Къ такимъ*то выходцамъ прииадлезкалъ й одииъ 
изъ безъуд^Ьльныхъ хяязей Волынсвихъ, ДимдтрШ Мнхайловичъ, оро- 
звашемъ Бобровъ. Онъ встулиль въ службу Московскаго книзя и 
даже жороднилея съ нимгь, получивъ руку его сестры Айны. Боброкъ 
уже уси^лъ отличиться несколькими победами, предводительствуя 
полками великаго князя Московскаго въ его войнахъ съ соседями. 
Эообще онъ слылъ человЪкомъ очень исвуснымъ въ ратномъ д&1^^, 
даже знахаремъ. Онъ ум^^лъ гадать по разнымъ знамешямъ, и выз- 
вался показать великому князю прим^^ты, по которымъ можно узнать 
судьбу лредстоявшаго сражешя. 

Летописное сказан1е передаетъ такимъ образомъ это гадаше: 

Ночь была теплая и тихая. Велик1й князь и ДимитрШ Боброкъ 
с&ш на коней, выехали на Куликово поле, стали между об^ихъ 
ратей и, обршгясь лицомъ къ Татарамъ, начали прислупгаваться. До 
нихъ доносились велик1й кличъ и стукъ, какъ будто происходило 
шумное торжище или городъ строили и въ 1рубы звучали. Позади 
татарскаго стана слышались замлвашя волковъ; на лАвой стороне, 
носясь въ воздухе, клектали орлы и граяли вороны; а на правой сто* 
рокб, надъ рЪкою Непрядвою, вились стан гусей, лебедей и утокъ 
и трепетно плескали крыльями, какъ бы передъ страшною бурей. 

^Что слышалъ еси, господине княже?^ — спросилъ Волынецъ. 

„Слышалъ, брате, страхъ и грозу вел1ю", — отв^чалъ Димгар1Й. 
' ^Обратись, княже, на полки русск1е^. 
• Димитр1й повернулъ коня. На русской стороне была тишина ве- 

^Что, господине, слышишь?^ — ^переспросилъ Боброкъ. 

^Ничего не слышу, — замДтилъ велшай князь; — только внделъ я 
будто зарево, исходял|;ее отъ нногихъ огней ^. 

^Господине княже, благодари Бога, Пречистую Богородицу, ве- 
лнкаго чудотворца Петра и всехъ святыхъ — молвилъ Боброкъ: -г 
оган суть доброе знамеше. Призывай Господа Бога на помощь и не 
оскудевай верою". 
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менъ Мелось съ своимъ сзюрооцевымъ озрядомъ. Въ большому или 
еередяеш пол^ подъ санихъ. вышаажь кваземъ воеводствовади 
ГлЬбъ БрянсЕ1й и велпий хосковсшй боаринъ Л^ююеей Васильевичъ 
Вельяхнховъ. КромД тою, ДишггрШ отрядилъ еще заласный длн за- 
еадннй полхъ (что теперь называется ^гдавный резервъ"), который 
поручилъ брату Вдадишру Андреевну и поиянутоку Волынскому 
бояфнну Днмнтрш Михайловичу Боброку. Этотъ конный полкъ сталъ 
вь засаду за л^вымъ крылоиъ въ густой дубраве надъ р^кою Смол- 
кою, такъ что онъ быль совершенно скрыть отъ взоровъ непр1яте- 
лн. Внборъ сего жЬста обнаруживадь весьма прондцательный воин- 
ек1й взгладь. Полкь быль пом:Ьщень такимъ образомь, что могь 
легко подкрепить сражающихся, акромЬ того прикрывалъ обозы н 
сообщеше съ мостами, наведенными на Дону, т.-*е. единственный путь 
огетуплешя вь случае неудачи. 

Устроивъ полки, велик1й князь на своемъ борзо^ь кон^ обь'1^3- 
жалъ ряды воиновь и говориль имь: „Возлюбленные от1Щ и брат1я, 
Господа ради и 111№чистыя Богородицы н своего ради спасенк под- 
вязайтеся за православную в^ру и за брапю нашу ^ . Бодрость и му- 
жество св^Ьтились на лицахъ русскихь рагниковь; воинственные кли- 
ки слышались вь ответь на этоть приэывь. 

На чел^^ великаго или главнаго полку стояла собственная дру- 
жина веливаго князя и развевалось его боль!шое черное знамя сь 
выпштымъ на немъ ликомь Спасителя. Димитрхй сошель съ богато- 
убраннаго коня, сия ль сь себя златотканый плащь или великокня- 
жую приволоку; возложиль ее на любшща своего боярина Михаила 
Андреевича Бренка, посадиль его на своего коня, и велЬль 
носить передь нимь большое черное знамя. А самь покрылся 
сверхь брони простынь плащемь и пересиль на другаго коня. 
Ояь вынуль изъ-за пазухи кресть сь заключенною вь немь час- 
тицею Животворящаго древа, приложился кь нему, вкусиль освя- 
щенную просфору игумна Серпя и, творя модитву, по^халь вь 
стороавевой полкь, чтобы впереди его собственноручно ударить на 
враговь. 

Тщетно князья и воеводы удерживали его. „Теб^ подобаеть 
стоять особо оть битвы, — говорили они, — ги смотреть на сражающ^ся, 
а погонь честить и жаловать оставшихся , вь живыхь и творить 
шшать по уб1еннымь. Ёслц же тебя, Государя, лишимся, то упо- 
добимся стаду овець безь пастыря; придурь волки и распугають 
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Скоро ]гЬсто, гд'Ь оошлись об'к ратЕ сд*Ьлалоеь до того тЬсныхъ, 
{иигники 8«Д11хались в% густой свалгЬ. Разступиться въ ст<^ну 
•(№20 яекуда; съ обояхъ боковъ орепятствовало току свойство 1гЬст* 
ноеп. Такой страшной битвы жпто язъ Руссвихъ и не вомнидъ. 
По выражешю нашихъ летописей, ^вопья локались вакъ солома, 
^я^^р/к^в^ надалж довдехъ, пыль закрывала солнечные лучн, кечи свер- 
'Калк молшями, а люди падали вакъ трава подъ косою, кровь ли- 
лась какъ вода и текла ручьями*^. Битва была но преимуществу ру- 
копаигааа, следовательно самая кровопролитная. Въ т^ноггЬ воины 
екватывали противника лЬвою рукою, а правою рубили его или ко- 
доли. Мнопе умирали подъ конскими копытами. Но и кони едва 
ногли двигаться отъ множества оруповъ, которыми въ самое корот- 
кое время покрылось поле битвы. Полки смешались другъ съ дру- 
Ммъ: въ одномъ м^ЬстЬ одолевали Татары, въ другомъ Руссше. Ржа-' 
ше и топотъ коней, клики сражавшихся, трескъ оруж1я я стоны ра- 
невнкъ производили такой шумъ, что воеводы передней рати тщет- 
яо пытались водворять порядокъ; никто ихъ не слышалъ; да и сами 
они большею част1Ю скоро пали геройскою смертью. 

ПЪшая русская рать уже полегла костьми. Пользуясь своимъ 
вревоеходствомъ въ числЪ и смертью многихъ русскихъ вождей, 
Татары разстроили наши передше полки и стали теперь напирать 
на главную рать, т.-е. на полки Московски, Владим1рск1й н Суз- 
дальсшй. Тутъ нЪкотортсе молодые, неопытные Москвичи подались 
назадъ и произвели 8акЬшательст]^о, такъ что толпа Татаръ про- 
рвалась къ большому знамени, подрубила у него древко и убила 
боярина Бренва, прииявъ его за великаго князя. Но Гл^бъ Брян- 
ск1й) Тнноеей Васильевичъ и друг1е воеводы успели возстановить 
порядокъ и опять сомкнуть большой полкъ. Между тЬмъ на правой 
ррЛ Андрей Ольгердовичъ одол:Ьвалъ Татаръ; но онъ не дерзалъ 
гнаться за; непр1ятелемъ, чтобы не отдаляться отъ большаго полку, 
который не подвигался впередъ. На посл'Ьдшй навалило сильное 
Ткварское полчиш;е, и пыталось его прорвать, но тщетно; хотя и 
тутъ мнопе воеводы, старавшхеся служить прим^ромъ для воиновъ, 
уже были убиты. 

Мы видели, что ДимнтрШ и его опытные помощники, знакомые 
еъ татарскою тактикой и очевидно хорошо осведомленные о мест- 
ности, поставили полки такимъ образомъ, что Татары не могли ихъ 
охватить ни съ какой стороны. Следовательно имъ оставалось только 
' одно: где либо прорвать русск1й строй и тогда уже ударить ему въ 



^А ^жжшя!пк донсжой. 



Ьшлж с^хл17 я^ 1игН1р1, 0Ш1 съ особою яроспю усжрванпсь 

хХМие АкЯ^ Ч«иО, ЕТДД ЖХЬ и^ий^п^жшст а ■•■р^— ш сиж ■ощ- 

^р^ялшя. Зд1«1^ н^ююрое время жж1гк1ь саннй оаестгаеяш!! бой. 

Ы.а&ж^>ЖАЯ.ъ. 1И|Ц;а вдильствовавше хЬвып полюкь квапя БАло- 

г1<е{^4й« мг! хил смертью героевъ, эфотъ яолжь 8ш^квя^ея« ж сзыъ 

^0|С^ 6од1^ м бол1« подаваться мазадъ модъ налоромъ врагомъ. Те- 

инуь (м9Л}.т.ошу подкт прожала опасность бить обо4демннмъ с& 

О^^ку в съ гида: вс« Руссжое войско тажнмъ образом» бидо бн 01рЬ- 

;»ая.о отъ Доясжаго дгп, орндергго къ Не11р«дв:Ь ж подвергдось бн 

н<лХ1^дев]1>. Шдаромъ Татары устремили главныя свом усядя на 

хЬьо*'. наше врыло, а не на правое. Ихъ воеводы жонечло знядНэ 

1гь хавои стороне находи,1ось самое чувствительное жЬсто Русскяго 

ы/Йсва. Ухе раздавались неистовое гиканье и победные кднжи Та- 

7а{гь. Ло тггь-то и сказалась замечательная предусмотрихедьнос& 

ьъ ириг^яовлен1и и расиоложеши нашего засаднаго полжа. 

Уже давно КШ1:5Ь Владим1ръ Андреевичъ н воевода Днмн1р|й 
В<1лин';цг изъ своей засади съ наиряженнымъ внимашемъ ^тМ^^ 
за битвою (съ помощью н1м^волькихъ воиновъ взобравшихся на до- 
11««ья;. Сердце го1гЬло у молодаго внязя, и онъ рвался въ бой» 
особенно когда вид'Ьлъ, что Татары въ какомъ либо кЬсгЬ начинали 
одол:квать Руссвихъ. И(5Т(5рп&ше его разделяли и мнопе ^ф7пе 
имлк1е юноши. Но опытный воевода сдерживалъ ихъ пылкость. 

„Какая польза отъ нашего стояшя? Кому мы будемъ помопхь 
иосл1), когда уже будетъ поздно"? — наконецъ стали ворчать болЬе 
петерн'Ьливые, особенно при известен, что Татары начали тЬснмхь 
иашо л11Вое врыло. 

„Подождите еще неиного, несносные вы Руссше дЪти, — браш1лъмх& 
Боб1ЮКЪ. — Будетъ еще вамъ съ к']^мъ т:Ьшиться, пить и веселиться*. 
Жестокая битва длилась уже часа два, и дМствительно требо* 
валось большое териЬше смотреть на нее и оставаться въ беади-^ 
СТВ1И, не легЬть на помощь своимъ. Досел'Ь Татарамъ помогало ео^ 
то обстоятельство, что солнечный св']Ьтъ ударядъ Русскимъ пряно 
въ очи, и в'Ьтеръ дулъ имъ въ лицо. Но вотъ мало по налу солнце 
зашло сбоку, а в'Ьтеръ вдругъ иотянулъ въ другую сторону. Въ то я» 
время уходившее въ безиорядк!; л^^вое русское врыло и гнавшая его 
татарская рать поравнялись съ той самой дубравой, гд:Ь стоялъ за- 
садный полкъ. 

„Теперь и нашъ часъ и]шси1^лъ1 — воскливнулъ Волынецъ Боб» 
ровъ. — Дерзайте брат1я и други. Во имя Отца и Сына иСвятаго Духа1* 
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^Какъ сожолы на журавлиное сФадо^, такъ уетрекилась русская 
цсадиая дружина на Татаръ, и ударила иль въ бокъ и въ тнлъ. 
Это неожиданное нападете ев&каго войска сильно с1сутило вратовъ, 
утонленнкшъ долгою битвою и потернвшихъ свой воинстай строй. 
Они скоро были совершенно разбиты и разс&шы. 

Между тбмъ, ДимитрШ Ольтердовичъ, предусмотрительно помор- 
щенный съ своимъ отрядомъ за большимъ по^вомъ (т.-е. въ резеркЬ), 
носягЬшилъ закрыть его бокъ, открывшейся съ отступлешемъ дО^ваго 
ц^ла, и такимъ образомъ главная татарская сила, продолжавшая 
навирать на Ч^ольшой руссшй полкъ, не успЬла его разстроить. Те- 
перь же» когда значительная часть непр1ятельскаго войска была 
разсОЬяна и засадная дружина подоспбла на помош;ь главной рати, 
вюслФдняя двинулась впередъ. Русская стойкость и зд^сь взяла 
верхъ. Татары, горячо нападавпае въ началЬ боя, успО^ли уже уто- 
шться; а поражеше ихъ праваго крыла и появлете св^аго рус- 
скаго полка окончательно лишили ихъ бодрости. Главная ихъ рать 
дрогнула и стала отходить назадъ. На спуске Ераснаго Холма, под- 
крЬнленные посл^^дними ханскими силами, Татары около своихъ та- 
боровъ пр1остановились и вновь вступили въ бой. Но не надолго. 
Русск1е неудержимо ломили впередъ и охватывали враговъ со всЬхъ 
сторонъ. Все татарское полчище обратилось наконецъ въ дикое б'Ьг- 
ство. Самъ Мамай и его ближше мурзы на своихъ, быстрыхъ коняхъ 
носкакали въ степь, оставивъ свой станъ со множествомъ всякаго 
добра въ добычу поб:Ьдите1ямъ. Руссше конные отряды, посланые 
въ погоню за Татарами, гнали ихъ и били до самой р'Ьки Мечи, 
слОЬдовательно на разстояши приблизительно сорока верстъ; при- 
чемъ захватили множество верблюдовъ, навьюченныхъ разнымъ иму- 
ществомъ, а также ц:Ьлыя стада рогатаго и мелкаго скота; въ этихъ 
стадахъ, какъ изв'Ьстно, заключалось главное богатство кочеваго 
Татарскаго народа. 

„Но гд^ же велик1й князь? Гд'Ь первоначальникъ нашей славы?^ — 
спрашивали другъ друга оставпиеся въ живыхъ князья и воеводы. 

Особенно безпокоился брать и другъ Димитрк, Владим1ръ Анд- 
реевичъ. Онъ „сталъ на костяхъ", т.-е. напол]^ битвы, подъ боль- 
лонъ чернымъ знаменемъ, и велЬлъ трубить сборъ. Когда воинство 
сошлось около него, Владим1ръ началъ распрашивать, кто посл^Ьдшй 
вид^Ьлъ великаго князя. Н:Ькоторые говорили, что видели его сильно 
раненаго и что вероятно онъ лежитъ гд^-нибудь между трупами; кто-то 
сообщилъ, что встрЬтилъ его крепко оборонявшагося отъ четырехъ 
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оп своихъ, ик^лъ довольно силы добршгьея до срубленнаго де- 
рева, прежде нежели упалъ безъ чувствъ подъ его ветвями. Отвага 
Дгавп^ Ивановхча и жедаше его ли<тв начать битву съ врагани, 
подобно удалымъ древнерусскижъ кшгаьдмъ, которые обыкновенно 
бялкеь на челА своихъ дружннъ, — ата^ отвага едва не стоила ему 
живян и едва не обратила радость отъ поб^Ьды въ скорбь н не* 
чаль. А\сли отсутств1е велнкаго князя въ посл^Ьдшя критичаск1я 
жннуты боя не покушало нашей по&Ьщ/к^ то этимъ Русь была обя- 
зана, во-первыхъ, тону же Димнтрш Ивановичу, лотирыА своими умны^ 
ми м-рами и распоряжен1ями, особенно устройствомъ засаднаго полка, 
■рмготовилъ торжество русскаго оруж1я. Во-*вторыхъ, поб^^да доста- 
лась намъ потому, что большая часть русскнхъ воиновъ, отъ князей и 
<(ояръ до простыхъ ратниковъ, свято исполнила свой долгъ, и не толь- 
ко поддержала древнюю славу ру<хкаго имени, но и грядущимъ по- 
колйизямъ оставила высоб1й примЪръ доблести и любви къ родннД. 

Наступала уже ночь. Димитр1я Ивановича посадили на коня и 
отвеали въ его шатеръ. Владнм]ръ Андреевичъ приказалъ весело 
1фубить въ трубы, чтобы все воинство узнало и возрадовалось о 
хмяфанеЕ1и велнкаго князя. 

СхЬдуюпрй день быль воскресный. Димитрхй прежде всего помог 
лился Богу и возблагодарилъ его за поб:Ьду; потомъ вы^халъ къ 
воинству, хвалилъ его подвиги и об'Ьш;алъ каждаго наградить по 
ааелугамъ. ЗагЬмъ съ князьями и боярами онъ началъ объ:Ьзжать 
'Лужялоьо поле н осматривать побоище. Печально и ужасно было зрб- 
лнще поля, покрытаго кучами труповъ и лужами запекшейся крови. 
Хрнспане и Татары лежали, смешавшись другъ съ другомъ. ДимитрвК 
бевъ слезъ не могь смотреть на павшнхъ своихъ воиновъ. Особенно 
млжкалъ онъ, когда на^зжалъ на трупы княжесше и боярскхе. Князья 
В4и[0зерск1е Оедоръ Романовячъ, сыиъ его Ивав?ъ и племянникъ 
Сенвнъ Михайловнчъ, лежали вкупЪ съ некоторыми своими роди- 
чами и многими дружинниками; видно было, кавъ крЬпко стояли они 
другъ за друга и какъ всЬ пали героями. Считая съ Белозерскими, 
вообще пало до пятнадцати русскихъ князей и княжатъ, въ томъ 
чнслА два брата князья Таруссте и Димитр|й Мойастыревъ. 

Ироливалъ слезы великгВ князь надъ трупами своего любимца 
Михаила Андреевича Вренка и большего боярина Николая Василье-' 
вича Вельяминова. Въ чнс^ убитыхъ находились также: Семена 
Меликъ, Валуй Окатьевичъ, Иваяъ и Михаилъ Акинфовичи, Андрей 
Серкивовъ, Андрей Шуба, Иванъ Александровичъ, Левъ Морозовъ, 



1ав хшжжпЛ донспмй. 

Тярпеъ ТПАтяеяъ* Длалр^Д Мшннъ н ннопе друпе бояре н дво- 
рляв пвлпаг!) жяяял. 

ГГрсгкмкая «11X0 гк:гь Пересв'Ьта и его щютивнвха ткпрскаго бо- 
гАТмря, веляпй квязь сказа1Ъ окружающвю: 

„Видите, братоя, начальника битвы; онъ поб^ЬдкЕЬ лодобнаго 
с,^(А\, гутъ котсфаго нногахъ пришлось бы пизъ чашу смертную' • 

Ипокъ Ослябя тажаке быль въ чисхЬ павпшхъ. 

(!||от1ш на великое мнохество убитыхъ хриспанъ н еще большее 
холич<н',тво Татарь, Дихитр1й Ивановичъ обратился хъ Волынцу Боб- 
року со словаии: 

„Иратп Дииитр]й, воистину разухливъ еси, и не ложна прнмАха 
тиоя! Подоба1;тъ твГИЬ всегда быти воеводою^. 

ВГЛИК1Й впяпь вел'Ьлъ воинаиъ отд'Ьлять по возмояшости хрисп- 
П11ск1я гЬла отъ татпрскихъ и первыхъ предавать аеххЬ священ* 
никпиъ съ обычимми нолитвани. Восемь дней оставался онъ еще 
блии!! м'Ьг.та битвы, давая время войску погребсти своихъ брапй, 
отдохнутг. и придти 11ъ порядокъ. Мея1ч2(у прочимъ, онъ приказалъ 
сосчитать число оставшейся рати. Сосчитали, и нашли на лнцо 
только с'.орокъ Т1дглчъ челов'Ькъ; следовательно гораздо бохЬе но- 
лопйим иыгтупивтой въ походъ рати пришлось на долю убнтнхъ» 
раппимх1|, 11|и)па11111нхъ бпзъ в^сти и малодушныхъ, покннувшихъ 
свои диамона. 

М<икг ткмъ, Лголло Лнтовск1й 8 сентября только на одинъ день 
пути находилсл оп> хЪсга битвы. Когда же до него достигла кЬсп 
о иоб'|\д11 Дихитр1я Ивановича Московскаго, то онъ ношелъ навадъ 
такъ попгЬшно, клкъ будто за нпнъ кто-нибудь гнался, хотя Дк* 
ннт)ий и не духа.ть его пресл:Ьдовать. Тутъ только Ягелло дога- 
дался « что позполплъ себя обмануть своему мнимому другу Ояегу 
Ряаанскому. который сообщалъ ему не1гЬрныя скЬд&пя о Днмнхрск 
Московскомъ. ^Никогда Литва не была учима отъ Рязани, — гово- 
рилъ Лголло: — нач-кмъ же я нык^ впалъ въ такое безумЕе!" 

Накч)не11Ъ« войско пзг«т>вилось къ походу. Надъ великими бра1Г* 
СЕ1МИ могилами п1>авославныхъ воиновъ священники отслужили ■!- 
иихилу и «1рот>згласили имъ в11чиую память. Русская рать пере1ф1^ 
пилю» на лЪвый берогь Л<>на и выступила въ обратный ноходъ. 
Обозъ м увеличилсл миожествомъ захвачеяныхъ у Тазжръ хнбм- 
текъ, яагружениыхъ одеждами, оруж^емъ и вс^пшмъ добронъ; иа 
мйскомъ гнали отбитые табуны и ста\а коней, верблюдовъ, буй* 
ммвъ. бараяовъ. Крон*); того, Гусскхе веяли на родину мнмяхъ 
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тяйоао ранеопкхъ; увозкш съ соб^ю тавже Нага вяатяыхъ вошовъ 
ВЪ колодахъу воторшЕ состолин изъ распижеянаго вдохь отрубва съ 
видодбленвою е^зединою. Въ члаЛ этяхъ воиновъ находились яно- 
кк ПереевЪтъ ш Ослабя. Проходя опять вдоль аападяыхъ Рлваяскнхъ 
яред&ложъ, веляв1й явазь. вновь запрегилъ войску обижать и граби1ъ 
жизголей. Но, хажется, на этоть разъ д1и10 не обопиось бе^ъ нЪко- 
торнхъ враждебныхъ столкновешй съ Рдзанцаяи со сяюроны огдЪль- 
ныхъ яос&овскихъ отрядовъ. Когда Диякгрхй, оставивъ позади глав- 
ное войско, съ легкой конницей прибыль въ Колонну (21 сентября), 
то у городскихъ вороть его встр^тилъ тотъ же епископъ' Герасинъ 
я духовенство со врестани н иконани; проводилъ въ соборную цер- 
ковь и совершнлъ литург1ю съ благодарственнынъ молебномъ. По- 
бнвъ въ КолохнЬ дня четыре и не усп^Ьвъ еще отдохнуть отъ ^иль- 
наго утомлен1я, велявШ князь посп^лшлъ въ свой стольный городъ. 

Гонцы, отправленные тотчасъ посл^Ь Куликовой битвы въ глав- 
ные города Московскаго княжетя, уаю давно изв^Ьстили жителей о 
славной побйд^Ь, и Настало народное лнковаше. 28 сентября Ди- 
нигр1й съ братонъ Владишронъ торжественно вступилъ въ Москву. 
Его встречали радостная супруга съ д'Ьтьнн, нножество народа, ду- 
ховенство со крестами и со всЪнъ освященнннъ соборонъ. Литур- 
пя и благодарный нол^бенъ были совершены въ соборномъ Уопея- 
еконъ хранА. Тав1е'же нолебны п'Ьлись но всему городу; молились 
о &драв1и веливаго князя, вс^хъ князей и всего христолюбиваго 
воинства. ЗатЬмъ ДимитрШ раздавалъ мног1Я милостыни по церкванъ 
н монастырямъ, одйлнлъ убогихъ и нищихъ, а въ особенности вдовъ 
н сиротъ, оставпгихея посл& уб1енныхъ воиновъ. Ратники, собран- 
ные изъ областей и уцЪл^впае отъ побоища, не доходя до Москвы; 
уже были распущены по своимъ домамъ. 

Ивъ Москвы велик1й князь съ боярами вскорЬ отправился въ 
монастырь Троицы, чтобы и тамъ возблагодарить Бога и принять 
благословетае* у игумена Серт1я. 

^Огче, твоими святыми молитв1М1И я поб'Ьдилъ нев^ЬрНыхъ, — го- 
ворилъ Димитр1й; — твой нослушникъ инокъ Пересв^тъ убюгь бога- 
тыря таггарскаго. Но БояЕьнмъ понущешемъ, за мнопе грЬхинапга, 
нвбито великое множество воинства хриспанскаго; отслуяш, отче, 
об^ню н пой панихиду по вс^нъ И8б1еннымъ''. 

ПослЪ панихиды зелия1й князь щедро одарилъ монастырь и братш. 
Ояъ переночевалъ у Троицы и на другой день ворофлся въ Москву. 
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а слЬдовательяо въ свою очередь не мало соособствовалоь жкжу го- 
судафОФвенкауо объединенш (^^). 

Мн вид&ос, что союзъ сжмвхъ врупнЕпъ Восточнорусожижъ вня^ 
жвВ1й, съ МОСКВОЮ' во глав:Ь^ оказался непроченъ я распался «&^ 
топь сацБЕй кожентъ, когда онъ болЬе всего бнлъ нуженъ. Таз1ар|> 
вше 1югроиы, дредшестзмюавипе Куликовской бятвй, сд&[али свое 
дАлоу т.-«. равъедвнилв союзииковъ, к ДшситрЕЮ щшшлоеь иришяш. 
решительную борьбу только съ силами собствеянаго княжешя и бли- 
жайпшхъ или иелвихъ свонхъ подручнивовъ. Не говоря уже о Ново- 
городцахъ в Твертчахъ, которне ие желали 'поио1*ать усилешю Мо-< 
еквыэ собственный тесть Московсваго князя Дииитрхй Консггантино-* 
иичъ Су8дальск1й не нришелъ къ нему на понодц»: онъ еще не онон^ 
нился носл^^ поражен1я на Пьяни и погрома, произведеннаго въ его 
области царевичеиъ Арапшею. Другой союзяивъ Дгааггр1Я Ивановича 
МесковскагОу Олегъ Рязансшй, также не соединялся сънимь върЬ*' 
иштельяую хниуту и по т^иъ аю причинамъ. ОЬвернорусск1я л%* 
тоииси, умалчивая о поввдеи1и Нижегородскаго князя, съ особоо 
силою напали на князя Рязанскаго и безпощадно очернили его хахъ 
гкуснаго изм'Анника. А между ткжъ поведете Олега» если не впол* 
кЬ оправдивается, то объясняется его трудншгь подожешемъ между 
Татарскою грозою съ одной стороны и усиливающимся Московскижъ 
княжешемъ — съ другой. Подобно Твери, Рязань, какъ отд'Ьльное сак 
мостояггельное княжеше, не могла сочувствовать возраставшему уси- 
лешю Москвы, которое явно грозило ихъ самостоятельности. Въ 
то же время близкое сос:Ьдство со степью подвергало Рязаацевъ не-' 
минуемому разорешю, въ случа'Ь ханскаго гиЬва. Восемь лЬтъ Олетъ 
быль в^Ьрнымъ союаникоиъ Димвтр1я, и въ это время его земля иены*' 
тала четыре татарскихъ нашестви. Собственными силами Рязаавщы 
не могли защитить себяотъ подобныхъ нашествШ, всегда бо^тЬеили 
менЪе неожиданныхъ; а Москвитяне подавали помощь слишкомъ 
поздно. Борьба Москвы съ Ордою во всякомъ случае была невыгод- 
на длн Рязанцевъ, потому что на икъ подяхъ происходили крова- 
вый встр:Ьчи соперниковъ; самая победа союзника влекла за собою 
только новыя б^дсттая, какъ наприм^Ьръ, Вожияская битва, за ко- 
торую поплатилась все та же Рязанская вемла; между тЬмъ какъ жи-« 
тели Московскихъ волостей спокойно предавались своимъ мирнымъ 
затаопямъ, запщщенные Окою,ксггорую обыкновенно въ подобныхъ 
елучаяхъ скЬшили прикрыть московсше сторожевые отрады. 
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УстрАшеяяый слухами о кдижнхъ вооружен1яхъ Мшмшя я его со- 
мгЛ съ Литиоу;, ()лнп,, йъ сущности, хоткгь остаться нейтразьянжъ 
и по возможности удалип! театръ войяы оть вяутренжяхъ областей 
сконто аяяя№(Тйа. ;\ля этого ояъ вступялъ въ сноп1ея1я съ Мамаеяъ 
и Япмломъ и об'Ьишлъ соединиться съ ними протявъ Дижятрвя. Пе- 
|дего110рм :1ти производились посредствомъ одного язъ рязанскихъ бо- 
Я1гь, Кпифана Кареева, довольно скрытно отъ. Москвитянъ; но на- 
ружности, 1'я»аиск1й жназь продолжалъ друащть съ Дихитртемъ н но- 
С/Лалг 11р($дост(еро>1ь его объ опасности. Въ дМствнтельностн Олегъ 
И(! только ш: соединился съ Татарами н Литвою, а напротивъ, кахъ 
надо полагап., ложными в^^стями о Москвитянахъ и хитрыми нере- 
г(»иориии »ад<^)жалъ днижеше союзниковъ въ свою землю. Иначе, съ 
какой Ж(; стати Мамай такъ долго медлилъ въ Придонскихъ степяхъ, 
а ]|гглло 11отг.|шлъ время у Одоева? Почему они не снЬшили къ бе- 
р1!1*амъ Оки, гд'Ь по услов1ю должны были соединиться съ Олетомъ 
I с(чггяб|шУ (^лЬдопательно, въ д^шномъ случа^Ь коварная политика 
1'я»аи(*каго киязя была направлена исключительно въ интересахъ его 
княжеиЁя, и :т1 политика, пови^гимому, удалась; грозныя силы Мамая 
упичт()Ж<Ч1Ы, Гязапская область спаслась отъ нап1еств1я трехъ боль- 
шнхъ рат«^й, собстнсшнш! дружина осталась ц:Ьла; а, меа^у гЬнъ, мо- 
гу щегтиепный согЬдъ, песмот^кя на побЬду» былъ настолько ослаб- 
лепъ, что сд'к.шлся мен'Ье опаснымъ ч11мъ прежде. 

- Какъ бы 14) ни было, Димитр1й Ивановичъ обнаружилъ сильное 
иеудопольстн1и на Олега за его отступлен1е отъ союза и двусмы- 
слениое иоведои!!) въ зпоху Куликовской битвы. Однако, на этотъ 
|твъ до войны НС дошло; новымъ договоромъ съ Москвою (1381 г.) 
1)т*ь устуиилъ ей н'Ькоторыя пограничный м^ста и обязался нкЬть 
съ Днкпт|пемъ обп^нхъ в|>а1Ч)въ и друзей: сл41довательно, прннужденъ 
былъ приикать собя въ нЬкоторой отъ него зависимости. Но подоб- 
ным условия въ гЬ времена р'Ьдко исполнялись добросов^Ьстно ('М. 

Мвжъ тЬмъ, въ 1>рд'Ь совершались событ1я и перем^^ны, нм-Ьвипя 
важным слйдств1я для Гуси. 

Несмотря на страшное иоражошо. Мамай уснЬлъ собрать новым 

СК1Ы% 1« злобствуя на волпка1Ч1 князя Московсваго. намЬренъ быль 

от амс п и » ому мнеаапиымъ наб*Ьгомъ на ото землю. Но соперннкомъ 

ту жмиея ханъ ^аям11К0Й нлн ОннеЙ Орды, но имени Тохтамыпгь. 

1 тммйдшШ въ вмостя. спасаясь отъ пресл^довашя своего род- 

■ЯНа 0*РУ^^*^*^^^* натохь уб1икнщо у властителя Джагатай- 
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екнхъ Татарь, знажениттго Тамерлана, и впосл^дств1И съ его по- 
х^циэ (Лжь на преотолъ Синей Орды. Также кавь и ханы Кипчак- 
скЫ1 или Золотой Орды, Тохтахышъ происходиль изъ рода Джучи* 
довъ, иненно ютъ старшаго Батыева брата. Естественно онъ не хо- 
гк1ъ признавать Сарайскихъ ханоиъ Макая, завлад'Ьвшаго престо- 
лоп не но праву, н воспользовался его поражеоваеиъ на Дону, что* 
бы самому сАсть въ Сара'^Ь. Собранный противъ Димитр1Я силы Ма- 
май долженъ быль обратить на Тохтамыша. Счастье и тутъ ему из- 
М&НМЛО: у Азовсваго моря на берегахъ Калки, когда-то вид'&вшей 
первое поражеше Русскихъ отъ Татарь, Мамай быль разбить сопер- 
вивомь. Царевичи и темники Золотоордынсше покинули поб^жден- 
наго хана и передались Тохтамышу. Спасаясь отъ погони, Мамай 
съ немногими людьми укрылся въ таврическШ городъ Кафу или бе- 
одосш» къ своимъ прежнимъ союзникамъ Генуезцамъ; но жители Ка- 
фн в^гроломно его убихи, чтобы воспользоваться остававшимися у 
него сокровищами. 

Возстановивъ единство и могущество Джуч1ева улуса, соеди- 
нивъ подъ своею власпю о&к Орды, Золотую и Синюю или Волж- 
скую и Заяицкую, энергичный Тохтамышъ естественно хот:Ьлъ полу- 
дать дани со всЪхъ тЬхъ земель, который повиновались Батшэ и Узбе- 
ку, и немедленно извЬстилъ Русскихъ князей о своемъ воцарешя 
въ Сара^Ь. Князья съ честью приняли и проводили его пословъ, а 
вслФдъ за ними отправили своихъ бояръ съ подарками къ хаяу, 
-его женамъ и вельможамъ. Тохтамышъ конечно понялъ, что вели- 
кШ князь Московски послЬ Куликовской победы считаетъ себя какъ 
бы независимымъ отъ Татаръ и нам^ренъ ограничиться одними по- 
сольскими отношешями и подарками. Ханъ попробовалъ по прежне- 
му обычаю отправить на Русь большаго посла, по имени Акхозю, 
съ отрядомъ Татаръ. Онъ дошелъ до Нижняго; но въ Москву Ъхать 
не решился; послалъ туда н^^сколько человйкъ изъ своей свиты, и 
тЬ не осмелились войти въ самый городъ. Очевидно, посл^ Куликов^ 
ской битвы Русскхе, особенно Москвичи, враждебно и самоуверенно 
стали относиться къ самимъ Зохотоордынскимъ Татарамъ; а посл^д- 
ше, наобороть, сделались боязливы. Тогда Тохтамышъ задумалъ на- 
нести внезапный и сильный ударь, чтобы возстановить прежн]я;от- 
ношетя. Но и самъ онъ, очевидно, находился подъ общимъ впеча« 
тл^шемь Куликова поля и потому употребилъ ъсЬ м^ры, чтобы не 
дать Димитрхю времени собрать полки, а застать его врасплохъ. 
Оъ этою целью онъ вел^лъ внезапно захватить Русскихъ гостей, 
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особевво въ Болпрахъ, и товарн вхь погрпбвъ; госявД 
глАвныкъ сбравожъ съ тою цйльв)^ чтебн овк яе далв пшгь въ !!•- 
€жву о приготовлешяхъ хана къ 110x107. Потон& Тёххшнышъ ■цш- 
правнхъ свою рать на правую сторону Волги н биоро шошевь яа 
Русь. Въ Днжненъ, однажо, узналн объ этожъ походк; теск Хшшт- 
р1Я Донскаго« ДнннхрШ Констанпшовнть, на этогь рваъ твнже шаЛ- 
няхь аатю н общеруескохт х&лу, вакъ и во вренж Ктлнжовевой бит- 
вы. Онъ ошравнхь двухъ сыновей св<шхъ. Вагндн н Сенева, съ 
нвъавдешенъ похорносп. Ханъ шехь тахъ скоро* что Суздальсжм 
хвааьа едва нагнал! его ухе блвъ Рязаисшхъ преж^^овъ. Подаб- 
яо Дю[нтр1ю Стждадьсвону, Одегь Рязансх1й, несно1рн на пехншй 
договорь съ Мосхвою. дуналъ только о спасешн ^ЫкгвешяиЛ об- 
ламн огь новаго разорешя: вс1рЪтялъ съ даранн Тохташяп. уцо- 
снхь его не воевать Разансхой аежл. и. обведа около ел нред^лонъ, 
указать ент броды на ОгЬ ■ дадъ проводннковъ. А въ Мосжву яа 
сей разъ онъ не послал» и вЪсти о татарсконъ нашеетвш. 

Однако, у Московскаго велнкаго кназн въ ордвяскнхъ нредк- 
лахъ бнлн устроены „доброхош^, какъ вырахаетса лйтоянсь. т.-е. 
хсяцу самннн Татаранн находились люди* получавнпе огь икяви 
подарки и за то изиЪщавпие его о тонъ. что делалось въ Орж1. 
Огь нихъ. а также нзъ НнхшпчьНовгорода. ДижитрЦ уснклъ полу- 
чить ийсти: онъ началъ собирать войско и в1гЬстк съ братояъ Вла- 
днвроиъ ухе двинулся было къ Колонне навстречу Татараиъ. ра- 
зославъ ганиовъ къ подручныяъ кяазьяжъ. чтобы снЬяплн къ нежу^ 
па иояощь. Но ттгь оказались нослйдств1а того сгравшаго яапря- 
хеши. которое Скверная Русь сдЬлала въ эпоху Куликовской бит- 
ва. Посл1 истпанныхъ въ ней огрояныхъ потерь. Русь, по внря- 
хеиш л1типки, ,оскухкла* ратныян людьяи. Требовался довольии 
цюдолхпельный отдыхъ дла возстановлеша снлъ н для новаго 
бухяешя воииствеиныхъ инстинктовъ въ народ'Ь. Ух&льнне 
тавхи негощенные потерххн и нокеть быть не совскнъ дово. 
уенлиивиюся Московсжою зависияостью. на этоть разъ не обняру- 
хили ревиост въ борьбгк съ Татаранн. Никто не сиккихь на иояощь 
Дишврш. 

Аь ^схЬ его собственныхъ воеводъ повядияояу возникло раэхо- 

шел». Напрасно кто-то нзъ тысяякихъ предлагалъ идти къ Овй, 

стать на персафавахь и оттуда нослагь къ хану посольство съ да- 

Р>ив я съ к^оьбою ужротигь свою ярость: если хе просьбы и дарж 

1^* мкййстичтиотъ. то, отступах, вскжи средстваян задеркивать Татаръ 



Е& йхъ итпг V гкм% %9ПЪ'Щ1р&шл ХМ сбора рати* Донской' герой не 
яри8Лл« 'ОФОго совета « не рФшихоа «двтб' Татаръ № тЪкйя&дшёи 
спааи», 1иМл 'у аего были аод% рувою; Овъ^ оФСтупы^ь »ь Перея- 
слав)но, а^бмудажмо РоеФова вротеяъ вгв Кослфому; бра1*а Вла- 
дюпра Андреевпа оградила въ Волоку (Лахскому)) чтобы ^'амъ онъ 
оокцдалъ помощи о№ Новогородцевъ 1г отъ Тверскаго князя, въ 
вОторюгБ отправлены бвгли гонцы. Въ Мосвву Дяннтр}й посаалгь нри- 
11а№ готовиться въ оборони; ввягинб же своей вел^Ьлъ съ д^^тьми 
сяАикить въ себй- въ Кострому. 

' Тохтамышъ безпрепятственно перешелъ Ову; взялъ и сяюгъ Сер- 
1к^овъ» и ватЪ1Сь двинулся прямо на Мосвву, пл^нк и ра)9орая все 
на своемъ пути. 

~ Въ новинутой веливимъ вняземъ столиц'Ь вгЬсть о приближеши 
Татаръ произвела большое смятеше. По выражетю л^Ьтопнсца 
вародъ въ эту минуту походилъ на овецъ безъ пастыря. Съ од- 
Мй стороны язъ оврестностей мнопе жители съ своей рухлядью 
сн^^Шйли укрыться въ Мосвву; съ другой — богатые граждане сн1^ 
Ишл» съ нмуществомъ н семьями выехать изъ города, чтобы бе- 
жать • въ дальшя м^ста; но чернь подняла мятежъ, и, если ошусвада 
йъ, то предварительно ограбивши. Мятежники звонили въ воловола 
Л ' собирались на шумныя в^ча; ргЬшено было занять ъсЬ ворота 
стражею и не выпускать некого нзъ города. Бояръ перестали слу- 
шаться. Высшимъ лицомъ въ городе оставался митрополвгъ < Еипрь 
а&ъ, вотораго въ предыдущемъ (1381) году великШ князь призвалъ 
въ Москву и торжеств^шо принялъ на митропол1ю. Но онъ первый 
Мотерялъ голову; думалъ только о своей личной безопасности, и 
рЬппиъ уехать вмбстЬ съ велпою внягинею Евдов1ей и ея детьми. 
Чёрвл едва согласилась выпустить ихъ изъ города* Въ это время 
1П> Мосвву прибылъ, вероятно назначенный отъ веливаго внязя вое- 
водою, одинъ язъ православныхъ Литовскихъ вняжичей, внувъ Оль- 
г^да, прозвав1емъ Остей (можетъ ^бкгь сынъ Андрея Ольгердовнча 
Нояоцваго). Онъ иринялъ начальство, во9стан(юилъ н^Ьвоторый но- 
рядрвъ въ городи и приготовнлъ его въ осад^. Выстроенныя Ди- 
мпрхемъ ваменныя сгЬны представляли надежную защиту; жители :во- 
оружклись, въ томъ числ^Ь сурожане, суконники и друпе купцы, н вкЬсгЬ 
съ множествомъ гражданъ и врестьянъ, сб&кавшихся ивъ ближнихъ 
г^[юдовъ и волостей, составили значительную рать. Своро отъ 
сораха и смятешя они перешли въ противуполоашой врайностн, т. -е. 
въ излишне самоуверенности и пренебрежешю непр1ятелемъ; 
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23 августа 1381 года лередовые татарсх1е отрады и<миминсь жод» 
Мосжвою. Стража съ городскихъ вороть, увидавъ ихъ^.ааярубыавъ 
трубы. Татары остановились за два иди за три перес1фгк1а оть го- 
рода. Толпа непрштелей подъ'Ьхала къ стЬнамъ и спрашивала о 
велижоиъ княз^Ь. Имъ отвечали, что онъ отсутствуеть. Тахары иаг 
чали ^дитъ вокругь города, осматривая его рвы, забрала, ворона, 
башни. Бругомъ все было чисто; такъ Бакъ граждане пожгли век 
посады и даже загородные монастыри; не оставили ни одного 
или бревна, изъ опасешя примета &ъ городу. Между тбмъ 
добрые люди молились, постились и причащались въ ожидашн горь- 
кой смерти, буйная часть гражданъ предавалась пьянству н грабежу 
тЬхъ домовъ, хозяева которыхъ б'Ьжали изъ города; особенно опу- 
стошались запасы меду и вина, находимые въ ихъ погреба]1ъ; ири- 
чемъ много было пограблено вубвовъ серебряныхъ и стеклянныжь. 
Разгулявш1еся буяны, шатаясь ходили по городу, и хвастались сво- 
ею будущею поб^Ьдою надъ врагами; некоторые вл:Ьзали на стЬны, 
оттуда сквернословили, плевали на Татаръ и вообще делали 1фО- 
тивъ нихъ разный безстыдныя выходки. Въ ответь на это Татрн 
грозили обнаженными саблями и знаками показывали, вавъ онн 
будутъ рубить головы. Граждане ошиблись, думая, что передъннхн 
вся татарская рать; на сл^Ьдующее утро пришелъ самъ Тохтамышъ 
съ главными силами, и темный тучи варваровъ облегли городъ со 
вс:ккъ сторолъ. Осажденные первые начали бросать стрелы въ не- 
пр]ягеля; въ отв:Ьть на это Татары открыли частую и меткую 
стрельбу; стргЬлы ихъ сыпались какъ сильный дождь и омрачал 
воздухъ; мнопе граждане падали мертвыми на забралахъ. Были у 
Татаръ и таше искусные люди, которые стр^^ляли безъ промаха съ 
коней на всемъ скаку, направо и нахЬво, впередъ и назадъ. Во 
время этой нерестргЬдки часть варваровъ приставила л^Ьстницы ■ 
пол^^ла ВА стЬны. Москвичи обливали ихъ кипящею въ котлажъ 
водою н отразили приступъ. Онъ возобновлялся три дня сряду, ко 
бевФуепЬшно: башни и забрала были снабжены самострЪлами, и камне- 
метательными оруд1ями, каковы: пороки, тюфяки и даже пушки, тутъ 
впервые упоминаемый. Были и въ чисхЬ Москвичей искусные стрАлп; 
таж» шАжИк суконникъ, по имени Адамъ, съ башни надъ Фроловскннн 
ворсхтжя норазилъ изъ самостр:Ьла прямо въ сердце одного изъ первыхъ 

01и(ыкскнхъ князей, ч^кнъ причиннлъ большую печаль самому хану. 
. .Видя, что тородъ нельзя скоро взять открытою силою и опасаясь 

вчжихестввя великокняжеской рати, варваръ употребилъ коварство. 
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На четвертый день къ сткнахъ по опасу (парламентерами) подъ- 
^ХАЖЛ знатные татцюв1е вельможи съ такими р^Ьчами: „Царь 
васъ своихъ людей и своего улуса хочеть жаловать; вы не 
виноваты; не на васъ онъ гкЬвается, а на велихаго кня8а Ди- 
ммтр1Я. Отъ васъ же онъ ничего другаго не требуетъ, а только 
то, чтобы вышли къ нему съ честш и дарами куино съ вашимъ 
воеводою; царь хочетъ только вид'Ьть вашъ городъ и побывать въ 
немъ^. Такое предложеше конечно было сделано слишкомъ не- 
искусно и подоврительно, чтобы ввести въ заблуждеше сколько ни- 
будь осторожныхъ людей. Но въ числ^^ ханскихъ посланцевъ нахо- 
далнсь два Сувдальсше князя, помянутые Васил1й и Семенъ Дмитр1е- 
ВМ1И. Застращенные Тохтамышемъ или сами повЪртвппе его лживой 
ыкпкЬ, они на кресте присягнули, что ханъ говоритъ искренно и 
чю онъ не сд'Ьлаетъ никакого зла гражданамъ, если гЬ послуша- 
ются его. Ихъ присяга показалась многимъ Москвичамъ достаточ- 
нымъ основашемъ для того, чтобы поварить хану и смириться пе- 
редъ нимъ. Напрасно князь Остей и некоторые воеводы пытались 
у<№ждать гражданъ, чтобы они повременили еп];е немного, пока Ди- 
нитр1й и Владим1ръ Андреевичъ соберутся съ силами и аридутъ на 
номолц». Толпа зашумела и настояла на своемъ. Отворились Крем- 
левск1я ворота, и Остей въ сопровождеши бояръ вынесъ дары хану; 
за нимъ сл^Ьдовали архимандриты, игумены и священники со кре- 
стами; потомъ шли черные люди. Тутъ, по данному знаку, одни Та- 
тары бросились на эту процесс1ю и произвели изб1ете; друг1е устре- 
хмлись въ отворенный ворота и ворвались въ городъ; третьи влезли 
на ст&ны по пристав леннымъ л^^тницамъ. Начались страпгаыя сцены 
убШствъ и грабежа; граждане, застигнутые врасплохъ, метались 
во ъхЛ стороны, и бол^^е не думали о сопротивленш. Избхеше пре- 
кратилось тогда, когда руки Татаръ утомились и сабли ихъ приту- 
пились. Мнопе искали спасетя въ каменныхъ церквахъ; но Татары 
разбивали ихъ двери, и, посЬкши христаанъ, расхищали церковную 
утаарь, или обдирали доропя украшешя съ иконъ и книгъ. КромЬ 
храмовъ варвары разграбили богатства, десятил1т1ями иакопленныя 
въ боярскихъ дворахъ, и склады товаровъ въ домахъ сурожанъ, су- 
конниковъ и другихъ купцовъ. Насытившись грабежомъ, убхйствомъ 
н вахвативъ огромный полонъ, состоявппй тфеимущественно изъ здо- 
ровыхъ мужчинъ, молодыхъ женщинъ и д'Ьвицъ, варвары зажгли го- 
родъ. и г]&мъ произвели его окончательное разорете. „Дотоле, — 
говоритъ л^Ьтописецъ, — городъ Москва былъ великъ и люденъ; онъ 
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щ&вищл^я ЛЕИтедей, возобновшхь городъ и очищать его отъ тру- 
повъ; цричен» вел&хъ давать по рублю за восемьдесятъ т^дъ лю- 
дянъ, занимавшимся погребешемъ ихъ. Роздано было 300 рублей; 
следовательно, число погребещшхъ простиралось до 24,000; да кромЪ 
того, много народу сгорЬло во время поакара или потонуло въ р&в:Ь, 
куда бросались отъ страха передъ варварами. А если опред1^лтгь 
число уведенныхъ въ неволю Мосввитлшъ хотя въ двадцать или двад- 
цать пять тысячъ, то городъ Москва и ея окрестности лишились въ это 
иашествхе по меньшей м'ЬрЬ отъ 50 добОтысячъ своего населешя. 
Конечно, намъ легко было бы теперь обвинять Димитр1я въ этюмъ 
б:Ьдствщ, осуждать его за нер:Ьшительность и оставлеихе Москвы на 
жертву варварамъ. Но мы не долакны забывать о томъ, какихъ усилШ 
и сколько времени требовалось тогда, чтобы собрать и вооружить 
ополчеше въ н:Ьсколько десятковъ тысячъ челов^къ, особенно послгЬ 
Куликовскихъ потерь. НЪтъ сомн^шя, что въ народ'Ь ув'Ьренность 
въ освобождеши отъ ига сменилась на время горьвимъ разочарова- 
н1емъ, когда онъ увндалъ св'Ьж1я полчища варваровъ, разорявшнхъ 
его землю, и это разочароваше отразилось въ нер^^пштельномъ образ:Ь 
ДМСТВ1Я самихъ вождей. Зат1^мъ, если мы у самого Димитр1я не на- 
ходимъ той бодрости, щюдусмотрительности и воинскаго пыла, ко- 
торые онъ обнаружилъ въ эпоху Вожи и Куликова поля, то им'Ьемъ 
основаше предполагать, что его здоровье и энерггя были надлом- 
лены чрезм']^рнымъ напражешемъ силъ въ достопамятный день 8 
сентября 1380 года. Принимая въ разсчетъ вс^ эти обстоятельства, 
не можемъ однако освободить его отъ упрека въ недостатк'Ь распо- 
рядительности и заботливости о своей столице въ эпоху Тохтамы- 
шева нашеств1я. Бели бы она была вовремя поручена надежнымъ 
воеводамъ и не была такъ предоставлена на волю случая и мятежной 
толпы, то могла бы продержаться столько времени, сколько было 
нужно для подан1я помопщ. Можетъ быть, великШ князь слишкомъ 
понадеялся на присутств1е митрополита Кипрхана для поддержатия 
порядка въ столице. Этотъ ученый Сербъ не могъ заменить такого 
патр10тнческаго пастыря какъ св. Алексей, и въ минуту бедств1я 
думалъ только о своей личной безопасности. По крайней мере из- 
вестно, что ДимитрШ гневался на Кипр1ана за то, что онъ покинулъ 
Москву и удалился именно къ старому сопернику Московскаго князя, 
Михаилу Тверскому, который отправилъ къ Тохтамышу посла съ да- 
рами и съ мольбою не воевать Тверскаго княжешя, и получилъ отъ 
хана милостивый ярлыкъ. Вскоре по возвращении Кипргана въ сто- 
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ляцу, ДимитрМ иатналъ его иаъ Москвы, н -тотъ снова воропися вь 
К11шъ. А па В1адин]рскую ялв Восточноруссвую нитрополАю велпий 
княвь пыявалъ ивъ 8аточен1я опальнато Пннена. 

Иосл-Ь Тохтамышева нашеств1Я Мосвовскоху князю волею - не- 
волею приходилось снова признать себя даннивохъ Золотой Ордн. 
Съ одной стороны, надобно было предупредить дальнЪйяпя наше- 
ств1я« а съ другой — къ тону же побуждала нзнЪна общерусскому д%лу 
и соперничество съ Москвою большнхъ сос:Ьднихъ кнажешй» т.-е. 
Ряваяскаго, Суздальско-Нижегородскаго и Тверскаго. Тотчасъ неслЬ 
ИАтогтв1я, въ Орду на поклонъ къ Тохтанышу отправились сынъ 
Дпиятр{я Константиновича Сененъ, брать Борись Городецтай и 
МихАилъ Александровичъ Тверской съ сынонъ. Тверской князь не- 
аанодлилъ воспользоваться б'Ьдствхенъ Москвы и возобновнлъ въ 
Орл11 своп доиогательства о ярлык'Ь на великое вняжеше Владя- 
шрское. Надобно было пом*Ьшать его доногательстванъ. Днхнтртй 
однако оаиъ не по'Ьхалъ. а отправнлъ въ Орду своего старшаго 
сына Васил1я(1Л83годъ). Ханъ остался доволенъ нзъявлешехъ по- 
корности го стороны сяльнаго Московскаго князя н оставилъ за 
нииъ велик{й Владин1{кгк111 столь: однако, нолодаго Василия удер- 
жал-ь при себФ.. требуя ва него 8,000 руб. окупа. Если тесп» велн- 
кагч> киявя Дниптр1Й Константиновичъ Нижегородсий не сп^Ьшяль 
.ппио явит1«ся пе|>охъ ханоиь. тч>ит препятствовало его болезненное 
о«^р1пин1е: въ тонъ же 13^3 году онъ скончался. Эготь князь онря- 
чил% к\тецъ своей жп:1ни ивнЪиою собственноиу зятю и раболкшенъ 
перехъ Т^ч^рап. Но. судя по нЪстннжь сви^тельстважь н нредя- 
Н1Я1гъ. онъ иольвовался уважешетъ свонгь Ннжегорохяевъ. Дн- 
1П1ЯМЙ К^^нтгашновичъ тият^нъ еще въ Русской нггор1Я тйап, 
чп> яри нонъ нонагь охно1\> нижегороккдго нонястря. Ля врешЦ 
чгерепнеалъ л^тч^иис^ или сосшвилъ л1лгонисянй свохъ ^такъ шон- 
мечтай Ляврент1^1^.к1й\ Сыновья и Лрвгь 1инпр1Я Еовстаятншь 
«ичЯч <!1ивт1е въ 1>р|);. «снчсхленно наняли |4№вр1> о Ншветарод- 
сжгаъ смл^ч какъ спфи^нъ въ нгъ сень);. Ханъ р^иплъ сворь 
«ъ мок^т хяц, т.^. Боржса Кожтажтавовнча. 

П<|н1к^ «реня INЧ^^^1^ Тогтишгва натасч^тш был^^ <^ень труд- 
но ия !УЬч«л|1СК4ичь княямпя: тгряшл^^». .^иила^лпь ^чльнтую хажь. 
мчмсу ^^1^ 1смвъ в1;|«мтв)^ ягт>>6овалъ г^лл'ппжа и ва нрехъидпще 
мхе. На м« с^6яр»лт*ъ генкш со впгелй 1071сини по волтяя^ <я 
М|*ммй жаютажсъ ччкпа «(Ч^^xьпг^с иосслкк въ н1кха&.ко хвороиъ); 
>1МКа же ж 41М1«94ниъ гавяли въ Ор!?^ гря^&килъ л^Ьп^оецъ. 
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А во Ехадвшрй, по его словакъ, пребывалъ въ то врекя хютый 
ЖЛ1 хищный ханскШ лосохь но янвЕи Адашъ. Но это тяжелое 
время продолжалось недолго. Спустя два года, молодому князю Ва* 
СМЛ1Ю Дюапр[евЕчу удалось б&вать нзъ Орды въ Подол1Ю, откуда 
онъ ушедь въ землю Волошсвую къ воеводе Петру, а нотомъ про- 
брался въ Гермашю. Во влад'Ьшяхъ Прусскаго Ордена онъ встр^^- 
тидея съВкговюмъ Лнтовскимъ. Витовтъ, по возвращенш на роди- 
ну, помодвцлъ за него свою дочь Софью н съ честью отцустнлъ его 
въ> Москву въ сопровожденш Польскнхъ и Литавскшсъ бояръ. Въ 
эфЩБЪ €1!ра&ств1яхъ Васил1й провелъ около двухъ Лть, пока на- 
кощецъ воротился къ отцу. Не видно, чтобы его б'Ьгство изъ Орды 
навлекло на Москву какое-либо наказаше отъ хана. Вообще въ 
посхМн1е годы своего вняжешя Димитрхй Ивановичъ снова пере* 
схадь унижаться передъ Татарами и, кажется, ограничивался только 
легкою данью. Куликовская победа все-таки оказала свое д'Ьйствш 
на отЕОщешя Руси къ Орд1^. А так1е внезапные, и потому удачные, 
наб^ш на Москву, какъ Тохтамышевъ 1382 года, не всегда могли 
повторяться С"). 

Въ эти посл^дше годы удалось Димитрхю покончить возникшую 
ивъ-за Татаръ вражду съ Олегомъ Рязанскимъ. 

Въ первое время послЬ Тохтамышева нап1еств1я великШ князь, 
очевидно, былъ сильно возмущенъ т^мъ пособничествомъ, которое 
вероломный Олегъ оказалъ хану противъ Москвы, несмотря на ихъ 
недавшй договоръ. Пользуясь силами, собранными противъ Татаръ, 
ДимкгрШ Иослалъ на Рязанскую землю свои полки, которые и над'Ь- 
лали ей зла бол^^е Тохтамыша. Олегъ затаилъ желаше мести и три 
года не обнаруживалъ никакихъ призиаковъ вражды, собираясь съ 
силами и дожидаясь удобнаго случая. Въ 1385 году онъ вдругъ 
по1Евися подъ Коломною; 25 марта, въ день Благов:Ьщешя, городъ 
бщфь взятъ и разграбленъ; а коломенск1й намЬстникъ Александръ 
Андреевичъ Остей вм:ЬсгЬ со многими боярами и лучшими людьми 
07веденъ въ пл^нъ. Возникшая отсюда новая война не была удачна 
дли ]^осквы, хотя Димитр1й послалъ на Рязань многочисленную рать 
подъ начальствомъ Владнмхра Храбраго. Въ решительной битве Мо- 
скв11тяне потеряли многихъ бояръ, въ томъ числе Ольгердова внука 
Ь|ихаила Андреевича, и должны были отступить. ДимитрШ предло- 
миръ; Олегъ потребовалъ слишкомъ большихъ уступокъ. Не- 



сколько разъ посылалъ къ нему своихъ барръ.2акиУ1..^нязь, но 
Олегъ оставался непреклоненъ. /<^^.-^^^ ^-^^Р.^^ 
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Въ сентабрД 1386 года ДанитрШ Ивановичъ вновь посЬтнлъ Троиц- 
В1Й монастырь и его знахеяитаго основатехя. Набожный вяшь велЬ2ъ 
отс1ужить модебенъ, наворхилъ брапю, роадалъ шиоетяню; а шь 
тонъ обратЕ2ся къ Серпю съ просьбою, чтобы онъ пришить на себе 
посодьство въ Рязань и уговорилъ бы Олега въ в^^чному миру. Луч- 
шаго посредника невозножно было выбрать. Роль миротворца вътЬ 
времена княжескихъ междоусобШ была одною И8ъ главныхъ васлугь 
духовенства. И кто же могъ снльн^ всЬхъ подМствовать на упри* 
наго Рязанца своими ув^^п^Н1ями вакъ не Серпй, о святости кото- 
раго уже давно разглашала народная молва? Тою же осевоью омъ 
отправился въ путь, сопровождаемый н:Ьсколькими старлшми бояраг 
ми великаго князя. Прибывъ въ Переяславль Рязансвхй и встуншгь 
въ ВНЯЖ1Й теремъ, по словамъ летописи, чудный старецъ долго бе- 
сЬдовалъ съ княземъ о польз'Ь душевной, о мир:Ь и о любви. Его 
ТИХ1Я и кротк1я рЬчи произвбли такое впечатлите на суровое серд- 
це Олега, что онъ умилился душею, забылъ свою вражду и за- 
ключилъ съ Димитр1емъ вечный миръ и любовь въ родъ и родъ. Съ 
великою чест1ю и славою посхЬ того воротился въ Москву препо- 
добный Серпй. Въ слФдующемъ году политичесшй союзъ былъ екрЬ 
иленъ родственными отношешями: сынъ Олега ведоръ женился на 
Софь:Ь, дочери Донскаго. Миръ 1386 года въ действительности 
оправдалъ свое назвате „в^чнаго": съ того времени не было ни 
одной войны не только между Олегомъ и Димитрхемъ, но и между 
ихъ потомками. 

Въ то же самое время удалось Московскому князю смирить строп- 
тивыхъ Новгородцевъ. 

Причиною ссоры съ ними были разбои новгородской вольницы, 
^которая на своихъ ушкуяхъ ходила по Волге и Кам^ и грабила 
ихъ прибрежный волости, а иногда нападала на значительные го- 
рода, какъ руссше, такъ и болгарскхе, наприм^ръ Ярославль, Ко- 
строму, Нижн1й, Жукотинъ, Велик1е Болгары и проч. Разграблея1ё 
послЬднихъ городовъ, принадлежавшихъ тогда Татарамъ, навлекало 
гкЬвъ Золотоордынскихъ хановъ. Димитр1й не разъ грози ль Ново- 
городцамъ и требовалъ, чтобы они уняли свою вольницу; но тщет- 
но. Постоянно отвлекаемый бол^е важными делами съ Тверью, Ли- 
пою, Рязанью и Татарами, онъ принужденъ былъ долгое время 
оставлять новогородск1е разбои безнаказанными. Между т^мъ, дер- 
Мсть ихъ возрчр?ма: въ 1375 году, вовремя последней войны Ди- 
"""^ съ Михаиломъ Тверскимъ, новогородскхе ушкуйники, въ чи- 
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сА 1500 нелов^къ, явились яодъ Костромою. Местный воевода Пле- 
щеевъ (какъ говорятъ, брать Алексе митрополита) вышелъ противъ 
нихъ съ 5000-й ратью. Одна часть Новогородцевъ встретила Пле- 
щеева, а другая спряталась въ л:Ьсу, въ засаде, и, выждавъ минуту, 
ударила вътылъ Костромичамъ. Посл^^дше были разбиты; послЬ того 
разбойники взяли городъ и грабили его ц:Ьлую нед'Ьлю. Забравъ съ 
собою бо^Л6 ц'Ьнное имущество и множество плЬненныхъ жителей, 
они поплыли далЬе; разграбили и сожгли Нижшй. Потомъ разбойни- 
чали на КажЬ; въ Болгарахъ продали плЬнныхъ женъ и д'Ьвицъ му- 
сульманамъ, а сами отправились внизъ по Волг^, грабя гостей хри- 
спанскихъ и бесерменскнхъ. Такимъ образомъ, разбойники достигли 
Астрахани; но зд'Ьсь получили себ'Ь достойное возмезд1е: князь Астра- 
хански захвати лъ ихъ обманомъ и велЬлъ избить всЬхъ до единаго; 
награбленная ими добыча вся досталась бесерменамъ. 

Такой погромъ Костромы и Нижняго сильно разгнЬвалъ великаго 
князя; но онъ все еще не находилъ удобнаго времени наказать Но- 
вогородцевъ. Наконецъ, къ разбоямъ присоединилась еще распря 
Новгорода съ Москвою въ 1385 году, по поводу такъ называемаго 
^чернаго бора**, т.-е. подати, которую собирали бояре великаго кня- 
зя съ новгородскихъ волостей. Эта распря ускорила разрывъ. Въ 
слАдующемъ году, помиривпгась съ Олегомъ Рязанскимъ, ДимитрШ 
Ивановичъ лично отправился противъ Новгорода съ братомъ Вла- 
дим{ромъ Андреевичемъ и со всЬми подручными князьями. Новго- 
родсше послы встр^Ьтили его на пути съ челобитьемъ о мир^. Димит- 
рий не даль мира и продолжалъ походъ. Онъ остановился въ 15 
верстахъ отъ Новгорода. Сюда явился посломъ самъ новгородсшй 
владыка Алексей съ тою же мольбою о мир^ и съ предложешемъ 
ввести великому князю 8000 рублей за виновныхъ гражданъ. Но 
Димитр1й былъ такъ разгн^ванъ на Новгородъ, что владыку отпу- 
стнлъ безъ мира. Въвиду близкой опасности, Новгородцы проявили 
решительность и энерпю: они вооружились, укрепили городъ но- 
вымъ оетрогомъ, пожгли монастыри и всЬ строешя вн^^ город скаго 
рва и рЬпгали обороняться до последней крайности. Эта р'Ьшнмость 
вероятно под'Ьйствовала на великаго князя, который не же лалъ до- 
вести дЪло до большаго кровопролит1я, и, когда къ нему явилось 
третье посольство ^ состоявшее изъ одного архимандрита, семи свя- 
щенниковъ и пяти житьихъ людей, отъкаждаго конца по челов'Ьку, 
Димитрхй смягчился и согласился на миръ. Новгородцы взяли 3000 
17блей у св. Софьи съ полатей, т.-е. изъ своей общественной казны, 
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и внесли нехеддеЕно велжомт князю: оспдьние 5000 И'блей р|^- 
шено было доправнть съ Заводочьс. такъ важь ■ Зоодочаве учаег- 
вовали въ волжсжихъ разбаахъ. Ведапй кназь аоротждса ■& Мосжвзг, 
пославъ въ Новгородъ свонхъ вжжЬспшжошъ и чсрноборщ^ежъ. 

Любошлно, что кажъ на веджка быдв дружба ж согдаое Д™"*г« 
Ивановича съ его двоюрохжижъ браюжъ Вдахнж1рожъ Аядресвнчежь, 
однако и жехд}' нижи иохъ жожецъ жиажеи1а же обошдось дАдо бааь 
жаденьБой ссоры. Вжноанжжажи ея пюнджхохт быдж боаре ндажшаю 
брата, ч11Жъ-то иедоводьжне. Не зжаежъ. жзъ-за чего собственно нов- 
никло неудоводьетв1е: в1^рожтяо жзъ-за какжхъ-джбо седъ ж деревена; 
известно только, что вь 13вв годт велик1й князь вехкдь взять нох& 
страху н^которихъ бсшугь Вдаджх1ра и заточить нхъ по рдмяшгь 
городажъ. Вдаджж1ръ. съ своей стороны, захватить нкскодько деревень 
великаго сняза. Охиаво. ссора быстро кончилась, и приннреше бвдо 
скреплено новою договорною гражотою. которая опрехЬдяда взажн- 
ныа отношеша братмггь. '^п гражота ясно свидЬтельствтетъ о шь 
стененножъ возрапашн великокняжеской власти въ отношешн жъ 
жладшжжъ ролств<гннжкажъ. Дижнтр1й зд-Ьсь уже называетъ себя .от- 
цохъ' Вдаджж1|А: а сывъ Дижитр1я Васил1й иженустся „старипагь 
братожь"^ своего ддшг. Владиж1ръ обязывается дерашть ^честно ж 
грозно' великое кнажеше подъ Дижитр1ежъ и его сыножъ Васжлекь 
жсдужжть велжкожу князю «безъослушанья". Дижитр1й только пед- 
тверждаеть за Вдаднж1рожъ его насл1кдственный третной удЪдъ и 
треть иосковскихъ докодовъ. Любопытно следующее выражеше гра* 
ноты: «А оже ны Богъ жзбавить, ослабонитъ отъ Орды, ино жнЬ два 
жеребья, а те&к треть'. Въ этихъ словахъ ясно видно сознаше 
Дяжктр1я, что окончательное свержеше ига есть только дЪдо вре- 
жеш1у что жожетъ быть оно очень близко. Тутъ асе опред'Ьлена нрж- 
бджзжтедьжо и сажая ордынская дань въ шпъ тыеячъ рублей, нвь 
которыхъ жа долю Владнжхра приходилось триста двадцать рублей. 
Въ этойгражотЬ видно вообще стараше великаго князя онред^Ьджта 
и обезпечить присягою подчиненный отношешя своего двоюродяаго 
брата въ своежу сыну и преежнику Васил1ю. ДижитрШ какъ бы 
предчувствуетъ собственную близкую кончину («•). 

Оп природы своей Дижитр1й Ивановичъ по всЬжъ данныжъ .от* 
лчыся кр&пжижъ тЬлосдожешемъ и цв'Ьтущижъ здоровьежъ. Л1№0- 
йшеца особенно хвадятъ его уж^^ренность въ образ'Ь жизни, его цЬ- 
ДЮТДР^в до брава и поел!; брака. Казалось бы, его ожидала долгаа 
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жизнь и глубокая старость. Но судьба р'Ьшила наоборотъ. МыихД- 
енъ полное право предположить, что чрезвычайное напряжете н 
сильные упшбы, понесенные имъ въ поход^Ь 1380 года и въ сахой 
Еуликовской битвД, надломили его здорюье. Дотоле деятельный и 
всегда готовый с:Ьсть на коня, чтобы лично встретить непрхятеля, 
носл^ т(№0 онъ вакъ бы уклоняется отъ личнаго учаспя въ войнЪ, 
н мы видимъ его только одинъ разъ во глав'Ь ополчешя» именно въ 
ноходб 1386 г. на Новгородъ, — въ поход'Ь, окончившемся безъ битвы. 
Ве<яою 1389 года велик1й князь опасно занемогъ. Первой его 
заботою было составить новое духовное зав^щаше; ибо посл^ соста- 
влешя перваго (въ 1 370 годахъ) вЪкоторыя обстоятельства уже измЬ- 
нмлись и прибавилось число сыновей: теперь ихъ было пятеро, да 
его супруга Бвдок1я находилась въ посл^днемъ перюд'Ь беременно- 
ети. Въ зав^щати своемъ ДимитрШ разд^лилъ города Московскаго 
княжевая между четырьмя сыновьями: Васил1ю д а лъ Коломну, Юрхю 
Звекигородъ, Андрею Можайскъ, Петру Дмитровъ (пятому, хилому 

• 

Ивану, вскоре потомъ умершему, назначилъ несколько седгь). Свои 
двД трети города Москвы онъ разд'Ьлилъ такнмъ образомъ: поло- 
вину далъ старшему сыну Васил1ю, а другую половину тремъ осталь- 
ннмъ сыновьямъ. Но главное, ч^^мъ онъ обезпечилъ решительное 
преобладаше старшаго надъ его братьями, это — передача ему вели- 
каго вняжешя Владим1рскаго: ,,а се благословляю сына своего княвя 
Васил1я своею отчиною великнмъ вняжеваемъ''. Димитр1й это кня- 
жевае называетъ уже своею отчиною и не допускаетъ мысли о пе- 
реходе его въ какой-либо другой княжеский родъ. Онъ не только не 
равсчятываетъ въ этомъ отношешн на будупце ханск1е ярлыки, но 
вновь выражаетъ надежду на полное избавлеше отъ ига; очевидно, 
союаше, что Куликовская победа не пропала даромъ, не поки- 
дало великаго князя и на смертномъ одре. „А переменить Богъ Орду, 
дета мои не имутъ давати выхода, и который сынъ мой возьметъ 
дшь да своемъ уделе, то тону и есть'' — говорится въ духовной по 
поводу распределен1я между братьями 1,000 рублей дани, назна- 
чавшейся съ волостей собственно Московскаго княжешя. ВасилШ 
получи лъ также уделъ Переяславсшй и Кострому, которые прнчи- 
ешлись къ великому княженш Владшорскому. А ,, куплю' ^ своего 
деда Ивана Калиты, города Галвчъ, Велоозеро и Углече-Поле, Ди- 
штрхй разделилъ между тремя другими сыновьями. Онъ надели лъ 
также свою супругу многими селами и доходами; поручилъ сыновьямъ 
во всемъ слушать свою мать, и особенно подчиняться ея решешю 
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маго старшаго яэъ своихъ сыновей, Андрея Полоцкаго, а на ста|н^ 
наго сына опъ второго брака, на Ягеио^ На этотъ выборъ несопАн- 
яо' новшиа на^ с^^о посхЬдняго Юлашя, воторая употребила вс^^ 
уснля, «обы доставеть вехший Внленсий столь своему любимцу 
Дгеллу. Ио тавже, кавъ и по смерти Гедимина, соглаае въ вняже- 
смой семьи скоро нарушилось. 

Не только самое доетовнство великаго князя служило предме- 
томъ соперничества и распрей, ной лицо, захватившее это достоин- 
ство въ свои руки, обыкиовенно стахм1ется обуздать самостоятель- 
ныя д^Ьйств1я уд^льныхъ князей, уменьшить ихъ силу и вполвгЬ под- 
чянить ихъ своей верховной влаеш. Стремлеше это конечно икЬло 
государственный характеръ, и на его сторокЬ находился естествен- 
ный, обычный ходъ исторш. Нигд'Ь поб^Ха верховной власти и 
тосударственнаго единства надъ уд^льнымъ порядвомъ не соверпш- 
лась бевъ борьбы, боогЬе или мен^е упорной, и безъ кровопролития. 
1^овъ обпцй смыслъ событ1й, послФдовавшихъ въ Литв^ и Запад- 
ной Руси за смертш Ольгерда. 

Княжеше Лгелла началось ^мзяиифсобоемъ. съ его старпшмъ брд- 
1 СРМъ Андр^ мь Лолоцквсь: носл^дшй не захот:Ьлъ уступить своего 
етц>пашства младшему брату. Не им'Ья достаточно силъ бороться 
съ Ягелломъ, котораго поддерокивалъ дядя Кейстутъ, Андр|зй.^да- 
лился въ сосЬдтй Псковъ, гд^^ опъ быль княземъ еще въ своемъ 
д^1т(Я'ВВ' и где его' теперь также приняли на княжеше. Зат^^мъ онъ 
отдался подъ покровительство великаго Московскаго князя Димитр1я 
Ивановича, и вмЬстЬ съ его воеводами ходилъ на С-Ьверскую украйну 
въ 1379 году. Москвитяне, какъ мы видели выше, воспользовались 
распрями въ семь:Ь Ольгерда и отняли у Литвы кЬкоторые города, 
въ томъ чнсхЬ Стародубъ и Трубчевскъ; причемъ князь ТрубчевскШ 
ДнмитрШ Ольгердовичъ, подобно брату Андрею, сд:Ьлался москов- 
скимъ подручникомъ и получилъ уд:Ьлъ въ Суздальской области. Въ 
елЬдующемъ 1380 году Андрей и другой его брат ь Дими1 у 1й -К о ри- 
бутъ Брянск1й съ своими дружинами принимали славное учаспе въ 
Еуликовской аоб^Ьх^!;' между тЪмъ какъ соперникъ ихъ великШ князь 
Лкговсшй Дгелло явился союзникомъ Мамая, и безславно воро- 
тился съ похода, услыхавъ о пораженш Татаръ. Чтобы наказать 
Андрея, Ягелло объявилъ его лишеннымъ Полоцкаго уд^а и пере- 
далъ этотъ уд^Ьлъ своему единоутробному брату Скиргеллу. Когда 
сей цосл6дн1й прибылъ въ Полоцкъ, граждане, издавна имЪвппе 
славу строптивыхъ в^чниковъ, вместо того, чтобы посадить его на 
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дружески изи&оциЕЪ Юдашю о замыслахъ Кейстута, который будто 
бн на]гЬренъ отнять у племянника вс^ его владЪшя. Мдк^су Ягел * 
ломъ и Орхе номъ завязались тайные переговоры; они толись глав- 
яннъ образомъ чрезъ похянутаго Войдылла.11осл1дств1е1[ъ нхъснр" 
шешй быль новый и притомъ таинственный договоръ Ягелла съ Ор- 



деномъ, договоръ, который не расирисггриШися на кейстута и 
его'влад'Ьн]я. Чтобы скрепить зтотъ трактатъ личнынъ свцдашенъ 
великаго князя съ торжеотврнньшъ ^шенским ъ^посольствомъ, устр о- 
ена была въ_13.3{^3|;рду ихъ встр^та въ пол^^ подъ Давидишкани 
нодъ~ видонъ общей охоты, сопровождавшейся пирами н праздно* 
отвами. Въ блестящей свигЬ Ягелл а находи ду д ^<ц™|у"й съ ниу ъ 
т^Ьсною дружбою молоуй Витовтъ Кейстутьев ичъ: но заключеше 
договора совершилось при этомъ въ такой тайн:Ь, что онъ веселился, 
ничего не подозрЬвая. Посл^Ьдств1я не замедлили выразиться въ 
усиловныхъ нападешяхъ Ордена на удЬлъ Еейстута и въ страшныхъ 
разорешяхъ его земель, особенно Жмуди. Полное беадМсп1в Ягелла 
н поо^ада, которую рыцари оказывали его собственнымъ влад^шямъ, 
воабудили^пд^цщЬдиз^.въ душ^ ста^ ВсД его нападешя на 

рыцарей терпели неудачу, вакъ будто кто то ихъ заранее предупреж- 
далъ о его нам^решяхъ. Кейстутъ осадилъ з^мокъ Байербургъ, и 
нотребовалъ помощи отъ племянника. Ягелло не пошелъ самъ, а 
послалъ брата Корибута съ малочисленнымъ отрядомъ. Обада за- 
тянулась; орденское войско усп:Ьдо придти на помощь гарнизону, и 
заставило Кейстута отступить. Теперь, когда у него явилось силь- 
ное неудовольствхе на племянника, Орденъ посп^^шилъ подлить ма- 
сла въ огонь. Одинъ изъ комаидоровъ (фоиъ Либштейнъ), прихо- 
днвппйся кумомъ Кейстуту (потому что крестилъ его дочь Дануту, 
при выходе ея замужъ за Мазовецкаго князя), подъ видомъ дружбы 
м свойства ув'Ьдомилъ Трокскаго мдяя 1^ ^^^уш^г^ ,^\гг^в<^рф Ятт 
съ Орденомъ. Юный Ёитовтъ старался защитить своего друга отъ 
такого обвинешя, и считалъ его невЪроягнымъ. Но Кейстутъ р^^шился 
д:Ьйствовать. Значительная часть великокняжескаго войска тогда 
находилась въ отсутствш: она подъ начальствомъ Скиргелла, какъ 
мы видели, осаждала Полоцкъ. Кейстутъ внезапно напалъ на Вильну 
н захватилъ Ягелла въ расплохъ*~со всъмъ его дворомъ. Тутъ въ 
великокняжеской кшцелярш, между разными бумагами, онъ нашелъ 
н самый тек стъ тай наго ^договора съ Орденомъ, Улика была на 
лицо. Витовтъ не могъ долДе оправдывать своего друга; однако по- 
старался сд'Ьлать все для смягчевия своего отца. Кейстутъ поступнлъ 
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яадну» половину Жнуди, преддагадъ обороиительннй н нАСтуна- 
тельнык О0ЮЭ& на 4 геда н об!к^цалъ нъ теташе эфого срова 1фи- 
впт ватолочвскую н&ру съ своямь народокъ. <)р;1^еяъ„.а^9тУзь^ДРО- 
бы Ягелию отдадъ Ваховту его <мщр9$5}|, 1Д^иъ,,^Б^^ 
вшжескво, н р^шййГдобипи оруашмъ дтойуетупш. В|1шмсъ«|{^а;^ 
вывн вртняхь с1е щцшшесто отъ рдща рей на Д '^^ДН!^' ЯП№Р^*'^' '^ "^^^ 
мршАе пршшшадъ себа нь а&вве1^^ети оп Ордена* Чтобы екрб* 
ШЕть евою друлбу съ Шнцаш, онъ, до нхъ уб^Ьщ/ен1Ю, нрестидся 
въ ватолпесвую в^у. Ягелдо об^щаль устунеть Ордену чаеть 
Жхуди, а Витовтъ устулалъ вею Жну^. 

Военныа д^Ы1ств1я, открытия Витовтонъ съ ноношдю ]|^ицарей, 
саачала бы^ш удачны; соювннвн завоевали Троки и сожгл Внль- 
щг« Но на этотъ разъ Ягелло обнаруашлъ необычную для него 
вовнс&ую деятельность. Внести съ своинъ братомъ Скнргеллонъ 
«нъ вновь отнялъ Трови (въ 1383 г.); а въ слЪдующемъ году они 
нетребили вначительный рыцарсв1й отрядъ, неосторожно углубив- 
нийся въ Литву и зандвппйся опустошендемъ врая. Тавииъ обра- 
аоть война затинулась. Съ своей стороны, Ягел ло, уб^М;ясь, что въ 
своенъ бывшемъ ;фуг& онъ нашелъ д^^ггельнаго и опасндго врага, 
сторону вотораго приняли инопе Литвины, м почти вся Жмудь, ук- 
шилъ*1Ёймщ№ съ нинъ, и чревъ тайныхъ пословъ обязался воз- 
вратить ему отцовсвое вняакество, если онъ отстанетъ отъ союза съ 
ОрдЬ&омъ. Тяготившйея этимъ союзомъ и принятыми на себя обя- 
зательствами, особенно уступкою Жмуди, Витовтъ не долго воле- 
бался и повинулъ рыцарей. Мало того: еще не объявляя о своей 
иан1^н1^ союзу, онъ коварныхъ образомъ захватилъ н'Ьвоторые ры- 
щарсше замки и истребилъ ихъ г^нивоны. Но и тутъ Ягелло не 
преминулъ хотя отчасти обмануть Витовта. ПослАдшй получилъ 
РУССВ1Я влад:Ьшя своего отца, т.-е. Брестъ, Дрогичинъ, Гродно, Мель- 
ннвъ, Каменецъ и проч., но не Троки, воторыми влад'Ьлъ те- 
перь родной братъ Ягелла Свиргелло. Витовтъ однаво до времени 
сжрылъ свое неудовольств1е и принялся усердно помогать Ягеллу 
вакъ въ продолжавшейся его войнЪ съ Орденомъ, тавъ и въ от- 
крывшихся тогда его видахъ на Польсвую ворону (зф). 

Въ 1370 году своншлся вороль Базим1ръ ВеливШ, иоел^дшй 
Пястовичъ ня Польскомъ престоле. Еще существовали мужескк нред- 
«швитеди кЬкоторшъ лиши этого дома, нанрим^ръ Силезской (Вда- 
диславъ Опольсшй), Мазовецкой (братья Янушъ и Семовитъ), и даже 

И* 
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жотъ незначнтеАнохъ равхйр^^ хородевсвую шли такъ нааываезкую 
кролевщызну, ннач;^ 1апо1^е (ко два гроша съ 1мивдаго лана зехди); 
а военную повинность отныне она несла обшагельно н на свой 
очел% Фольво въ случае ненршгельсваго вторавеша; во внЪцшихъ же 
повсодахъ должна была сопровождать только самого короля, и при- 
томь получать вознаграацдеше. Таквмъ образокъ ограннчеше хоролев- 
сяеА власхи н шляхетск1а привиллегш, во цреду Польскаго государ- 
св«; сд*«и. большой шагъ виередъ в*, цдрогвоваше ^Ьодовиее. 

(Гавъ вакъ^олаки не были довольны управлешемъ Елизаветы, то 
ока тАхала вь Венгрш/и на ей мАсто король назначилъ галнцваго 
нахкстника Владислава, внлзя Онольскаго. Но онъ принадлежалъ къ 
лани Оилезавихъ Пнстовъ, которая уснула уже окЬмечиться и была 
ноэтоху нелюбима въ коренной Польпг]^. Вскор^^ Владиславъ бйлъ 
также отозванъ, и зам&^енъ трхухвиратомъ Доб'Ьслава, его сына За- 
вилш н Калшнскаго воеводы Сендзивоя. При сихъ дравителахь 
д!Ьла пошлв еще хуже; безпорадви увеличились, вельможи обижали 
людей б^Дныхъ и незнатныхъ; правосуд1Я, за отсутст1емъ короля, 
искать было негд&;> Въ зто время умираетъ король Людовикъ (1382). 
Передъ смертью онъ зав^^щалъ Польскую корону дочери Марш, об- 
рученной съ Бранденбургскимъ зиаркграфомъ Сигизмундомъ, сыномъ 
императора Барла 1У; а Венгерскую корону отказалъ младшей своей 
дочери ЯдвагЬ, помолвленной за Вильгельма, герцога Австрхйсваго. 
Молодой Сигизмундъ явился было въ Польшу въ качестве нам^Ьст- 
ника и будущаго короля; но своимъ гордымъ доведешемъ онъ во- 
оружилъ противъ себя многихъ Поляковъ, которые уже не любили 
его кавъ нЬмца. Онъ долженъ былъ удалиться. Въ то же время 
Венгры не признали распоряжешя покойнаго короля, и, находя две- 
надцати летнюю Ядвигу слишкомъ молодою, провозгласили своей ко- 
ролевой Ма^ию. Тогда Поляки, нежелавпае составлять провинщю 
Мадьярек|[1го королевства, на сейм^Ь Вислицкомъ объяюиж посламъ 
]Мфолевы*матери (по имени также Елизаветы), что они признаютъ 
своей королевой ту изъ ея дочерей, которая обяжется жить 
въ ПольпгЬ. Часть Великополянъ, съ генеральнымъ старостой 
Домаратомъ во глав^^ продолжала стоять за Сигизмунда и Марш. 
ЬЬюуры выставили кандидатуру своего князя Семка, т.-е. Семовита. 
Между этими парт1ями начались кровавый столкновешя; особенно 
свнргЬпствовалъ Домаратъ, съ наемными немецкими отрядами разо- 
рввнпй земли его противниковъ. 
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щ)шхчиные Литовсвхе кшюьд дроиаведиж вторвешя ж ва1ша^1ил опу- 
стошешя въ Польсвдпгь зехдахъ. Столкновения эти особенно ожесточн- 
лжсь СЪ той норы, когда мзннкъ вонросъ о Гадицко - Водынсконъ 
■аолЬдств^. Мы вжд4^, тго онъ новлекъ за со<к)ю радъ унорныхъ 
вЫЫъ щя КаающИЬ Ведшомъ и Людовик! Венгерсконъ; въ конц'Ь 
ношщовъ Галнцда осталась за Польскою короною, Волынь за Литвою. 
Дшиоевккь Венгерсх1й сначала управлеше Галищей предоставилъ Вла- 
дрёелаву Опольсвоху на правахъ уд^Ьльнаго князя. Но Владнолавъ 
не лоладнлъ съ русскими боярами и духовенствомъ: будуни ревно- 
епш» католнкомъ, онъ хотккъ продолжать д-Ьло Ка8им1ра Вели- 
каго н воДмн средствами пытался распространять въ Галищи като- 
ляцнвмъ, склоняя туземцевъ къ перем:Ьн! религш разными льготами 
■ ошшюая во всемъ предпочтете католикамъ, которыми себя окру- 
жить. Видя, что Владиславъ не ум^лъ ни успокоить Червонную Русь, 
Н1 защитить ее отъсос^нихъ Литовскихъ князей, на сторону ко- 
торнжъ стало тянуть русское населеше, Людовикъ вознаградилъ 
Владислава Опольскаго другими влад:Ьн1ями, а Червонную Русь при- 
боединмлъ непосредственно къ Венгр1и и занялъ галицк1е города 
угорскими гарнизонами. Разум'Ьется, такое распоряжеше сильно не 
нооцювилось Полякамъ, смотрЪвшимъ на Червонную Русь какъ на 
ообствеяное пр1обр!теше. Ихъ неудовольствие усилилось еще болЬе 
м смерти Людоэ(нва, когда поставленные имъ ста{юсты, считая 
Червонную Русь, чуждою для себя землею, начали продавать со- 
еАднему владетелю, Любарту Владим1ро-Волынскому, пограничный 
оеоа и даже значительные города (Кременецъ, Перемышль, Снятинъ 
м друг.). Къ довершешю смутъ, возникшихъ во время вопроса о 
яаслЬдниц! Польской короны, Ягелло, одол^впий Януша Мазовец- 
ваге и отобравипй обратно захваченные имъ города, не ограничился 
Ма90В1ей, а сдАлалъ въ 1384 году вторжеше въ Малую Польшу 
м скльно разорилъ ее; причемъ доходилъ до Вислицы, расположен- 
мой въ нЬсколькихъ миляхъ отъ Кракова.} 

Естественно поэтому, что Малопольск1е-наны, которыхъ земли по- 
стоянно страдали отъ литовскихъ разорешй, съ великимъ усерд1емъ 
схватились за мысль о брак^ своей юной королевы съ великимъ кня- 
вемъ Литовскимъ. Съ помощью этого брака они не только избавля- 
ммеь ^кгь опасности со ххороны сосуда, но и д'Ьлали его своимъ 
неразрывнымъ союзникомъ: открывалась полная надежда на соеди- 
меше об^ихъ странъ въ одно могущественное Польско-Литовское го- 
сударство, страшное для вс&съ своихъ соседей, въ томъ числи и 
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длл Прусско - Лявопскмхъ Н'Ьнцевъ, жоторне тксяялж н Ляпу, > 
Польшу, старяясь поддерживать Н1ъ взанкную вражду. 

(^.дияеяю съ Литвою было дляПоляковъ гораздо щжвлекатель» 
■Ни), 41^»* соедянетс съ Венгрией. Они уже испыталн на Д'Ьл!^, «о 
гяяйь съ посл^дяею яе представила большнхъ вигодъ: она не ва- 
1иятиля ихъ огь Литвы и Н'Ьнцевъ; король оставалеа въ Венгра ц 
пренебрегялъ Польшею; гордые мадьярсв1е вельможи и не донуспин 
бм его д-Ьйстнопать иначе; однямъ словомъ, Польша въ згой сважн 
должна была играть роль второстепенную н даже подчиненную, быть 
только 11ропинд]ей Мадьярскаго королевства. СовсДнъ другаго для 
гобя могли ожидать Поляки отъ призвашя на свой престолъ полу- 
иарпп|н*.кой, полуяныческой династ1И, которая неизб'Ьжно подчинилась 
бм НЛ1Я1П111 Польской гроясдапстиенности и открыла бы Поляжамъ 
|10ль:и111ан1и своими обширными и плодородными влад^Ьшяхн въ Юго* 
иападной Руси. 1Ччшостнммъ пособникомъ малопольскихъ нагнатовь 
при ПС110ЛКГН111 11Т0Г0 плаип. явилось высшее, польское духовенсхво^ 
ТАКЪ какъ бракъ съ Лдпигою могъ быть предложенъ Ягеллу только 
иодъ усло1и<^хъ гго перехода въ католичество и съ нимъ врещенш 
1101441 его па])ола въ ту же в-Ьру. 

Источипкм не сохраинли намъ подробностей о предварительннгь 

сяопич11ях1| и псрогопорахъ между Поляками и великимъ князень 

Лнтопскнмъ. Мы Ш1дпмъ только, что предложенный бракъ съ юною, 

прелестною кор^меною и польская корона обаятельно подЪйство- 

вали на Лгедла: онъ согласился на вс^ . услов1я, которыхъ опгь 

пего 110Т|№бовалп« т.-е: на перемену собственной православной 

рел11Г1П. к{нчиои1о своего народа, соединеше Литвы съ Польшею въ 

«Чво 1ч>гуда{>ство» п сверхъ того обязался возвратить Полакажъ не 

только всКхъ пд|1няыхъ. но и отвоевать назадъ нЬвоторыя зе1 

«>титмА у ннхъ С0С11ЛЯМН. Лптовск10 вельможи, нм^ во главЪ 

^^мргедлА. щчЪхади въ Краковъ въ качестве сватовъ отъ своего 

^'^^суда|и1. Но Поляки но позаботились заранее расдоложмп ЯдннЕу 

к^ ;т\ну <^|>АКТ^ П|н>п1въ ихъ настч^йчивыхъ предложешй она нмш- 

^г^Мась маАтн зап^иту у своей матери. Тогда соединенное подьсжд- 

<я^км|^.|кю т>счмьство изъ Кракова отравилось въ Венгрш жъ Елн* 

^<м«тЪ« « 1фм^*^^> <« согласно на бракъ съ Япеллонъ. Поел! чего 

^^^^^Маааый ^^ К|^ков1; сеймъ р1;шилъ во&росъ о супруге королева 

^1^^иик1^ въ т^льау велмкаго князя Лн1ч>вскаго. Торжественное ноль- 

^^М>. мсмь^"^*^^ прибым къ ному въ городъ Крево. и волучнло ось 

нмо^мге^^^^^ подтверкхе»о вс^хъ его о6^шан1й. ;1геалу оспк- 
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валооь тоАко вр^хать въ Кракова Дйя иеполнешя обряда, какъ 
вдруг» решительность его, сопергака едва Ее испортила все д^ло; 

Услыхавъ о намЪр^и польсепгь пановъ выдать Ядвигу за Ли- 
товскаго кназя, Видьгелысь вздумалъ пои^Ьшать этому нам^решю 
ввезапннмь прнбшпемъ въ Кравовъ и соединешемъ съ своею на- 
реченною супругою. Польепе вельнозви сначала дМствительно были 
озадачены его неожиданнымъ ноявлешехъ; однако, съ своей сто- 
роны, тоже решились во что бы ни стало воспрепятствовать нанЪ- 
решякъ принца. КраБ0Всв1й ваштелянъ заперъ передъ нижъ ворота 
К1^левсЕаго занка и запретнлъ его впускать ^ такъ что Вильгельмъ 
принужденъ быль съ своею свитою остановиться въ предместья. Но 
юная королева, нродолакавшая считать принца своимъ законнымъ су- 
пругомъ, въ сопровождеши придворныхъ дамъ стала отправляться 
на свидашя съ принцемъ. Эти свидашя устраивались въ одномъ 
францисканскомъ монастыре; прнчемъ молодые кавалеры и дамы, 
еоставлявппе свиту, услаждали себя музыкою и танцами. Между 
статнымъ Вильгельмомъ и красавицей Ядвигой не замедлила возник- 
нуть горячая сердечная привязанносоъ, и они решили на самомъ 
Л^жЬ исполнить заключенный въ д'ЬтствЪ брачный союзъ. Принцъ 
тайкомъ прокрался въ королевск1й замокъ, и некоторое время скры- 
вался въ покояхъ королевы, сд'Ьлавшись д'Ьйствительнымъ ея супру- 
гомъ. Когда краковскхе вельможи узнали о его поступке, они не 
обратили внимашя на посл4^днее обстоятельство, а съ позоромъ вы- 
гнали принца изъ замка и отдали приказъ страж'Ь не выпускать 
королеву за его ворота. Ядвига снова отправилась было въ пред- 
хкстье на свидаше съ мужемъ; когда же ворота остались передъ 
нею запертыми, она схватила топоръ и принялась сбивать тяжелые 
вамки. Но, конечно, руки ея были для этого слишкомъ слабы; а 
одннъ изъ вельможъ, именно преданный ей краковсв1й подскарб1й 
ДимитрШ изъ Горая, усп^Ьлъ наконецъ убедить королеву въ томъ, 
чхо ей не оставалось ничего бол^е какъ покориться своей участи. 
После того Вильгельмъ, видя, что дальнейшее его пребываше въ 
ПольпгЬ становится опаснымъ, поспешилъ уехать; ибо Ягелло съ 
многочисленною свитою уже находился на пути въ Браковъ. 

Окруженная суровыми, непреклонными панами, покинутая соб- 
ственной матерью, юная королева все еще продолжала отказываться 
отъ брака съ Литовскимъ княземъ, котораго воображеше идоходив- 
пце до нея слухи рисовали ей въ виде свиренаго, зверообразнаго 
явычника, умертвившаго собственнаго дядю. А главное, ея набож- 



1;;» 




шегЕ Е ас^отвосл вошцщаакь шаикп о мвоке Сракк 
«о- о\тщшшатаволл^ [ГЬДстпитг иим^и I упруги т И» 

1» ее ^вшо'т^нгпе, оао ушшивадв на веда;|рто засцт; 

етияство кг&аый дзнчвекЛ Еа|юк!ь, н схЬлРвааыъш 

соаеп (Пъ вгЬчжой хрш. Матааты, 1!к евм1 •черш^ц. 

ЯШ суржое волозетв стравв н мнАишм 

дуд стаж ДИСЯ тоАсо одикь вшАдъ: тЬеяое е: 

Руеех^ЛсгюскЕПгь гоеударсп4Жь. Иаж«вец:Е, ухоз 

^!орьбо|>, Ядмгга усгушла, я, же^в^2 со бр аж^ бодДе 

о ж^ухаостш ■ харастерЬ своего шюаго жениха. с& 

Н1еяъ отараанла навстречу кь неху одяого взъ своих» 

иыхъ. Завижу Одесншциго. Ягехю иришиъ посп очеяк 

и. яиаа о его та&иохь норучеиш^ нригласиль его съ собою иъ банв^ 

чтобы 1[0Ба»ат]к еиу век свои тЬ.1еснни вачеспа. Вороось иъ 1^раг 

совгь. Завивка успоконхь Ядвигу, оинсаиь ей ирив^екат^^^ь■^|^и чнр- 

тани варужность» характерь и обхождеше Ягехи. 

Ягелло считалъ въ ато врехи уже за тридлуть хктъ. Ожь бяиш 
среляяго роста, худощавъ, изгкгь небольшую голову идишжь, во> 
врытую рЬдкихи волосами, продолговатое лицо съ узжннь иодб^фод- 
вомъ и иалеиьк1е черные глава съ бЬгающихъ, безпоиойжыжъ вит- 
дохъ; брилъ бороду и носилъ длинные, тонпе усы. Бывипй въ во* 
лодости любихцемъ и баловнеиъ своихъ родителей, онъ отличалси 
иеровнынъ характерохъ и расиущенноспю. Л-Ьннвый на всиий другой 
трудъ, фи8ическ1й или умственный, онъ до страсти любилъ охоту» 
вотсфой ежегодно по нЬсиольку м^сяцевъ безъ устали иредавалси въ 
литовскихъ пущахъ. Между тЬмъ хавъ двоюродный братъ его йпювтъ 
получилъ порядочное образоваше, зналъ изыви кЬмецтй н отчастя 
лагиисшй, благодаря своему воспитателю, одному пленному тевхов* 
сжому рыцарю; Ягслло даже не выучился ни читать, нн писать в, 
вромД литовскаго и русскаго, не зналъ нижаиихъ язывовъ. Невоь 
средетвбнное вл1яше женственнаго воспиташя, вром^Ь развитой чув- 
ственности, отражалось во множеств^^ суев^Ьр1й и разныхъ прннйль» 
которыми быль одержнмъ Ягелло, а также въ его непрерывномъ она- 
сеши разныхъ козней и ц'Ьломъ ряд1 предосторожностей, которыми 
овъ себя окружалъ. Постоянно стараясь вс^ъ задабривать н при- 
нявывать къ себ^Ь, онъ отличался большою расточительностью въ 
Р#МАта земель н всявихъ подарковъ свонмъ вельмоакамъ. Но при 
Щт наруяшой мягкости и даже слабости характера, Ягелло нерАджо 
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ра|драж&1ся до (у&ненетва, а ню агоисп^ескнхъ разсчетовъ бнд:^ 
своо^енъ на бояьщю и обдуманную яестожоогь, вакъ ато шжАвма 
С7дь(^ «го дадн ЕойстрЕа. К№да оботоатедьст^а на&гаательно зр^ 
бовахн, он» покидалъ обычную д:Ьнь> н на время являлся д'Ьязн^дь* 
нымъ нолмгвжомъ. Мнопе и важные его усн&ш въ додити^скнжъ 
д'Ьлахъ нст^рнш объмсняютъ обыановепо елч» зам&штеАМЫм:^ 
счаепемь и удачею, хоторыя дфйствовадн, такъ сБав^т!», помимо «го 
собственных» уснлШ. Это не совсДмъ кЬрно: Ягеддо, несомненное 
бшшъ одаренъ оть природы недюзвнннымъ умомъ, быль жнтеръ н 
дааьяовиденъ, н если бы нолучнлъ надлежащее воспитая1е, то вфро- 
яяшо явился бы однимъ И8ъ зам^чательнМшнхФ государственныхъ 
яв|дей своего времени. Польсахе магнаты Бонечно хорошо освФдО'- 
мвлнсьу съ Б^Ьмъ имЪли д'Ьло; они не ошиблись въ своихъ разсче* 
тахъ на реличеше собетвенныхъ аривндепй и на рааныа нодачаи 
и№ БоролевсБихъ нмуществъ, благодаря щедрости будущаго аороля, 
обюаянаго жыъ польсаою аороною. 



Въ феврале 1386 года Ягелло нрнбылъ въ КраБовъ. 15 чмсла 
щи>н8ошелъ фо|Я1альный его иереходъ ивъ иравослав|я въ натоп- 

4 

чеотво, и вместо Яиова онъ назвался Владиславомъ. Заодно еъ нммъ 
перешли изъ православгя въ католицивмъ н^Боторые сопровоздавдпе 
его братья и родственниБи, въ томъ числД Коригелло и Витовтъ. 
I1ос^^Ьдн^Й9 навъ мы вид'Ьли, во время пребыван1я своего въ Пруссш 
врестился изъ явычества въ аатоличесаую вДру. Потонъ во время 
Бняжешя своего въ Западной Руси онъ принялъ православхе, а те^ 
перь ивъ угожден1а Ягеллу вновь перешелъ въ аатолицвзмъ и по* 
лучнлъ имя АлеБсандра. Тогда же и мнопе лн]Ч)вск1е бояре изъ 
сжиты велинаго бнявя Брести лнсь въ Батодичесаую в^ру. 16 февраля 
совершился торжественный брааъ Ягелда съ Ядвигою. Въ тотъ же 
дежь на радостяхъ онъ выдалъ грамоту, жоторою еще бол:Ьерасши* 
рялиса права и привилепи, дарованный нодьскимъ панамъ йшдахгЬ 
Боролемъ Людовикомъ на Колшцбомъ сейм^Ь 1374 года. Л всаор^ 
эвтЁмъ, 4 марта, последовало Бороноваше Ягелла польсаою воро- 
шя). Оно сопровождалось шумнымъ весельемъ въ Кранов^: пиры, 
танцы, рыцарсх1е турниры, п^Ьвцы и саоморозш поочередно сменяли 
другъ друга (*'), 

За празднествами последовало торжественное нутешеств1е ново* 
брачной БоролевсБой четы въ Велнаую Польшу для усдоаоевоя етой 
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гтрйлгм, 1е% кт^фой ^це I^родо^Ека^нсь смуты жуеобнцн, внзмпвня 
ш^Ж]^упирг,гт^жъ, Въ то же время обещанное Ягежммъ соедмнемме 
Лррлш пк Ио;п^111ег> яод1Iерг^N>еь вопросу. Протнвъ номаго жоролм со- 
пгамлм!^ п'Ьлям %(99иппця; душоп ея бнхь Пруссю-Тевтомск!! Ор- 
д^Я'К. Х/У7Я главяо» яадаче» Ордена была борьба съмзачннжамм м 
{#а^1фОстраяея1е католичества на востокЬ, однако рыщфы весьма не- 
ггрмгшо (пт^слти аъ событшмъ въ Кракове. Во-первнхъ, нереходъ 
Нт^.мм$к игь католичество и предстоявшее крещеше явыческой Лмтвн, 
лптпм (Цыр'.пъ нравственяаго повода къ далькЬйшимъ захватам» 
съ атой СТ01ЮЯМ, естественно, должны были окончательно умень- 
пгипг я б1!йг того ослаблявшее рвете вападныхъ крестоносцевъ при- 
ходить ия яоиопр. (>1)деяу. Во-вторыхъ, и это еще важнее, соедм- 
Я1!н1е Лятвм съ Польшею совершенно измЬняло взаимное отнонюше 
с.плъ и Г|Юйило опнсностяии не только влад'Ьтямъ, но н самому су* 
|цество11аи1ю Ордена. По^^тому рыцари сначала ЪеФмн способами ста- 
рались пом'Тппать браку Ягелла съ Ядвигою н приняли сторону Виль- 
гельма Л|1ГГр1йгкаго. 1{()гда же 'ато не удалось, они оче&ь .охатно 
11одде|1жали :1амыслы иннЬстиаго Андрея Ольгердовича Полоцкаго. 
Кще п))ежде, Н1> борьбк своей съ Ягелломъ и Скиргелломъ, Ан- 
д[1ей <1тдался подъ иок1)()вительство Ордена и призналъ себя его 
леяяикомъ. Тепер|| же онъ хогЬлъ воспользоваться неудовольств1емъ 
русскаго населеп1я пъ пеликоиъ княжеств'Ь Литовскомъ на нере- 
ходъ Ягелла 1гь к^т» ли честно, и вздумалъ отнять у него русскую 
часть пеликаго княжества. Къ союзу Андрея съ- Шмцами приступилъ 
и кнлиь гмоленск1Й Онятославъ Ивановичъ, желавппй воротить тАг 
которые го|н)да, отнятые у Сиолеискихъ князей Ольгердомъ, въ осо- 
бенности Мстиславль. М(^ъ гЬмъ какъ онъ осаднлъ сей городъ, 
Лнд|и«й и Н'кмцы вторглись въ великое княжество съсЬвера. ИзвЪ- 
стЫ «>бъ ;«Т11хг вто11Ж(Чпяхъ застали Ягелла еще въ КраконЬ. Онъ 
иемедлевно отн]твил1| нъ Литву п'Ькоторыхъ своихъ братьевъ, ко- 
торые находились заложниками у Иодяковъ, какъ поручители иъ 
пспояиен^и даияыхъ Я1Ч'лломъ обЪщатй. Въ виду серьезныхъ обстом- 
т^льетигь, нольгк1е наны отпустили Литовскихъ князей съ тслошеиъ 
воротиться по нертшу т{нЧ^ован1ю. 29 апркш 1 386 года большое лм- 
товеко«» войско* имкя во гдав1; Овнргелла съ братьями Димитраежъ 
Корибутомъ и 1Ч|меономъ Лугвепемъ. 1фи6лнзилось къ Мстисдавлю. 
Смгосдавъ Ивановичъ огстуиидъ отъ го^ч^да и неподалеку огь него 
■^ («ретхъ ркчжм Вехры (^правый прнтокъ Сожн"^ принять сражен1е. 
м биян равбиш на голову: самъ Святосдавъ паль, промэеи- 
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яый хоиьехъ; оба сына его Юр1й и Гл^бъ попали въ лхЬеъ. Скир- 
гелло по жекЬ оказался въ родств'Ь съ Юремъ Святославиченъ; по- 
атоку не только выл^^чилъ его отъ ранъ, но и посадилъ на Смолен- 
сконъ стол^; а Гл^Ьбъ некоторое вреня оставался въ ол^Ьну. Ивба- 
внвшнсь такнмъ образомъ отъ одного непр1ятвля, въ слЪдующемъ 
году саиъ Ягелло вкЬстЬ съ Скнргелломъ обратился противъ Андрея 
ПолОцкаго; послАдшй быль также поб:Ьжденъ, взять въпл&пь иза- 
клю^енъ въ рдинъ польск1й занокъ (Хенцннск1й), гд^^ просид'Ьлъ 
несколько хЬть. Въ награду за свою храбрость и верную службу 
Скнргелло былъ назначенъ нан^стникомъ короля въ Литву, и съ 
обычными церемошями в^нчанъ на великокняжескШ столъ въ Вильн'Ь. 
Во время этихъ событШ совершились крещеше литовскихъ языч- 
нмжовъ и апостольск1е труды Владислава-Ягелла. 

Въ начал:Ь 1387 года въ Вильни былъ созванъ сеймъ. Сюда при- 
быль король Владиславь, въ сопровождешн королевы Ядвиги и бле- 
стящей свиты изъ польскихъ магнатовъ и н^Ькоторыхъ высшихь ду- 
ховныхъ лицъ; зд'Ьсь собрались его братья (Скиргелло Трокскхй, 
Владим1рь ШевскШ, Димитр1Й Корибутъ Новгородъ-С^^верскШ, Ви- 
товтъ Гродненск1й) и друпе уд'Ьльные Литовсше князья со многими 
литовскими боярами. На этомь сейм:Ь р^^шено было крестить въ като- 
лическую в^ру вс^хъ природныхъ Литовцевъ обоего пола и всякаго 
звашя. Чтобы облегчить д^^ло крещешя, Ягелло поступился частью 
своей велидй княокеской власти. ДосехЬ многочисленное литовское 
боярс тоо иах одилбСЬ въ такомъ подчшеши^ князя, что оно не могло 
безъ его соизволешя ни распорядиться своимъ имуществомъ , ни даже 
выдать замужъ своихъ дочерей по собственному усмотр^шю. Теперь 
подобный права даровались всЪмъ т^мъ боярамъ, которые примутъ 
крещеше. За ними оставлена только обязанность строить княж1е 
замки и отправлять военную службу на собственный счетъ. Такнмъ 
образомь литовское боярство или военнослужилое сослов1е отныне 
въ своихъ правахъ и вольностяхъ стало постепенно приравниваться 
къ польскому дворянству или шляхте. Дал^, Внленскимь горожа- 
намь, посл^ принятая католичества, об^Ьщано введеше у нихь н^- 
мецк^р городоваго устава или такъ называемаго Магдебургскаго 
нрава. А простолюдиновъ заохочивали къ крещешю б'Ьлыми сукон- 
ными свитами, большой запасъ которыхъ Ягелло привезъ съ собою. 
Зничъ или священный огонь, гор^Ьвппй въ нижнемь Виленскомъ 
замк& передъ идоломъ Перкуна, быль погашенъ; росш1е кругомъ 
священные дубы вырублены, и священные уаки перебиты. Какъ и 
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ехшсвопокъ является н^Ьето Андрей Васнло, родохъ поятъ, бывш1й 
сначала однихъ азъ францжсаанскихъ хонаховъ въ Вильн^^, пото1Гь 
секретарехъ венгерской королевы Елизаветы ш Серезфхшъ еписко- 
помъ въ Молдавш. Этотъ Андрей Васило, вакъ полагажтгъ, служялъ 
едва лн не сахынъ Д'Ьятельнынъ иосредниконъ хехду Ягеллохъ и 
1ЮЛЬ(е]»ни магнатами во время переговрровъ о брав% съ Ядвигою и 
Польской ворон^^. Подобно ему, большинство первыхъ священниковъ 
В& нововрещенной Литовской стран'Ь было также изъ Поляковъ, и 
только отчасти они были набраны изъ Шмцевъ. 

Переходъ великаго князя Литовскаго въ католичество и вступле- 
В1е его на польскхй престолъ р:Ьшнли издавна происходившую зд^сь 
борьбу меиЕду западнымъ и восточнымъ обрядомъ не въ пользу по- 
сл&княго, и именно въ то время, когда Литва находилась подъ силь- . 
шыжъ ж непосредственнымъ вл1ян1емъ православно-русской грая:дан- 
ственности. Огнын1Ь съ этимъ вл1яшемъ входила въ столкновеше 
гравданственность латино-польская, вооруженная авторитетомъ в ла- 
ет, св']Ьтской и церковной. Бракъ Ягелла съ Ядвигою получилъ 
воешрво-историческое значеше и въ томъ смысле, что онъ повелъ 
въ политическому соединен1ю трехъ сосЬднихъ народовъ, т. -е. По- 
дявовъ, Литовцевъ и Западноруссовъ. Польская народность, дотоле 
еравнительно небольшая и неигравшая значительной роли въ Евро- 
пейской исторш, соединясь съ обширнымъ Русско-Литовскимъ госу- 
дарствомъ, быстро возвысилась на степень могуп1;ественной дера^авы 
въ восточной половине Европы и ир1обргЬла важное вл1яше на ея 
дальнЬйпоя судьбы. 

Не вдругъ, однако, совершилось государственное объединеше 
Лкгвн я Западной Руси съ Польшею; оно должно было пройти еще 
разным ступени и подвергнуться н'Ькоторымъ колебашямъ. 

Одною нзъ первыхъ заботъ королевской четы было возсоедине- 
И1е съ Польской короною Галицкой земли, которую Людовикъ при- 
еоедннилъ къ Венгрш. Въ то время, когда въ Кракове происходили 
сватовство и потомъ бракъ Ягелла съ Ядвигою, въ Венгрш разы- 
гралась кровавая драма съ матерью сей посл'Ьдней. Неудовольств1е 
противъ королевы — ^правительницы Елизаветы и ея любимца Николая 
Гара вызвало возмущеше, которое однако было подавлено. Про- 
тивная ей парт1я выставила претендентомъ на Венгерскую корону 
родетвеннаго ея мужу Карла Неаполитанскаго; но онъ былъ в^Ьро- 
ломяо завлеченъ въ засаду въ самыхъ покояхъ королевы, брошенъ 
въ тюрьму и тамъ умерпцвленъ. Спустя несколько мЬсяцевъ, Елиза- 
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вета скЬллллсь жертвою. шцешя со стороны врввераирщевь убапго 
Карла. Во врекя по^дки въ югоаападныя области юролевспа, оа& 
въ свою очередь попала въ засаду и была захвачена въ ыЬнъ тол- 
пою Кроатовъ, подъ начальствожъ 1оанна Хорвахя. Ен любннецъ 
унерщвленъ немедленно; а воролева, вкЬсгЬ съ дочерью 11а|^й на- 
насл^^дницей Венгерской коронн, заключена въ одннъ занокъ на бе- 
регу Адр1атическаго залива. Когда союзники Венецш хотЬлн осво* 
бодить королеву и приступили къ замку. Хорват броплъ ннъ че- 
резъ стЬщ трупъ задушенной Елизаветы и угрожалъ тоже едЬлахь 
съ Мар1ей, если непр1ятели не отступятъ. Пропио еще кЬсжольво 
м1и'^1цевъ, пока Мадьярамъ и Венещанамъ удалось склонить хорвп^ 
скаго вельможу къ освобождешю Марш. Посл^к десатикЬсачнаго лхЬна 
юная королева наконецъ соединилась съ своимъ супругомъ Сигнзнун* 
домъ, который между тбмъ былъ возведенъ на Мадьярск1й нре- 
столъ. Именно этимъ смутнымъ временемъ, наступивигамъ въ Вен* 
гр1И за умерщвлешемъ Елизаветы, Ядвига воспользовалась дли вов- 
нращешя Галицш. Пока еа супругъ заннмалси крещен1емъ Лишн 
ловъ, она стала во глав^ военнаго отрада и, въ сопровождетн кно* 
гихъ нольскихъ магнатовъ, отправилась въ Червонную Русь. Н4^ко- 
торие города поддались ей безъ сопротивлешя. Столица зтой Русн» 
Львовъ вступилъ съ нею въ переговоры и, получивъ подтверадеше 
разныхъ городсвихъ привнлепй, отворилъ ей ворота. Угорсше гар- 
ЫЖШШ1 удалились въ Венгр1ю. Только начальнивъ замка въ Галиче, 
110 имени Бенедиктъ, оказалъ упорное сопротивлеше. Но потомъ, 
когда изъ Литвы король двинулъ въ Галищю значительное войско 
съ Витовтомъ и другими подручными князьями, Бенедиктъ нако- 
«цецъ сдалъ Галичъ. Возсоединеше Червонной Руси съ Польскою 
короною Ягелло ознаменовалъ щедрымъ пожаловашемъ русскнхъ зе* 
4М$4д> многимъ польскимъ магнатамъ, каковы особенно: Ясво Тарнов- 
Шй, Соытекъ МельпггыпскШ, Гн^вопгь изъ Далевицъ, Петръ Книга» 
;(/^Ф1и;ла11Ъ и его сынъ Креславъ Курожвенки, ДимитрШ Горай и др. 
'^д*о были именно тЬ магнаты, которые играли видную роль въ лре- 
ЛМ1Ц11Щкхъ еобы11ахъ н оказали услуги Ягеллу. Даже Семовить Ма- 
ЧШЩЦйЛ^ женивпийся на сестргЬ Ягелла Александре, получилъ въ 
Н^тшит за ней городъ Бельзъ съ его округомъ. 

'>4191пм|Т<иьства ясно показывали, что Ягелло не въ силахъ былъ 
НМШММ1^т исиолиить свое главное об^Ьщаше Полякамъ, т.*е. со- 
УЛМйРЛ 1МДИК041 кшикество Литовское съ Польскою короною. Слиш- 
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кохъ буквальное исполнен1е его грозило мятеасами и смутами, ибо 
ВЪ Русско-ЛитовсБихъ областяхъ еще господствовала уд^^льная си- 
стема, вооТорая могла быть отм']^нена тольво постепенно. ВсявШ оби- 
женный брать , дядя или племяннивъ верховнаго государя легво могъ 
найти поддержву и въ собственной земл^^, и у сос^^дей. Наибол^^е 
крупными уд^Ьльными внязьями изъ потомвовъ Гедимина въ то время 
были: ведоръ Любартовичъ, влад^вппй Бладим1ромъ Болынсвимъ, 
Владим1ръ Ольгердовнчъ, сид^впий въ К1ев^, Алевсандръ Наримун- 
товичъ въ Пинской области, братья Кор1атовичи на Подоль'Ь, Ви- 
товтъ въ Берестейсвой, Гродненсвой и Луцвой земл^, Димитр1й Ко- 
рибутъ въ Новгородъ-С^версвой, Михаилъ Явнутовичъ въ Заслав- 
скомъ уд'Ьл^, Бигантъ въ Керновсвомъ; Симеонъ Лугвень Ольгер- 
довичъ былъ тогда вняземъ въ Беливомъ Новгород^^, и т. д. Кро- 
х^Ьтогола Волыни и въПол'Ьсь^^ оставалось еще много мелвихъ уд'Ьль- 
ныхъ князей изъ потомвовъ Бладим1ра Беликаго, вавовы внязья 
Бельзсв1е, Пинсв1е, Слуцв1е, Острожсв1е и др) Общимъ нам^Ьстнн- 
кохъ воролевсвимъ въ Литовсво-Руссвихъ областяхъ, вавъ мы ви- 
д'Ьли, сд'к1анъ былъ любимый бр^ъ Ягелла Сшрг§л^ с йк^Ьвшш въ 
Т|Вдкскомъ.-^:д^Ёи[^ Но этотъ Тровсв1й уд*лъ и послузкилъ причиною 
посл^Ьдующихъ вахныхъ событШ. Витовтъ им^лъ притязаше на него, 
вакъ на свое отцовсвое насл^^дае, и питалъ большое неудовольств1е 
за то, что Трови были отданы Свиргеллу. (Ле неудовольств1е еще 
увеличилось, вогда Свиргелло былъ возведенъ въ достоинство ве- 
дикаго князя съ оставлешемъ за нимъ Трокскаго уд'Ьла. Въ это 
именно время (въ 1387) старппй сынъ великаго внязя Мосвовсваго 
Дшштр1я Ивановича Васил1й, б:Ьжавш1й изъ Орды, пос^тилъ Би- 
товта въ Луцв'Ь, гд'Ь и былъ помолвленъ съ его дочерью Софьею. 

Всвор^Ь потомъ непркзненныя отношешя между Битовтомъ и 
Свиргелломъ перешли въ отврытую, упорную борьбу. По харавтеру 
своему сопернивн составляли р^^звую противупо ложность другъ 
другу. Свиргелло при своей храбрости и отваге былъ вспыльчивъ и 
грубъ, преданъ пьянству, и подъ вл1ян1емъ винныхъ паровъ часто 
позволялъ себ^Ь буйство и жесток1е поступки. Иногда товарипщ его 
пировъ и попоекъ платились за ннхъ ранами и увечьями отъ пья- 
наго князя. Свиргелло гордился знашемъ л^^варственныхъ средствъ, 
и нерЁдво, протрезвившись, онъ принимался самъ л^^чить постра- 
давпшхъ отъ его ру^вь. Межъ т^^мъ Витовтъ уже не былъ тЁмъ до- 

Р^Р^Г^"^Ъ ^^^^П^ЧНЫ^^ . ттд Атт1^гготлга^ тттлтттр^ ВаВИМЪ ОНЪ ЯВИЛСЯ 

ВЪ эпоху борьбы Ягелла съ Кейстутомъ. Швола разныхъ испыташй 

12 
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Ордена и литовсво-русскихъ отрядовъ Витовта. Мнопе заграничные 
гости участвовали въ этонъ ополченш; тутъ были рыцари н'ЬмецБ1е, 
•французсше и англШск1е; въ числ^^ посл'Ьднихъ находился графъ 
Генрихъ Дерби, впосл'Ьдствш король Генрихъ ГУ. Но оказалось, что 
Геднминъ зналъ гд'Ь выбрать ]гЬсто для своей столицы: Вильна за- 
нимала весьма крЬпвое и удобное для обороны положеше. Нижшй 
или Кривой замокъ, куда укрылось населеше города, удалось взять 
только помощью изм1^ны: мнопе жители держали сторону Витовта 
и во время приступа зажгли городъ; ст'Ьны этого замка были дере- 
вянныя, и потому пожарь быстро распространился. Множество на- 
рода погибло отъ меча и пламени; въ числЬ убитыхъ находился и 
<{ратъ Ягелла Корите лло, главный начальникъ гарнизона. Но верх- 
М1Й замокъ, укрепленный камендцми стенами, уотоялъ, несмотря 
ма то, что НЪмцы им'Ьли у себя пушки, которыми громили ст^ны. 
Надобно заметить, что король велъ эту войну собственно силами 
зеликаго Литовско - Русскаго княжества; а Польша не принимала 
въ ней непосредственнато участ1я. Только гарнизонъ Верхняго замка 
состоялъ исключительно изъ Поляковъ, подъ начальствомъ корон- 
-наго вицеканцлера Климента изъ Москажова. Во изб'&жан1е измены, 
ч>нъ выслалъ изъ замка всЬхъ Литовцевъ и Русскихъ, и зат^мъ 
теройски отбилъ всЬ приступы. Этой оборон* впрочемъ много помо- 
таль частыми вылазками Скиргелло, несмотря на тяжелую головную 
Х>ану, которую онъ получилъ во время попытки остановить движете 
непр1ятеля къ Вильн]^. Онъ занималъ трет1й замокъ, на ту пору вре- 
менно выстроенный между Верхнимъ и Нижнимъ. Наст упилъ ок тябрь 
съ его холодами, и крестоносное войско посл]^ пятинедельной б^зъ- 
успепгаой осады воротилось въ Пруссш. "^' . - 

Въ это время умеръ велик1й магистръ Тевтонскаго Ордена Кон- 
радъ Цольнеръ, и м4сто его заступилъ Конрадъ Валленродъ, который 
решился энергически продолжать д1Ьло Витовта въ Литв4, и сталъ со- 
бирать силы для втораго похода. Между первымъ и вторымъ походомъ 
■на Вильну, прибыло въ Мар1енбургъ торжественное посольство отъ 
жолодаго великаго князя Московскаго Васил1я Дмитр1евича за его 
лев-Ьстою. Витовтъ отпустилъ свою дочь съ большою свитою, во 
глав* которой былъ поставленъ его подручнйкъ князь Иваиъ Оль- 
гимунтовичъ Ольшансюй; нев'Ьста отправилась изъ Данцига моремъ, 
а потомъ чрезъ Ливон1Ю достигла пред^лоБъ Северной Руси. Зна- 
чвше Витовта пос.!гЬ этого союза еш;е божке возрасло въ глазахъ 
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нареченный еписБОпъ влюбился въ сестру Витовта Рингаллу, и, 
неснотря на свое духовное назначен1е, встунилъ съ нею въ бракъ. 
Уб^ждешя влюбленнаго под^Ьйствовали на Витовта тбмъ сильн'Ье, 
что онъ уже самъ тяготился своею зависимостью отъ Ордена; ему 
н аскучил о служить орццемъ въ^^5ЛхьЛ4ж11;эвъ для достижешя ихъ 
эгоистичесЕихъ 1^лей. Витовтъ р^^шился ^1^ордчно изм^^нить свощкъ 
договорамъ съ Н^^мцами и шЕ^пщихь. сълещ, .самым*»- в^фоломннмъ 
образомъ. ~ 

Наученные опытомъ первой изм^^ны, рыцари на этотъ разъ дер- 
жали заложниками по разнымъ замвамъ родственниЕовъ и бояръ 
Витовта. Въ начал'Ь 1392 года большая часть родственнивовъ 
была освобождена и отпущена въ нему; супруга его Анна также 
соединилась съ мужемъ. Въ рукахъ рыцарей оставались еще братъ 
его Конрадъ и два малол'&тныхъ сына. Но честолюб1е уже настолько 
овладело Витовтомъ, что онъ не затруднился пожертвовать собствен- 
яыми д'Ьтьми. Въ Бонц^^ 1ЮНЯ онъ вдругъ сбросилъ съ себя личину: 
внезадно захватндз». тарниаонъ Риттерсвердера и сжегъ замокъ; по- 
томъ также разорилъ еще несколько замковъ, построенныхъ рыца- 
рями на Литовской земл'Ь; а загЬмъ отправился въ Вильну, гдЬ былъ 
съ почестями принятъ Яско Олесницкимъ. В'Ьсть объ этой изм^^н^^ 
привела Орденъ въ ярость; князь Конрадъ и остававппеся въ Марь- 
еябур^^ литовск1е бояре были закованы въ ц^пи; а сыновья Витовта 
вскоре потомъ умерли отравленные. Межъ т^мъ, Ягелло и Ядвига 
дично^лрибыли въ ^Гитву для примирешя, которое и было утверж- 
дено договорною грамотою 4 августа 1392 года. Витовтъ получилъ 
достоинства— великаго князя Литовскаго на правахъ ^^амосхоятель- 
наго государя; онъ об'Ьщаетъ Польскому королю только свое содАй- 
ств1е и помощь въ случаяхъ нужды. Ягеллу удалось даже прими- 
рить Витовта со Скиргелломъ. 11ослЬдн1Й получилъ К1евское кня- 
жество съ титуломъ „великаго князя Русскаго"; спустя года три, 
онъ скончался въ К1ев^^, и, оставпгась др конца в']^рнымъ право- 
слав1Ю, погребенъ въ Печерской Лавр-Ь. Некоторые родные братья 
Ягелла однако были недовольны такимъ возвышен1емъ надъ ними 
Витовта и происшедпшми тогда перем-Ьнами въ уд-Ьлахъ , въ особенности 
Владим1ръ, силою лишенный Шева, Корибутъ СЪверскШ и Свидри- 
гелло Витебсий. 11осл4дшй завлад-Ьлъ Витебскомъ по смерти своей 
и Ягелловой матери Юл1аны, которая скончалась въ 1392 или 93 
году. Но ихъ попытки къ сопротивлешю окончились полною неуда- 
чею, и дали Витовту возможность сд^^лать важный шагъ къ уничто- 



:■с\^:^^ "^-:: I : 11гг-1:^. -^ .4.й.^лзе«яив ДкЕОвскоруссваго государ- 
гш.- гъ :: ы - .тпх^ :- л>азЕБ злад'Ьшяхъ С'Ьверскхй и Витеб- 
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.-ИХ. .-:2е :-----з- зх-а-гаюсь новое нашеств1е Прусско- 

т " •:-_ -1 л:^::: ^^^;-^^ .: иЫс ^^^^:^^Е отохстнть Витовту за его 
.:!_ I" .. •■ -■■.•. : т. - 1.пь«м1ю «:ъ удельными князьями, нзъ 



ж:^- 1.:: л: -1- 1|п>- • :::л: 'Бжиъ аъ Прусаю и отдался подъ 

м' ' '.и* -. - Чи.. 1^ мх»гзс5ш вонска Еосадныя оруд1я 

^. -^ ! !-: г ::'-Г2тъ Виленсхпя твердьши,н при- 

'. л,; ? л ч^ 1 •'-■^"ц-г- . >к :-л>?нвъ зережир1е съ Внтовтомъ (1394). 

....и...— -:• - и:— -'..:• Змею зласпв:» и уничтохеше круи- 

*;. ^ . '. -•.• Ч1Г- :■ .'21рр*.11а «/гдала въ его руки К 1евско е 

;1;1их'ч:-. г»^ г«г}1^нл }ВЪ твлад'Ьлъ частью Волыни 

.....11.-. ;■.'*■ .'.йачу зза^I±нъ Е1ева) и Иодояветь, 

. . V. '^^ -^ • • :: {.ма^"вича. солого зиодшаго изъ братьевъ, 

.;1 , ' ..'. ....'. ч.^ > л::.':жЛ1>. .Згагьл Кор1атовичп усп^Ьли привести 

- . -. ^а. ;> = ;^асп1 ^Н(^вь заселить этотъ край, за- 

ч .«.1 *«..>:л ^ч^н. .:ршйрЬгенныя ДЛЯ Литовскаго кна- 

^^1 V.. ■ * . !^•V ; «. . 1.«.'у^-1никади Витовта. Саиъ онъ умно* 

ч-.^. »• .\- 'V .8^4 ■- . ь- ' 1*1 >^^Ц11*11Ъ 11р1о«Зр'Ьтен1емъ: ему удалось 

1м:. •'» ..ЧЛ-. '^« '^х.1.ч:;*а Зс^икаго одну нзъ коренныхъ рус- 

^*'и. I ич'» «ч-. и-.л. .'.Чл ^Ь ЧЗКОГОроЙ :1аВИСИМ0СТИ ОТЪ ЛНТВЫ. 

\1и ^.1 . . 1 ^г' *.г л,- ;:^ чч V-ч...:^.'^1^:ь^^чъ сгол± Скиргелло посадилъ 
♦ '1;л /<л"ч .■.^:'.-. 1^ ♦ 'М '^'^аьецъ Оылъ цодЬлиться землею съ 
;^.1ч-. 1\х ' Ч-. .. ^1^ I ,у>:*^^^ ролственниками. Отсюда воз- 
пч.л и и/ ..чпч». :м'* I ч«. >1ь.о-»к'оо1а. Конечно Не безъ связи съ 
и"чЧ'1»:чН1 ••.и=!;*лч1 1^^ а.ччис.'.ь ^гЬЬ^лъ■Юр^я, который отиравился 
чч ,':1ЧЧ' ''ч ч .4/^ * 1.але5»^.ч} и вероятно хлопоталъ о его по- 
чошя 'гч"'г*.'. . 5:'ч\-. ч'мчеа. Ь;ичи ооотоятельствами воспользо- 
иа.кл Гчгпчп-ч 1>ъ '^ * ччч.1 .»и;ло цашеств1е Тамерлана. Црдъ пред- 
логочь 110\.чл 11.1 Гдгд!''.-. •^;^ 1104001.1» своему зятю великому князю 
Москоискону. Пито;. г.* лЛль ои; ^лхчийво явился около Смоленска. 
ГлЬоь С»Атосл;11>ачь «лЬкЬхдль кь нему навстрЬчу. Витовть принялъ 
его ласково, оллрилъ а ошусгилъ: иричемъ предложилъ быть тре- 
теЁскнмъ судьею д.ъч Смолеискихь кинзой въ ихъ расиряхъ, и обЬ- 
щалъ оборонить ихъ отъ Юрш и Олега Гязсянскаго. Князья пова- 
рили его расиоложеи1Ю н дЪйствительпо ]1рг]&хали къ нему въ стань 
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съ своики бояраки. Но тутъ Битовтъ сбросилъ маску: онъ ве^[^^ъ 
схватить князей и ихъ свиту, а городъ, оставпийся безъ предводи- 
телей и ник'Ьмъ необороняемый, быль застигнуть врасилохъ и 
взять. Бь Смоленске были посажены Витовтовы наместники и оста- 
влень ЛИТ0ВСК1Й гарнизонъ (1395). 

Но еще оставался на свобод'Ь Юр1й Святославичь. Его тесть 
Олегъ Рязанск1й вступился за его права, и гЬмъ охотн'Ье, что Ли- 
товское господство переступило уже на правый берегъ Оки: на- 
добно было подумать о защит'Ь собственныхъ границъ. Въ проис- 
шедшей затЬмь войне обе стороны вторгались вь пределы сосуда 
ж опустошали ихъ; но перевесь борьбы явно склонялся вь пользу 
Литвы. Въ этой борьбе сторону Витовта держалъ и самь великхй князь 
Московски. Въ 1396 году онъ вместе съ митрополитомъ Кипрханомь 
лично пр1езжаль вь Смоленскъ на свиданье сь своимь тестемь и 
праздноваль сь нимъ Пасху. Онъ даже посылаль потомъ отговари- 
вать Олега оть похода на Литву и обеш;аль помирить его съ Ви- 
товтомъ. А осенью того же года Витовтъ съ большими силами па- 
паль на Рязанскую землю и предаль ее опустошен1ю; при чемь 
, Литовцы сажали людей улицами и секли ихъ мечами". По выраже- 
шю летописца, Витовтъ „пролиль Рязанскую кровь какьводу'^. По- 
сле этихъ подвиговъ прямо изъ Рязанской земли онъ заехаль къ 
своему Московскому зятю въ Коломну, где пироваль сь нимъ не- 
сколько дней. (з9). 

Около того же времени известный ханъ Тохтамышъ, побитый Тамер- 
ланомъ, а потомъ изгнанный изъ Золотой Орды своимь соперникомь 
Темирь-Кутлуемъ, наше ль убежище сь женами, детьми и съ боль- 
ишмь количествомь своихъ Татарь у Витовта. Последн1й водвориль 
его вь Лидскомь замке. Люди, пришедш1е съ Тохтамышемь, умно- 
2КИЛИ число поселившихся въ Литве и Западной Руси Татарь; по- 
следше отчасти состояли изъ пленниковь, взятыхъ вь предьидупщхъ 
войнахъ, а отчасти сами приходили сюда вслед ств1е собственныхъ 
мв»доусоб1й. Съ того времени татарсшя колоши встречаются въ 
Вильне и во многихъ литовско-русскихъ городахъ и селахъ. Эти 
поселенные вь Литве и Руси Татары сохраняли свободу релипи и 
обычаевъ и были обязаны только военною службою. 

Витовтъ быль теперь однимь изъ могущественныхь государей 
Европы. Но его стремлен1я къ славе и къ новымъ пр1обрететямь 
повидимому не имели пределовь. Въ эту эпоху (въ 1397 году) по- 
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]гЬстили на берегу Вил1и въ дсревянноиъ , но хорошо укргЬпленномъ, 
посольскомъ домФ, гд'Ь они нашли разныя удобства, пр1ятное от- 
дохновен1е посл^Ь дороги, и вообще остались весьма довольны ра- 
дуипемъ и гостепр1имствомъ Литовцевъ. Великаго князя пока не 
было въ столиц'Ь, и послы им^ли достаточно времени наблюдать 
главный лица и разнообразное населеше Вильны. Въ особенности 
графъ Бибургъ распространяется въ прхвалахъ первому католиче- 
скому епископу Литвы, Андрею Васило, который принялъ пословъ 
въ своемъ дом^Ь и угостилъ ихъ об^домъ. Это былъ бодрый, высо- 
каго роста, благообразный старецъ, съ пр1ятными манерами, бойко 
говоривппй по-латыни и по немецки. Онъ ув^рялъ пословъ, будто 
новообращенная Литва отличается особымъ усерд1емъ къ христ1ан- 
ству и покорност1ю папскимъ вел'Ьшямъ и находится на пути къ 
П1ШНЯТ1Ю западно-европейской цивилизацш. 

Въ тотъ же день вечеромъ послы, по приглашешю епископа, 
осматривали каеедральный соборъ въ сопровождеши стараго священ- 
нива, члена капитулы, родомъ Шмца. Здаше, какъ изв'Ьстно, было 
воздвигнуто на м'Ьст^^ языческаго капишд, котораго стЬны остались 
нетронутыми, за исключен1емъ передней или алтарной части. По 
причине чрезвычайной ширины этого здашя (во время язычества 
бывшаго открытымъ сверху), внутренность его при перед^^лк^ въ 
хранъ была разд^Ьлена тремя рядами массивныхъ столбовъ, на ко- 
торыхъ утверждена двускатная кровля. По угламъ его возвышались 
четыре башеньки, да еще три на ребр^ кровли. По бокамъ храма 
устроены отд']^ленныя решетками м^ста или каплицы и разные при- 
делы съ особыми алтарями; а главный алтарь стоялъ тамъ, гд'Ь 
прежде гор^лъ неугасаемый огонь Перкуна. Украшешя храма не от- 
личались изяществомъ; но повсюду блестели отлитые изъ дорогихъ 
кеталловъ канделябры и разные стояч1е или висячхе св']^тильники. 
Полумракъ, господствовавш1й въ храм'Ь, и однообразный нап^въ псал- 
ховъ навивали меланхолическое настроеше. Вдругъ въ прпд'Ьл^^ 
1оанна Крестителя показалось яркое осв^Ьщеше отъ зажженныхъ на 
его алтар'Ь свечей, и около него столпился народъ, дотол^^ почти 
незаметный въ огромномъ зданш. Зд'Ьсь священникъ началъ слу^ 
жить вечерню; голосъ его вскоре см^нилъ п'Ьвчесшй хоръ, а по- 
слйдаяго потомъ заглушила музыка,' [загрем']^вшая на верхней гал- 
лере^. Трубы, гобои, бубны, огромные котлы издавали могучхе звуки; 
они стихли постепенно и н^жно, когда послышалось мужественное 
лЬше „в1опа Ра(;г1 еЬ РШо'^. Очевидно, такое богослужеше было 
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подтверждаетъ, что не сонъ о желЪзномъ волк^ подалъ Гедимину 
мысль основать зд^сь свою столицу, а выгоды м^стоположешя и 
существовавш1я зд^сь поселенш съ святилищемъ Первуна. Эти посе- 
лен1а онъ превратилъ въ городъ; иричемъ Русинамъ назначллъ из- 
в:Ьстную его часть, Шмцевъ и Полявовъ также пом'Ьстилъ от- 
д'Ьльно отъ Литовцевъ. Все населеше города простиралось теперь 
до 25.000 челов^къ, а гарнизонъ его до 6.000. Въ своихъ гажЬ- 
чашяхъ о двухъ главныхъ народ ностяхъ края, т. -е. Литвинахъ и 
Русскихъ, Кибургъ благосклонн^Ье относится въ первымъ, а ко вто- 
рымъ показываетъ нерасположеше; тутъ отразились конечно его 
собственный антипат1и въ православ1ю и разсказы еписвопа Андрея 
Васило, отъ вотораго онъ, повидимоиу, главнымъ образомъ заимство- 
валъ свои этнографическ1я св']^д'Ьшя. Тавъ, Литовцевъ онъ опнсыва- 
етъ народомъ высоваго роста, техноволосымъ, чёстнымъ и весьма 
способнымъ въ военному д'Ьлу; а Русины, по его словамъ, мен^е 
ростомъ, рыжеволосы и вообще несимпатичны. Руссв1я женщины 
некрасивы и притомъ еще портятъ себя безобразными головными 
уборами; а Литвинви и сами врасивы, и головы убнраютъ со 
вкусомъ; деревенсв1я же д^вушви ходятъ простоволосый, им^ ис- 
кусно причесанные, хорошхе волосы. Но за то Литвинви отлича- 
ются бол^Ье свободными нравами, а Русинки содержатся въ строго- 
сти; Литвины л:Ьнивы и очень привержены къ крЬпкимъ напиткамъ 
и потому мен^Ье зажиточны, чАиъ Русины. При дворахъ Литовскихъ 
князей и въ ихъ дипломами употреблялся языкъ Руссшй, и пись- 
менность въ ихъ ванцеляр1яхъ была исвлючительно Руссвая. Чте- 
шю и письму молодые люди обывновенно учились въ руссвихъ мо- 
ви1стырсвихъ шволахъ. Мнопе ученые Русины во времена Татарсваго 
ига съ восточной стороны Дн:Ьпра ушли въ Литву и принесли сюда 
свои познашя. Объ этомъ господств* русской письменности и рус- 
ской образованности въ Лтъ'к еписвопъ Андрей сообщалъ Кибургу 
сь веливимъ сожал^шемъ. Всл']^дъ за еписвопомъ и Кибургъ выра- 
асаетъ сожал^^ше о томъ, что, обращая Литовцевъ въ ватоличесвую 
в^ру> оставляютъ въ ново* Русиновъ, воторыхъ в4ра, по его сло- 
вамъ, „есть ничто иное вавъ ересь и манихейство**. Изъэтихъ раз- 
су ждвшй ревностныхъ ватоливовъ, уже въ вонц* Х1У в^ва можно 
было предвндйть будупця гонешя на Руссвую церковь въ Польсво- 
Литовсвомъ государств*. 

Витовта орденсв1й посолъ изображаетъ весьма д'Ёятельнымъ и 
умнымъ государемъ. Онъ въ воротвое время своего единодержав1я 
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ггжклъ уже возстановить полный порядокъ, нарушенный предъяду- 
шями схутахи и междоусоб1ями, п пополнить опустевшую велико- 
хяяхескую казну. Онъ сахъ объ^зжаетъ провннщн, надзираетъ за 
хозяйствохъ коронпыхъ имЪнШ, посЪщаетъ вассальяыхъ хнязей н 
такямъ образомъ собираетъ больппе доходы. Когда же не !Ьздитъ 
по волостяыъ, то живетъ плп въ Новыхъ Трокахъ, гдЬ и]гЬеть велико- 
лепный какенпый замокъ на острове озера, или въ Старнхъ Тро- 
кахъ въ деревлнномъ дворц'Ь. Бъ Внльн^^ Витовтъ бываетъ р^^дкжиъ 
гостемъ, и тогда поселяется въ превраснохъ, но небольшохъ, дере- 
иянпоиъ дом'Ь на берегу Впл1п. За недостаткохъ пох'Ьщешя дворъ 
(!1*о располагается зд'Ьсь поеннымъ лагерехъ. Онъ не любить ни 
охоты, пи тумныхъ ппровъ; очень ум^ренъ въ пищЪ и пить*!, въ 
обращеп1и весьма сдержанъ п даже холоденъ, хало сх^^ется, всякое 
ии1г1)ст1е хорошее нлп дурное выслушпваетъ съ лицохъ безстраст- 
пыхъ; по для своего народа очень доступенъ. Великая княгиня Анна 
часто сопровождаотъ хужа въ его ио:ЬздБахъ по краю и вообще 
пм'Ьотъ на него большое вл1ЯН1е. 

Когда Вптовтъ прибыль въ Впльну, то онъ приняль орденское 
посольство прп весьма торжественной обстановк'Ь съ обычныхи при- 
дпорнымп церомошахи. У входа во дворець оно нашло богато од-Ьтухъ 
слу1"ь п толпу комнатныхь дворянь. Двери ауд1енцъ-залн охраняли 
восемь огрохныхь стражниковь съ больигахи усахи и бритыми под- 
Лородкамп» съ бердышами изъ серебра и полированной стали, въ 
высокихъ чорныхъ м1;ховыхь шапкахь. обвитыхь спирально эоло- 
тымп и-);пяхо. которыхь кпсти падали на плечи: на подбородке эти 
шапки ччасп^гпва.1псь золотпстой чешуей. Велишй князь сцд&1ъ на 
т|нмге. т.ч\ на (^огатч) ук{ч1тонны\ь креслахь: по сторонахъ его 
стояли по два пажа въ Лк1ыхъ охохдагь: лахЬе на стульяхъ ио- 
м1нцал110ь 014^ вельможи и секретари. 1>га пуЛнчная ауд1енц1я огра- 
ничйч^ась в.чаимиыми иоклоиа^ми и вручошемь письма отъ великаго 
магистра и спросомь о от\> .чюрокь);. После тх^го начались мастным 
аул^<'нти. котч^рыд нрч>псхо\или въ дипломатической каиделярм, по- 
м^Щч^втч'йся вь простч>рной комиаге. обмтч^й роскошмыкм восточ- 
иыми ко)^)Ч1Мп. 1чиьшой стчиъ бчлъ также покрыть лорогнмь ков- 
1ч>мъ; иа и<»мъ ка\л1ил11ч''>. 1^№,ч\лоченяло расиятзе, великокняжеская 
чхитрач м^Ч1^ и |чп^ гчхтотаго сккпотгл. На иторегией сткнк утверж- 
дено Л«ло ^^.«ч^^^VАжоV•о к^тччч*;1е;.к. ч-^т^^гтчч"* 1!,чъ ^члоп и серебра; 
1К*1^Л1^ иммг ;\>;'*кхл \угстА.гь?:Лд л*\г^^:а. 1;г.с^5жая на 8саотой цЬ- 
м«мк^> На 1\\хо1(^ т^слкклгч^ у^^ла ^>^а гсллт:^. иохохош&я на не- 
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пансвое сомбреро; од^тъ онъ былъ въ желтый шелковый камзолъ, 
застегнутый до горла золотыми пуговицами на золотыхъ петлицахъ, 
въ розовые порты и красные кожаные сапоги съ золотыми шпорами. 
Изъ за шитаго золотомъ пояса выглядывала рукоять кинжала, осы- 
панная дорогими каменьями; сверхъ камзола былъ накинуть корот- 
к1й кафтанъ гранатнаго цв:]^та и литовскаго покроя. Витовтъ не 
дурно говорилъ по-н'Ьмецки и иногда прим^^шивалъ латинсшя фразы, 
такъ какъ онъ былъ воспитанъ пл^ннымъ орденскимъ рыцаремъ. 
При своей ПОЛНОТ']^ великШ князь казался не совс^мъ здоровымъ; 
впрочемъ его лицо было моложаво, а въ его взгляд']^ заключалось 
что-то весьма привлекательное — черта, которую онъ насл']^довалъ 
отъ своей матери (*^). 

Хотя графъ Кибургъ въ своемъ дневник* не говорить о ц4ли 
своего посольства; но н^тъ сомн:]^шя, что оно им'кло задачею 
поддержать недов']^р1е Витовта къ Ягеллу я привлечь великаго 
князя къ союзу съ Орденомъ, т.-е. по возможности воспрепятствовать 
столь опасному для Ордена соединешю Литвы съ Польшею. Обстоя- 
тельства вскоре помогли Шмцамъ въ этомъ д4л*. 

Новымъ поводомъ къ раздору между Витовтомъ и польс|(ОЮ ко- 
ролевскою четою послужилъ вопросъ о раздал* Подолья. Хотя 
Витовтъ уступилъ часть этого края Ягеллу, и сей посл4дшй 
сд'Ьлалъ тамъ своимъ нам:Ьстникомъ краковскаго воеводу Спыт- 
ва изъ Мельштина; но Спытекъ скоро попалъ въ зависимость 
отъ Витовта и былъ собственно ленникомъ литовскимъ, а не 
польскимъ. Вельможи польсше были недовольны. Они считали По- 
долье прннадлежащимъ Галицко-Волынской Руси, следовательно 
влад'Ьшемъ Польской короны, такъ какъ со времени Казимхра Вели- 
каго Галищя и часть Волыни были присоединены къ Польш:)^. Маг- 
наты съум:Ьли въ этомъ дух:Ь настроить Ядвигу какъ насл:Ьдницу 
Еазнм1ра Великаго и Людовика Венгерскаго, и Ядвига вдругъ потре- 
бовала отъ Витовта, чтобы онъ, влад'Ья Подольемъ какъ леномъ 
Польской короны, въ качеств*]^ ленника платилъ бы ей изв:Ьстную 
ежегодную дань. 

Подобное требован1е весьма раздражило Витовта, который очень 
ревниво относился къ своему достоинству такого же независимаго 
литовско-русскаго государя, какимъ были его славные предшест- 
венники Гедиминъ и Ольгердъ. Онъ созвалъ въ Вильну русскихъ 
и литовскихъ бояръ и спросилъ ихъ, считаютъ ли они себя под- 
данными Польской короны, обязанными платить ей дань. Разум'Ьется, 
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ВАСиШ московски и ВИТОВГЬ ДИТ0ВСК1Й. 

Бракъ Василл еъ С1офьею Витовтовной.— Прнсоединен1е Нижняго-Нбвгорода и войны 
съ его кнавыши. — Борьба Тохтамыша съ Танерланонъ. — Нашеств1е посд^днягона Русь 
н вневапное во8вращен1е. — Поражев1е Витовта на Ворскл^Ь. — ЮрШ Смоленске и борь- 
ба Вас&па съ Витовтояъ. — Нашеств1е Эднгеа на Москву. — Борьба Литвы и Польши 
съ Тевтонскимъ Ордевомъ. — Гринвальдская битва. — Городельская ув1я. — Кре1цен1е Жму- 
ди. — Отд^Ьлеше Шевской митропол1и отъ Московской. — Новое разореше К1ева Татарами 
н бегство Свидрителла. — Хлопоты Витовта о королевской короне и Збягн'Ьвъ ОлеЯ^ * 
нищпй. — Съ^адъ государей въ Луцк-Ь. — Неудача и смерть Витовта. ^ ^ 

« 

Въ сахомъ начал^^ Бняжен1я юнаго Васил1Я Диыитрхевича у него 
вышла Еакая-то размолвка съ дядей Владим1ромъ Андреевичемъ ^ 
Храбрымъ. Се9 посл^дшй покинулъ Москву, и съ своими старши- 
ми боярами у^^халъ къ себ'Ь въ Серпуховъ, а оттуда въ Торжокъ. 
Но спустя немного времени, внутреншй миръ былъ возстанов- 
ленъ и скр^^пленъ новымъ договоромъ, по которому дядя вновь 
призналъ себя подручникомъ великаго князя, т.-е. своего племян- 
ника, а Васил1й придалъ къ уд'Ьлу Владим1ра два города (Волокъ и 
Ржеву, которые потомъ перемйнилъ на Городецъ, Угличъ и др.). 
Зат4мъ велик1й князь вступилъ въ бракъ съ Софьею, дочерью Ви- 
товта Кейстутьевича. Помолвка съ нею совершена была уже н{1- 
сколько л^тъ тому назадъ, во время пребывашя Василк въ Запад- 
ной Россш. Была ли эта помолвка непр1ятна Димитрхю Ивановичу 
или по какой другой причин'Ь, только бракъ состоялся уже посл^ 
его смерти. Бояре великокняжесше, 'Ьзднвш1е за нев'Ьстою въ сто- 
лицу Прусскаго Ордена Мар1енбургъ, проводили ее Балпйскимъ мо- 
ремъ и чрезъ Новгородъ въ Москву. Зд-Ьсь (въ 1390 г.) в'Ьнчаше 
новобрачной четы было совершено митрополитомъ Кипр1яномъ, ко- 
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ск1й князь уже приготовилъ въ Нижнемъ-Новгород^ сильную бояр- 
скую партш въ свою пользу какъ деньгами такъ и об^щашяни ве- 
ликихъ милостей. Будучи по матери внукомъ Димитр1я Константи- 
новича, Васил1Й въ глазахъ Нижегородцевъ могъ им^^ть 31^чен1е 
родственнаго, близкаго имъ князя. Да и самое обособлеше этой об- 
ласти отъ великаго княжен1я Владим1рсЕаго еще не уся^^ло пустить 
глубокихъ корней въ народ'Ь и въ м^Ьстномъ служиломъ сословга; 
еще св^^жа была память объ Александре Невскомъ, родоначальник^^ 
князей Московскихъ и Нижегородскихъ. При такомъ условш зна- 
чительная часть дружинно - боярсваго сословхя естественно пред- 
почитала служить бол^е богатому и сильному Московскому князю; 
а населеше надеялось подъ его защитою получить бол^е спокой- 
СТВ1Я со стороны сос^днихъ Татаръ, Мордвы и со стороны собствен- 
ныхъ князей: ибо Нижегородск1Й столь служилъ тогда предметомъ 
распри между Борисомъ Константиновичемъ и его двумя племян- 
никами. 

Изъ Коломны Васил1й по'Ьхалъ прямо въ Москву, а въ Нижшй 
отправилъ ханскаго посла съ некоторыми своими боярами. Услы- 
хавъ о томъ , Борисъ Константиновичъ собралъ своихъ бояръ и дру- 
жину, и со слезами напоминалъ объ ихъ недавней ему присяге. 
Огарппй бояринъ Васишй Румянецъ успокоивалъ князя и ув4ряхъ. 
ЧТО все они готовы положить за него головы. А между т^мъ этотъ 
Румянецъ уже изменилъ ему, передался на сторону Басил1я и толь- 
ко старался какъ бы искуснее обмануть Бориса. Когда ханск1й по- 
солъ съ московскими боярами подъехалъ къ Нижнему, Борисъ не 
хотелъ ихъ впускать въ городъ; но Румянецъ выстави лъ ихъ по- 
слами, пришедшими подкрепить миръ и любовь, убедилъ князя по- 
ложиться на верность своей дружины и принять посольство. Едва 
Татары и Москвитяне вступили въ городъ, какъ начали звонить въ 
колокола. Граждане стеклись на вече, и тутъ послы объявили имъ, 
что городъ переходитъ во власть великаго князя Московскаго. На- 
прасно Борисъ звалъ къ себе своихъ бояръ и дружину и умолялъ 
яе выдавать его врагамъ. „Господине княже, не надейся на насъ; 
мы уже не твои!" — сказалъ ему Румянецъ. Борисъ и его немнопе до- 
брохоты изъ бояръ были взяты подъ стражу и разосланы по москов- 
скимъ городамъ. Васил1Й пр1ехалъ въ Нижшй и посадилъ здесь 
своихъ наместниковъ. Такимъ образомъ присоединеше целаго боль- 
шаго удела на^первое время не стоило Москве ни капли крови; 
столь искусно подготовлена была здесь почва. Вместе съ Нижнимъ 
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перешелъ еъ МосевЪ п прежшй уд']^лъ Бориса— Городецъ на ВолгЬ. 
Во владЪшн Нижегородской Еняжей в1Ьтви еще оставался Суздаль, 
куда и былъ отпущенъ Борисъ. Спустя два года онъ скончался, и 
погребенъ, каЕъ выражается л^^топнсь, „въ своей воттин^^'' въ Суз- 
дал:Ь. Но плежянники его, сыновья Дим1ггр1я Константиновича Ва- 
си л1й Кирдяпа и Симеонъ, съ оруж1емъ въ рукахъ упорно отстаива- 
ли своп нас^Ьдственныя 1фава на Нижней Новгородъ. Естественно, 
они не могли удовлетвориться одннмъ Суздальскиагь удЪлохъ, кото- 
рый должны были д']^лить еще съ своими двоюродными братьяки, 
сыновьями Бориса Константпновича. 

Васил1й и Семенъ по смерти дяди ушли въ Орду, чтобы хлопо- 
тать о ярлыкахъ и о помощи у Тохтамыша. Но онъ самъ вскоре 
потерялъ свое царство: въ Золотой Орд:)^ возобновились перекЬны 
и сиры. Тогда СуздальсЕ1е князья стали искать помощи противъ 
Москвы у сос^^днихъ татарскихъ влад'Ьтелей въ Камской Болгарш. 
Однажды Семенъ Дмитр1евичъ напалъ на Нижшй вм;ЬсгЬ съ какихъ- 
то диревичемъ Ёйтякомъ, у котораго была тысяча Татаръ. СидЪв- 
ш1е тутъ Московск1е воеводы повиднмому им^ли мало войска; три 

дня отбивались они отъ осаждавшихъ. С1н посл^Ьдше, потомъ за- 

• 

К.1ЮЧИЛИ миръ, и утвердили его присягою; но, воспользовавшись 
;л11мъ договоромъ, в'Ьроломно ворвались въ городъ и предали его 
^Iа:^^Iаблеи^ю. Семенъ Дмитр1евичъ, точно также своею ложною клят- 
В01г^ вм1;ст1» съ братомъ помогпий прежде Тохтамышу захватить Мо- 
свву, оправдывался тЬмъ, что не онъ нарушилъ присягу, а Тат;1ры. 
Однако бол^е двухъ недель онъ не могъ держаться въ Нижнехъ, 
и б'Ьжалъ отсюда, какъ скоро услыхалъ о поход1^ большой Мо- 
сковской рати, которую вслиеШ князь посла лъ подъ начальствохъ 
брата своего Юр1я Дмитр1евцча и стар^^йшихъ бояръ. Эта рать 
иосл'Ьдовала за союзниками Семена въ ихъ землю, и разграблеше 
Ишвняго отомстила погромомъ ихъ собственныхъ городовъ, каковы; 
В<11ик1е Болгары, Жукотинъ, Казань, Керменчукъ и друг1е. Три 
м1сш1а воевала она Камскую Болгар1Ю п воротилась съ большою 
добычею (1399 г.). Года два спустя, МосЕОвск1е воеводы захвати- 
ли тлаау и д1>тей Семена Дмитриевича, укрывавшихся въ Мордов- 
скд>й 9емл1;. Чтобы выручить свою семью, Семенъ пе]}есталъ б:Ьгать 
но тата|1скимъ м-Ьстанъ, помирился съ великимъ княземъ и послЬ 
того удали.1ся въ Вятку, гд:Ь вскор1^ и умеръ. „Сей князь — зах^- 
чаетъ л1;тописецъ — много претерпЬлъ напастей и истомы въ Орд:к 
Ш шн /-Ч'сн, добиваясь своей отчпиы; восемь л'1>тъ сряду онъ слу- 
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жилъ четыремъ ханамъ, поднимая рать на великаго князя Москов- 
скаго; но ничего не уснЬдъ и всуе трудился". Брать его Кирдяпа 
помирился СЪ великимъ княземъ и временно по.1училъ отъ него Го- 
родецъ, гд* и умеръ. 

Со смертью этихъ князей однако не окончилась борьба за Ниж- 
В1Й-Цовгородъ: ее продолжали ихъ двоюродные братья, сыновья Бо- 
риса Константиновича, и продолжали съ помощью т^хъ же союзни- 
ковъ, т.-е, татарскихъ влад']^телей Камской Болгарш. По временамъ 
жмъ удавалось наносить немалый вредъ Московскому княжешю. 
Такъ однажды они вм']^ст^^ съ князьями Болгарскими и Жукотин- 
€вимъ разбили великокняжескаго брата Петра Дмитр1евича близъиз- 
в:Ьстнаго приволжскаго села Лыскова (1411 г.). Около того же вре- 
мени наибол:Ье безпокойный изъ этихъ братьевъ, Дашилъ Борнео- 
вичъ, послалъ изгономъ на Бладим1ръ Зал^^сск1й боярина своего 
Семена Карамышева и какого-то татарскаго царевича Талыча; у нихъ 
4ыло полтораста Татаръ и столько же Руси. Бладим1ръ тогда былъ 
плохо укр'Ьпленъ, а великокняжШ нам'Ьстникъ Юр1й Щока нахо- 
дился въ отсутствш. И вотъ въ полдень, когда граждане по обы- 
чаю предавались сну, Татары, подкравшись л'Ьсомъ, внезапно по- 
явились изъ-за Клязьмы. Сначала они захватили городское стадо, 
пасущееся въ пол^; потомъ разграбили посад ъ| а зат&мъ ворвались 
внутрь города и бросились на соборный УспенскШ храмъ Богоро- 
дицы, чтобы захватить его драгоц'Ьнности. УспенскШ ключарь, попъ 
Патришй, родомъ Грекъ, заперъ двери; взялъ золотые и серебряные 
сосуды и прочую дорогую утварь, сколько усп']&лъ собрать, и скрылъ 
нее это въ верхнихъ потайныхъ каморахъ за церковными полатями; 
влтЬжъ сошелъ внизъ, отнялъ л:Ьстницы и началъ со слезами мо- 
дитьсд передъ образомъ Богородицы. Враги выломали двери, обо- 
драли ризы съ иконъ и ограбили все, что было можно; а попа Пат- 
рик1Д начали мучить, допрашивая, гд-]^ спрятаны остальныя сокро- 
вища. Тотъ молчалъ. Его ставили на раскаленную сковороду, за- 
бивали щепы за ногти, сдирали кожу. Наконецъ прор^^зали ему 
ногн, продали въ нихъ веревку, и привязали къ хвост}' коня; но 
лужественный Патрик1й претерпЪлъ вс^ муки и скончался, не от- 
врывъ потайнаго хода. Ограбивши вс4 церкви и весь городъ, враги 
предали его пламени и ушли съ большимъ полононъ и добычею. 
Бывш1е у нихъ пл4нниками потомъ разсказывали, будто татар- 
еие и руссше грабители захватили во В.1адим1р4 столько добы- 
чи, что мног1я одежды и вещи, не могши увезти съ собою, они 
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цивъ изъ своей столицы Самарканда, перезимовадъ въ окрестно- 
стяхъ Ташкента, куда собралась его огромная рать, и въ 1392 году 
двинулся прямо на с^веръ къ р^кЪ Тоболу. Отсюда онъ свернулъ на 
занадъ, переправился черезъ Яикъ тамъ, гд'Ь Тохтамышъ его не 
оафдалъ, и затЪмъ гд^^-то въ Приволжскихъ степяхъ далъ великую 
битву Золотоордынскому хану, который также успФлъ собрать вели- 
К1Я силы; въ числЬ его войскъ находились отряды Камскихъ Бол- 
гаръу Черкесъ, Аланъ, Башкиръ и даже Русскихъ. Сражеше было 
упорное. Но военное искусство, введенное у Татаръ Чингизомъ и 
значительно усовершенствованное Тимуромъ, а также неизменное 
счастье посл^^дняго одержали верхъ. Разбитый Тохтамышъ спасся 
на правую сторону Волги, а его разс']^нныя орды, преследуемый 
нвпр1ятелемъ, устлали степь своими трупами на разстояши ц^лыхъ 
200 верстъ. Но Тамерланъ ограничился только разграблешемъ Золо- 
той Орды и ушелъ назадъ, обремененный громадною добычею, со- 
стоявшею изъ пленниковъ, скота и всякаго имущества. ПослЬ его 
удалешя Тохтамышъ продолжалъ властвовать въ Кипчакскомъ цар- 
стве и скоро оправился отъ своего поражетя. 

Прошло три года. Тимуръ стоялъ лагеремъ у подножк Кавказа, 
на берегу Куры, когда увналъ, что Тохтамышъ готовится къ новой 
противъ него войне. Тогда онъ Дербентскимъ проход омъ перешелъ 
на северную сторону Кавказа и встретился съ Тохтамышемъ около 
береговъ Терека. Эта вторая ихъ исполинская битва также показала, 
что Тохтамышъ имелъ не особенно преувеличенное мнен1е о своемъ 
могуществе и былъ почти достойнымъ противникомъ Тимуру. Кип- 
чаки уже разстроили левое крыло непр1ятельской арм1и, потес- 
нили ея центръ и проникли до самого Тимура. Последшй едва спасся 
отъ смерти или плена. Воины леваго крыла бросились на колена, 
выставили передъ собою щиты, и изъ этой ограды осыпали стре- 
лами нападавшихъ Кипчаковъ. Когда же некоторымъ Тимуровымъ 
воеводамъ удалось зайти въ тылъ непр1ятелю, часть Кипчакскаго 
войска подалась назадъ. Еще победа далеко не была решенною; но 
Тохтамышъ не обладалъ железной энерпей своего противника и, 
утомись битвой, отчаявшись въ успехе, обратился въ бегство, съ 
своими приближенными беками и мурзами. Тогда его войско упало 
духомъ и было окончательно разбито. Тимуръ торжественно прини- 
халъ поздравлен1я съ победой отъ окружавшихъ его хановъ и отъ 
своихъ сыновей, которые при семъ, по татарскому обычаю, сыпали 
бму на голову горсти драгоценныхъ камней. 
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ЕЕ т :гш.1\[п сНЬнами: городъ былъ взять и разоренъ. Въ тотъ же по- 
гг: ^гт. Гамерланъ разграбилъ и разорилъ Золотоордынскую столицу 
:г5^- 1:111 п загЬмъ ушелт» назадъ въ Аз1ю. (4з). 
:*: - > ларъ, нанесенный Кипчакскому царству этнмъ татарскимъ завое- 
- " * мемъ, быдъ столь жестокъ и силенъ, что поел* того оно уже 
-• * могло достаточно оправиться. Въ Сара:!^ всегда проживало иного 
1-гк11\ъ пл^нниковъ, торговцевъ, пословъ и даже князей. Они были 
.) -: 1.те.тямн Тимурова погрома, и, конечно, вся Русь скоро о немъ 
. й1.1:1. Естественно, явилось уб'Ьждеше, что наступилъ конецъ Та- 
-кому игу. Однако событя вскор* показа.1и, что Орда все еще 
гакъ безсильна, какъ о ней думали. Первому пришлось нсиы- 
.1. на себ* эту силу гордом)^ государю Литвы и Западной Руси. 
Тамерланъ отдалъ Золот5ю Орду одному изъ сыновей Урусъ- 
(на, бывшаго Тохтамышева соперника. Но по уход1^ завоевателя 
.. Сара^ возвысился старый хитрый мурза Эдигей, служивпий н^- 
я'орос время у Тамерлана; онъ сталъ играть роль Мамая, т.-е. 
.д*ргать^и возводить хановъ и управлять ихъ именемъ. Онъ поса- 
илъ на престо лъ одного изъ царевичей ордынскихъ, Тимуръ К}т- 
туя. Межъ т^Ьмъ Тохтамышъ нашелъ уб'Ёжище во влад'Ьшяхъ Ви- 
говта. Сей посл1;дшй вздумалъ воспо.1ьзоваться низверженнымъ ха- 
^оиъ для того, чтобы подчишггь своему вл1ян1ю самую Золотую 
Орду, и съ ея лоиощью расширить пред'Ь.ш своего государства 
на счетъ сос']^дей, особенно со стороны С1;вериой и Восточной 
Россш. Для этихъ ц4;лей надобно было 1фежде всего воротить пре- 
стохь б'Ьглецу, и, когда изъ Орды прибыло посольство въ Лит- 
ву съ требовашемъ о выдаче; Тохтамыша, Витовтъ отв'Ьчалъ: 
„Иду на Кутлуя". Походъ, предпринятый Литовскорусскимъ го- 
судареиъ противъ Татаръ, им'Ь.1ъ характеръ крестоваго похода. 
Папа .БонпфацШ IX особою буллою къ духовенству Польши и Литвы 
МхЬлъ пропов^^дывать таковой походъ противъ нечестивыхъ мусуль- 
нанъ и давалъ разр11шеп1е отъ грЬховъ всЬмъ участникамъ его. 
ВЯтовтъ собралъ большую рать; съ нимъ соединилось до пятидесяти 
подручныхъ ему мелкихъ уд'Ьльныхъ князей Литвы и Югозападной 
Руси. Мног1е польск1е паны съ своими дружинами приняли участие 
въ поход!^; изъ ихъ среды особенно выдавался Спытко изъ Мельш- 
тина, владЪвш1й частью Подолья на правахъ литовскаго вассала. 
Въ составъ Витовтовой рати вошелъ и значите.1ьныц татарск1й от- 
родъ, предводимый Тохтамышемъ. Даже Тевтонск1е рыцари пришли 
къ нему на помощь съ н1^сколькими стами панцерныхъ всадниковъ. 
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ухереть ея пол^ битвы! ^ „Сегодня же а паду честною смерт1ю, а ты тру- 
сомъ уб']^шпь отъ ненрьятеля^ — будто бы отвЬчалъ на это Спытко. 

Сраа;ен1е возгордилось 12 августа, во вторникъ, уже иозднимъ 
временемъ, т.-е. далеко за полдень. Поднятая страшная пыль скры- 
вала движешя Татаръ. Варвары усд1»ли окружить христ1анскихъ ры- 
царей, перебили Х-^^^^^з^^нб^ я заставили ихъ защищаться пешими. 
Надежда ^дрикн. казалась обмандава; атн~з.еувлюж1я, неповрротли- 
выя оруд1я мало вредили легкой татарской конниц,']^, которая то раз- 
сыпалась, то соединялась въ массу, смотря по ходу боя. Однако 
Внтовтъ усп'Ьлъ было потеснить стоявшаго передъ нимъ Эдигея. 
Но Тимуръ Кутлуй защелъ въ тылъ христанскому^^вдйску и рЪпгалъ 
победу. Первый обратился въ бегство Тохтамышъ съ своими Тата- 
рами; а за нимъ вскор'Ь посхЬдовалъ и Внтовтъ съ своими боярами 
м братомъ Сигизмундомъ. Наступившая ночь покровительствовала ихъ 
бегству. Много Литовскорусскихъ князей и вельможъ полегло на 
полЪ битвы или попало въ плАнъ. Въ числ^^ павшихъ находились двое 
Ольгердовичей, Андрей Полоцк1й и Димитр1й Корибутъ БрянскШ 
(столь усп'Ьшно предводительствовавш1е на Еуликовомъ пол^^), дал:Ье 
Гл:1^бъ Святое лавичъ Смоленске, Иванъ Юрьевнчъ БельзскШ и дру- 
пе. Спытко Мельштинск1й также остался на мЪст&; а хвастливый 
панъ Шуковск1й действительно спасся бЪгствомъ. Весь лагерь со 
всФмн запасами и пушками достался въ добычу непр1ятелямъ. Оче- 
видно, Внтовтъ, соревнуя Димитрхю Донскому, на сей разъ не срав- 
нялся съ нимъ быстротою действия, умными предосторожностями и 
выборомъ м^ста для битвы. На откры1Х>мър[)вдож^.дол^» Н|^огражден- 
жомъ ни съ какой стороны естественною защитою, тяжелое или мало- 
подвижное христ1анское войско подверглось вс^^мъ левыгоддмъ. своего 
положен1я въ виду обычной татарской тактики. Татары пресл'Ьдо- 
вали бЪгущихъ до Шева. Тимуръ Кутлуй взялъ большой окупъ съ 
дтого города (будто бы 3,000 руб., да еще съ Печерскаго монасты- 
ря 30 руб.). Варвары опустошили Е1евскую и Волынскую области 
до санаго Луцка, и зат^мъ воротились въ свои степи, обремененные 
огромною добычею и пленниками. Тимуръ Кутлуй вскоре после этого 
похода умеръ; Эдигей возвелъ на престолъ Кутлуева брата Шадибека. 
несколько летъ спустя, Тохтамышъ погибъ въ южной Сибири; по 
некоторымъ извест1ямъ онъ палъ отъ руки самого Эдигея. (44). 

Поршен!^ Витовта на Ворскле имело немаловажныя последств1я 
для Восточной Европы. Ослабивъ, хотя и временно, великое княже- 
ство Литовское, оно надесло. ударь -З9.нысламъ Витовта на Северную 
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НО прибыль въ Москву и умолялъ Васил1Я Диш1тр1евича оборонить 
его отъ Литвы, обещаясь ^ыть емув^рнымъ подручникомъ. Васил1Й 
хотя и не отказывался помочь Юр1ю,но медлилъ, и очевидно коле- 
бался поднять оруж1е противъ своего тестя. Вероятно вл1ян1е энер- 
гичной Софьи Витовтовны не мало участвовало въ этомъ колебан1и. 
А между т*мъ Витовтъ воспользовался отсутст1емъ Юрхя, снова 
подступилъ къ Смоленску, и бояре сдали ему городъ л4томъ того же 
1404 года. Онъ также отчасти казнилъ, отчасти изгналъ многихъ сво- 
ихъпротивниковъ; но, какъ ловк1Й политикъ, постарался привлечь къ 
себ* жителей разными льготами и отвратить ихъ отъ Юр1я. В-Ьсть о 
ВЗЯТ1И Смоленска возбудила въ Москв* сильное негодоваше, которое 
обрушилось на Юр1я; онъ посп'Ьгаилъ у4хать въ Новгородъ, гд* былъ 
принятъ радушно и получилъ въ управ леше н-Ьсколько город овъ. 

Теперь сделалось ясно, что Витовтъ, оправившись отъ пораже- 
Н1Я на Ворскл^Ь, возобновил ъ свои притязашя на земли Новгородско- 
Т1СК0ВСК1Я. Уже въ слЬдующемъ 1405 году онъ напалъ л?1 Псковскую 
обласп>, взялъ городъ Коложе, избилъ и пл1^нилъ много народу. 
Новгородцы по обыкновешю или не посп1^вали вовремя со своею 
помопц>ю, или совс:Ьмъ отказывали въ ней. Тогда Псковичи обратились 
СЪ просьбою о запщгЁ къ великому князю Московскому. Онъ на- 
конецъ понялъ всю опасность, грозившую отъ Литвы, рЬгаился 
разорвать миръ съ своимъ тестемъ, и лослалъ свои полки воевать 
сопред']Ьльныя литовсшя земли. Въ течеше трехъ лЬтъ (1406 — 1408) 
война между тестемъ и зятемъ возобновлялась ежегодно. Три раза 
Васил1й н Витовтъ выступали другъ на друга съ большимъ войскомъ; 
но каждый разъ они уклонялись отъ решительной битвы, и расхо- 
дились, заключивъ перемир1е. Очевидно на эту нерешительность 
ВЛ1ЯЛИ и родственныя отношешя, и обоюдная осторожность въ виду 
сильнаго противника. ПостЬдняя ихъ встрЬча произошла въ сентя- 
бри 1408 года на рЬкй Ут1&>, состав ляюш,ей границу ихъ влад^тй. 
Постоявъ другъ противъ друга на противуположныхъ берегахъ этой 
рбки, оба велик1е князя заключп.ти миръ, по которому каждый 
остался при томъ, что им^-тъ. Витовтъ посл'Ь того не предприни- 
халъ бол4е серьезныхъ попытокъ ни противъ Москвы, ни противъ 
Новгорода и Пскова; сл4довате.тьно этою войною Москва удержала 
Витовта отъ дальнейшпхъ захватовъ на север* и восток* Руси. 

Та же война имела и друпя следств1я. Мног1е знатные Руссше и 
Литвины, по тому или другому поводу недовольные Витовтомъ, вос- 
пользовались его разрывомъ съ Москвою, и искали въ ней убе- 
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Продолжавппяся смуты и нестроен1я въ Золотой Орд4 поощряли 
веливаго князя Московскаго къ достижешю полной независимости. 
Честя небольшими дарами пословъ татарскихъ, онъ почти прекра- 
тилъ уплату даней, подъ предлогомъ народной бедности, и совс*мъ 
пересталъ -бздить въ Сарай. Онъ не былъ тамъ ни при Темиръ Кут- 
лу^^, ни во все осмил^^тнее царствоваше Шадибека. А между т^^мъ 
во время своей войны съ Витовтомъ Московсв1й князь получилъ 
отъ послЁдняго хана войско на помощь. Уже и Шадибекъ былъ 
сверженъ, и на м4сто его Эдигей возвелъ Кутлуева сына Булатъ- 
бея. Васил1й Дмитр1евичъ не только не Ъхалъ на поклонъ къ но- 
вому хану, но еще далъ уб-Ьжище у себя соперникамъ его, двумъ 
сыновьямъ Тохтамыша, конечно съ явнымъ желашемъ поддержи- 
вать смуты и междоусоб1я ордынскгя. Эта бол^е смелая и р'Ьпгатель- 
ная политика въ отношеши къ Золотой Орд'б находилась въ связи 
съ переменою вл1ятельныхъ лицъ при Московскомъ двор-Ё. Старые 
бояре, сов-^Ьтники и сподвижники Димитр1я Донсваго, большею част1Ю 
умерли или утратили свое вл1ян1е; Василхй окружилъ себя бол'Ье мо- 
лодыми и мен'Ье опытными боярами, которые выросли при другихъ 
впечатл^^шяхъ. Они съ д']^тства были напитаны славою Куликовсвой 
победы, стыдились мусульманскаго ига и пренебрегали татарскою 
силою. Во глав'Ь этой парпи молодыхъ бояръ стоялъ любнмецъ Ва- 
СИЛ1Я, Иванъ ведоровичъ, сынъ ведора Андреевича Кошви. 

Золотоордынсше ханы, несмотря на упадокъ Кипчавсваго цар- 
ства, отнюдь не думали повинуть своихъ притязашй на Руссвк 
земли, который они привывли считать своимъ улусомъ, и тЪмъ бо- 
хЬе, что друпе внязья Восточной Руси, Тверсвхе, Рязансвхе, Суз- 
дальсв1е, все-тави продолжали 11здить въ Орду и хлопотать тамъ 
о ярлывахъ на свои уд^^лы. Эдигей не даромъ помогалъ Васил1ю 
противъ Витовта; онъ даже старался разжигать ихъ временную 
вражду, чтобы ослаблять силы обоихъ сопернивовъ. Когда же они 
все-тави помирились, Татаринъ задумалъ соврупгательнымъ ударомъ 
напомнить Мосвв'Ь ея зависимость отъ Орды. Но Куливовсвая бит- 
ва была постоянно въ памяти у Руссвихъ и Татаръ. Подобно Тох- 
тамБПпу, Эдигей р^шилъ действовать внезапнымъ, неожиданнымъ 
наб'Ьгомъ. Зная, что Мосвва, наученная опытомъ Тохтамышева на- 
1пеств1я, въ самой Орд* им'Ьетъ подвупленныхъ доброхотовъ, вото- 
рые немедленно изв'Ьстятъ ее о приготовлешяхъ въ походу, Эдигей 
употребйлъ следующую хитрость. Онъ воспользовался еще неостыв- 
шею враждою между Васил1емъ и зятемъ его Витовтомъ, и объявилъ. 
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ками, представляли надежную защиту противъ степной конницы. 
Эти стЬны оборонялись многочисленными ратникажи, ибо ихъ число 
увеличилось сбежавшимся изъ окрестностей народомъ. Въ такую 
тяжкую пору мнопе жители забыли житейск1я суеты и предались 
бдагочест1Ю. Духовенство, старики и женщины усердно молились въ 
храмахъ о Божьей помощи. 

Самъ Эдигсй расположился въ сел^ Коломенскомъ и оттуда руко- 
водилъ осадою. Онъ послалъ къ князю Ивану Михайловичу Твер- 
скому приказъ сп'Ёшить къ нему съ своимъ ополчешемъ, пушками 
и всякими градобитными оруд1ями. Но Тверской князь на этотъ 
разъ не захотЬлъ служить варварамъ противъ Москвы и поступилъ 
довольно ловко. Онъ выступилъ въ походъ съ небольшою дру- 
жиною, шелъ медленно, дошелъ до Клина, и отсюда, подъ пред- 
догомъ болезни, воротился назадъ; такимъ образомъ не возбудилъ 
противъ себя ни Эдигея, ни великаго князя. Зная, что въ столиц]^ 
не было заготовлено съ'Ьстнаго припасу на долгое время и что 
тамъ неминуемо наступить голодъ, Эдигей требовалъ сдачи и объ- 
явнлъ, что будетъ стоять хотя всю зиму. Но судьба отвратила окон- 
чательное б^^ств1е. Вдругъ изъ. Сарая прискакалъ гонецъ отъ хана 
Булата, который просилъ Эдигея какъ можно скорее спешить въ 
Орду, гдф онъ едва не былъ свергнутъ однимъ изъ своихъ сопер- 
никовъ. Очевидно, Кипчакское ханство уже такъ оскуд'Ьло силами, 
что, по уход'Ь Орды на Москву, некЪмъ было запщтнть Сарай отъ 
важого-то мятежнаго царевича. Съ другой стороны и велик1й князь 
жонечно не бездфйствовалъ и собиралъ северную рать на помощь 
своей столиц*]^. Эдигей нашелся: онъ потребовалъ отъ Москвичей 
3.000 рублей денежнаго окупа за свое отступлеше. Въ Москве ни- 
чего не знали о его собственныхъ затруднительныхъ обстоятельст- 
вахъ и охотно уплатили требуемую сумму. Тогда Эдигей поспешно 
ушелъ изъ Россш, обремененный огромнымъ полономъ и добычею. 
Дорого стоило С4веровосточной Руси это нашествхе: отъ самаго Дона 
до Б^оозера и Галича страна была разорена. Множество жителей, 
спасшихся отъ татарскаго пл'Ьна въ л'Ьсахъ и дебряхъ, погибло 
такъ отъ голода и стужи. 

Иосжк своего нашеств1я, поощренный удачею, Эдигей прислалъ 
великому князю грамоту съ исчислешемъ винъ, за который тотъ 
понесъ наказаше. Вотъ эти вины: принят1е къ себ!^ сыновей Тох- 
тамыша; насмешки надъ царскими послами и ордынскими купцами; 
отказы лично являться въ Орду п даже присылать туда своихъ род- 
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скопу королю и по смерти Витовта никого не им^ть своимъ вели- 
кимъ княземъ крон^ Владислава - Яге лл а. Съ своей стороны ноль- 
ск1е чины обязались въ случа'Ь смерти Владислава никого не изби- 
рать на свой престолъ безъ соглас1я Витовта. Такимъ формальнымъ 
актомъ подтверждена была политическая ушя Литвы съ Польшею, 
об^Ьщанная Ягелломъ при его короноваши, и великхй^князь'Вмювтъ 
признавался только его^ Ц9диаад.е ннымъ нам йстникомъ въ Литвф и 
Руси. Но при этомъ не было бол]Ье р'Ьчи о ежегодной дани, которую 
требовала съ великаго князя покойная королева Ядвига. Благодаря 
этой уши, т.-е. поддержки Поляковъ, В^хо^тъ, какъ мы вид'Ьли, 
скоро ощш,ерлся отъ поражен1я и возобновилъ наступательное 
движете на С'Ьверную и Восточную Русь. Но особенно тяжк1й ударь 
Польско-Литовская ушя нанесла блшкайшему своему сосЬду, безпо- 
щадному врагу Славянъ и Литвы, т.-е. Нймепк^мг^ли Тевтонскому 
Ордену. "^ 

Главнымъ поврдомз^ .л&ъ. ихъ . вчаимному стотновеш ю служил а 
гдь, кот орую В итовтъ во ^время борьбы съ Ягелломъ отчаль сво- 
имъ союзникамъ, Тевтонскимъ рыцарямъ, и которая оставалась язы- 
ческою страною к посл^Ь крещешя собственной Литвы. Шмцы на- 
чали вводить тамъ христханство, по своему обычаю, огнемъ и ме- 
чемъ, для чего предпринимали туда опустошительные походы съ 
двухъ сторонъ, изъ Пруссш и Ливоши. Несчастные Жмудины пла- 
тили возсташями противъ своихъ прит^^снителей и обращались 
съ просьбою о помощи къ своему прирожденному князю, т.-е. къ 
Втовт^ Сей послЁдшй пока изб'Ьгалъ разрыва съ Орденомъ и даже 
иногда помогалъ ему въ усмиреши Жмуди; но ждалъ только удоб- 
наго случая воротить себЬ эту насл^^дственную землю. Въ то же 
время возникли неудовольств1я между Орденомъ и Ягелломъ вслбд- 
ств1е того, что король ВенгерскШ Сигизмундъ заложилъ Ордену 
часть своего Бранденбургскаго маркграфства, именно такъ называ- 
емый Неймаркъ или Новую Марх1ю, границы которой съ Поль- 
шею были очень неопределенны и спорны. Поляки не могли также 
простить Тевтонамъ потерю своего Балт1йскаго поморья. Всегда 
тлевшая подъ пепломъ, искра племенной вражды между Славянами 
и Н'Ьмцами го^ва была вспыхнуть при первомъ дуновенш в^тра. 

Пока былъ живъ велишй магистръ Конрадъ фонъ - Юнгингенъ 
(1393 — 1407), отличавппйся миролюбхемъ, набожностью и мягкостью 
характера, онъ ум'Ьлъ устранять всякое решительное столкновен1е 
съ соседями. Это миролюбхе его наконецъ наскучило безпокойной 

14 
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орденской брат1и и вызвало рсаЕц1ю въ другую сторону; по смерти 
Конрада рыцари 1феемнивомъ ему выбрали его близкаго родствен- 
ниЕа Ульриха фонъ-Юнгингенъ, который быль изв^^стенъ совс^Ьмъ 
противуположнымъ характеромъ, т.-е. отличался р'Ьпгательноспю и 
военною отвагою. 

Въ 1408 году въ Литв^ случился неурожай. Польсий король 
послалъ ей изъ своихъ Куявскихъ земель 20 судовъ, нагруженныхъ 
хл^кбомъ. Когда этому ручному каравану пришлось плыть въ пре- 
д'Ьлахъ Прусс1и, Тевтонск1е рыцари, разсчитывавппе продавать свои 
хл'Ьбные запасы въ Литву по дорогой ц'Ьн^, захватили караванъ, 
подъ предлогомъ, что въ немъ скрыто оруж1е. Напрасно Поляки 
требовали вознаграждешя за такой наглый захватъ. Ихъ отношешя 
къ Ордену становились бол'Ье и бол'Ье натянутыми. Между тЬмъ на 
Жмуди возобновились возсташя противъ Шмцевъ, искусно подстре- 
каемый Витовтомъ. Въ 1409 году съ об:Ьпхъ сторонъ производились 
больпия военный приготовлешя. Явивш1еся посредниками въ этихъ 
распряхъ, король Чешсшй Венцель, задолжавш1Й Шмцамъ значи- 
тельную сумму денегъ, и его братъ король ВенгерскШ Сигизмуцдъ 
(вскор!^ Германск1й императоръ) обнаружили явное пристраспе въ 
пользу Ордена, и потому усп^^ли только водворить короткое пере- 
мирге, которымъ та и другая сторона воспользовалась для оконча- 
Н1Я своихъ приготовлен1Й и сосредоточен1я больпшхъ военныхъ силъ. 
По истечеши этого перемир1я, 06*6 непр1ятельсшя арм1и сошлись на 
пред^лахъ Пруссш и Польши при деревняхъ ГрюнвальдЪ и Тане]^ 
бергЪ, гд^^ и произошла знаменитая битва 15 шля 1410 года. 

По сказашямъ лЬтописцевъ, количество соединеннаго польско- 
лкговско - русскаго войска простиралось свыше полутораста тысячъ 
челов^къ; въ томъ числ]^ у Витовта было до 30.000 легкой татар- 
ской конницы, предводимой его союзннкомъ султаномъ Саладиномъ, 
одннмъ И8ъ сыновей Тохтамыша, а у Ягелла до 20.000 коннаго 
войска, набраннаго въ Чех1и и другихъ западно-славянскнхъ земляхъ. 
Число орденской арм1и простиралось до 90.000; изъ нихъ бол&е 
ЗОуООО заключали наемные отряды, набранные преимущественно въ 
Гермаши. Если превосходство въ силахъ было па стороне Славянъ 
и Литвы, то лучшее воинское устройство и лучшее вцоружеше оста- 
валось на сторонЬ Ордена, у котораго была также бол^^е многочи- 
сленная артнллер1я. Правое или Вптовтово крыло въ начал^к не вы- 
держало натиска рыцарей и подалось назадъ; но тутъ полкъ Смо- 
остановилъ стремлеше Н'Ьмцевъ; а г]^мъ временемъ хЬвое, 



ГРИНВАЛЬДСВАЯ БИТВА. 211 

т.-е. польское, крыло потеснило непр1ятелей. Битва была очень упор- 
ная и кровопролитная и окончилась совершеннымъ поражешемъ Шм- 
цевъ. До 40.000 ихъ пало на пол'Ь вм^стЬ съ великимъ магистромъ 
ж 200 орденскими рыцарями; 15.000 пл]Ьнниковъ со всЬмъ лагеремъ 
и военными оруд1ями достались въ добычу поб'Ьдителямъ. Витовтъ 
вринималъ личное участ1е въ битв^^. Общимъ предводителемъ счи- 
тался ПольскШ король; но онъ мало распоряжался, а большую часть 
времени провелъ въ теплыхъ молитвахъ, стоя на холм^ позади 
войскъ, окруженный большою свитою. Такимъ образомъ эту битву 
выигралъ не какой-либо полководецъ; победа была одержана народ- 
шшъ славянскимъ ополчстемъ. Изъ русскихъ областей въ ней 
участвовали полки галицко - волынск1е, К1ево - сЬверсше, полоцко- 
вкгебсше, смоленск1е и проч. Изъ нихъ своимъ мужествомъ въ этотъ 
день отличились особенно Смоляне; но главную честь поб'Ьды стя- 
жали Поляки. Дотоле занимавшая скромное м'Ьсто въряду европей- 
екнхъ державъ, Польша, благодаря тЬсному единешю съ Литвой и 
Западной Русью, после этой битвы высоко поднялась во жпЬехя 
]^ой Европы. 

Это была одна изъ 1гЬхъ битвъ, которыми решалась участь цЪ- 
лнхъ государствъ. И д']^йствительно, въ первые дни после нея ка- 
залось, что все здаше съ такими трудами созданнаго Прусско-Н'Ь- 
нецкаго государства готово рушиться и сд']^латься добычею поб'^Ьди- 
1юаи. Король во всё стороны разослалъ требовашя покорности; го- 
рода и области Пруссш начали сдаваться ему одинъ за другимъ; 
при этюмъ выступили наружу вся ненависть туземнаго прусскаго на- 
еелешя къ завоевателямъ Шмцамъ и даже нелюбовь самихъ н^мец- 
кихъ горожанъ и сельскихъ дворянъ къ рыцарямъ-монахамъ. Но съ 
другой стороны не замедлила обнаружиться неспособность главнаго 
предводителя и недостатокъ единодуш1я въ славянскомъ лагере. Ко- 
роль слишкомъ долго медлилъ и величался своими лаврами на м'Ь- 
стЬ поб4ды. ВмЬсто того, чтобы тотчасъ ударить на самое средо- 
точ1е Орденскаго государства, на его столицу Мархенбургъ, Ягел- 
ло только на десятый день после битвы явился подъ ея ст^^- 
нами. ТЬмъ временемъ одинъ изъ орденскихъ комтуровъ, энергич- 
ный Генрихъ фонъ-Плауенъ, успЬлъ стянуть сюда юстатви военной 
орденской силы, запастись пров1антомъ и принять всЬ м^ры, необ- 
ходимый для упорной обороны. Осада ^^Iар^енб^рга затянулась. Въ 
нольско-литовскомъ войск'Ь открылись бол^^зни. На иомоп1;ь Ордену 
шли подкр11плен1Я изъ Ливонш и Гермаши; Сигизмундъ, вновь из- 

14* 
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Литовское боярство полу^'^''^ нетолъко влад'Ьльческк права и при- 
видепи Подьсвв*.^*^шик^йд_^^ гербы. Для этого 

8Ш1тные литовскге роды были распред'Ьлены или точн'Ье пргобщены 
къ польсвинъ родамъ, им^&вигамъ свои знаки или гербы по образцу 
западно-европейскаго рыцарства. Такъ, воевода Виленсшй Монивидъ 
щпобщенъ къ польско1[у гербу Леливы, воевода Трокскхй Явнъ — къ 
гербу Задора, каштелянъ Виленск1й Мингайло — къ гербу Равичъ и 
т. д. Этимъ приравнешемъ литовскихъ бояръ къ польскимъ и рас^ 
лространешемъ духовно - таляхетскихъ сейновъ на Литву сд'Ьланъ 
дальн'Ьйппй шагъ впередъ въ смысле вл1ЯН1я польско-шляхетскаго на- 
правлен1я на литовскую государственность, т. -е. на ослаблеше вла- 
<яги велнкаго князя Литовскаго, прежде почти неограниченной. Глав- 
жнй же шагъ впередъ Городельская ун1Я стлала »ъ<е]шсл^^ .рлхяшя 
собственно польско::&$толическаго; такъ какъ одинаковыя съ поль- 
€ко^'Ц{ляхтой права и привилегш получали литовсюе бояре только 
католичесв:11!ю испов^Ьдащя. Они могли давать въ приданое доче- 
^шъ части изъ своихъ земель, но только вътомъ случае, если до- 
черк выходили за католиковъ. Въ Литв'6 были установлены выспия 
должности (уряды) и достоинства по образцу Польши, напримйръ, 
воеводы и каштеляны; но на эти уряды должны были избираться 
только католики. 

Такимъ образомъ, благодаря католической ревности литовскихъ 
государей, перешедшихъ изъ православ1я, т.-е. Ягелла и Витовта, 
собственно Литовское населен1е велнкаго княжества окончательно 
<$ыло закреплено Католической церкви и польскому вл1яшю. Оче- 
видно, помянутый исключительный статьи были направлены противъ 
Грекорусской церкви, которой еще держалась часть потомковъ Ге- 
димина и ихъ боярства. 

Хотя опасный врагъ Польши и Литвы, Генрихъ фонъ-Плауенъ, 
около того времени быль низверженъ Орденскими рыцарями и ли- 
шенъ магистерскаго достоинства за свои самовластный стремлен1я, 
однако притязашя Н'Ьмцевъ на Ж мудь не прекращались. Чтобы 
грЬсжЬе сплотить ее съ великимъ княжествомъ,. Ягелло и Витовтъ 
решили докончить начатое Н'Ьмцами истреблеше язычества и вполне 
водворить тамъ католическую церковь. Съ этой ц-Ьлью поел* Горо- 
дельскаго сейма они отдравилис]ь въ Жмудскую землю и лично при- 
нялись крестить язычниковъ. Бакъ прирожденнымъ Литовскимъ 
князьямъ, дМствовавшимъ то строгостью, то ласкою и дарами, имъ 
удалось легче совершить это д4ло, ч^мъ ненавистнымъ для тузем- 
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русской митроподш (за искдючешемъ епархгй Галицкой и Пере- 
мышльской, на^которыя однако им^лъ некоторое вл1яше). Послед- 
нее время своей жизни этотъ ученый 1ерархъ проводнлъ преиму- 
щественно въ митроноличьемъ подмосковномъ сели ГоленищевЪ, гд^ 
въ тихомъ уединеши предавался своимъ любимымъ книжнымъ заня- 
Т1ямъ, т.-е. переводамъ и сочинешямъ. Зд^сь онъ и скончался, до- 
стигнувъ весьма преклонныхъ лЬтъ, 16 сентября 1406 года. До 
конца верный своимъ литературнымъ . наклонностямъ, онъ передъ 
смертью написалъ прощальную грамоту къ своей пастве, и эта гра- 
мота, согласно его зав%щан1ю, была торжественно прочтена народу 
въ Успенскомъ соборе надъ гробомъ почившаго святителя. 

Въ то время уже открылись враждебный д.Ыствхя между Васи- 
Л1емъ Димитрхевичемъ и его тестемъ Витовтомъ; посл^днШ ;гЬмъ рев- 
ностн:Ье сталъ хлопотать въ Еонстантинопол^ объ отдельной Ли- 
товско-Русской митрополш и предложилъ кандидатомъ на Шевскую 
каеедру полоцкаго епископа веодос1я. Патр1архъ отклонилъ это пред- 
лажен1е и назначилъ преемникомъ Бипрхану Морейскаго грека Фо- 
1М (в ъ 1408 г.). Сей пос^ДМй' не былъ столь же искуснымъ ди- 
нломатомъ какъ его предшественникъ. Онъ только въ 1410 г. при- 
быль въ Москву, и тутъ большое внимаше посвяти лъ устройству 
собственнаго митроцоличьяго дома, котораго имущества, а именно 
жног1я села и угодья, были отчасти разорены во время Эдигеева на- 
шеств1я, отчасти захвачены боярами и другими лицами. Ревностны- 
ми заботами о возвращеши расхищеннаго онъ нажилъ себ^^ недо- 
брожелателей въ самой Москве; а во время своихъ по'Ьздокъ въ 
Западную Русь онъ и тамъ многихъ возстановилъ противъ себя 
поборами съ духовенства и церковныхъ земель. Кром^ политиче- 
скихъ соображешй, Витовтъ непр1язненно смотрЬлъ на то, что митро- 
поличьи доходы, собираемые съ Западной или Литовской Руси, идутъ 
на усилеше и обогащеше ея соперницы Москвы. Потому онъ рЪ- 
вшлъ воспользоваться неудовольствхемъ западно-русскаго духовенства 
на Фот1я и учредить у себя отдельную митропол1Ю, т.-е. докончить 
д'Ьло, начатое его предшественниками. 

Выборъ Витовта палъ на Грцгор1я^ Самвлака (собственно Семи- 
влаха), прибывшаго изъ Болгарш или Молдо-Влах1и, монаха, отличав- 
шагося ученостью и книжностью подобно Кипрхану (по н']^которымъ 
и8вДст1ямъ, приходившагося даже племянникомъ сему посл^^днему). 
Императоръ и патр1архъ Византгйсше вновь отказались утвердить 
раздЪлеше Русской мптропол1л. Этотъ отказъ Визант1йскаго двора 
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поб^Ьдишь, ТО кы примемъ ГреческШ законъ, а въ противномъ слу- 
чеЛ я вс^хъ своихъ подданныхъ обращу къ ЛатинсЕой вЬрЬ*^, И 
ватЁмъ послалъ его на Константск1& соборъ. Хотя бы этотъ разсвазъ и 
яе отличался достов^Ьрностью, тЪиъ не мен^ке западно-руссв1й митро- 
цолитъ не обнаружилъ никакого стремлетя къ церковной уши съ 
Римомъ. Вероятно, всл:Ьдств1е его ревности къ православ1ю и неудо- 
вольств1я православныхъ бояръ и духовенства на раздАленхе Русской 
церкви, когда Сахвлакъ вскор-Ь скончался (или можетъ быть удалился 
ивъ Россш), именно въ 1419 г., Витовтъ не хлодоталъуже о выбо- 
ре ему преемника, а помирился съ Фопемъ, и единство Русской 
церкви снова возстановилось , хотя и временно (^*). 

При Самвлак'Ь сама древне - русская митропол1я, подверглась 
новому великому бЪдств1Ю. Известный мурза Эдигей, всл^дств1е 
млотоордынскихъ переворотовъ принужденный покинуть Сарай, 
захватилъ власть надъ Татарами Крымскими и Черноморскими и 
сталь здЪсь во глав^ особаго ханства. Въ 1416 году онъ сд'6- 
яалъ внезапный наб^гъ на Южную Русь, перешелъ Дн^пръ, и бро- 
сялся на Шевъ. Только ШевскШ замокъ, обороняемый польско- 
хвзювскимъ гарниэономъ, не былъ взять Татарами; но самый городъ 
быль ими страшно разоренъ и разграбленъ; особенно пострадали 
оть грабежа и пламени храмы и монастыри, въ томъ чтхЬ Печер- 
СХ1Й. Такимъ образомъ, древняя столица Руси, едва успевшая не- 
сколько оправиться отъ Батыева погрома, теперь вновь покрылась 
развалинами. Этотъ наб'Ьгъ, предшественникъ посл^дующихъ крым- 
скихъ набФговъ на Россш, какъ думаютъ, произошелъ не безъ 
подстрекательствъ со стороны Прусскихъ Н^мцевъ. Нужно зам'Ь- 
тихь, что посл^ Грюнвальдской битвы враждебный д'Ьйств1я ихъ про- 
тмвь Польпга и Литвы, съ малыми перерывами, не прекращались 
почти 12 лДтъ, и окончились только миромъ на озерЬ Мельно (въ 
1422 г.). Но ивв'бстно, что Витовтъ покровительство ва ль недоволь- 
ннмь ханамь и мурзамъ въ Золотой и Крымской Орд'Ь, давалъ имъ 
у себя уб'Ьжище и помогаль иногда войскомъ, ч^^мъ поддержнвалъ 
ордынск1я смуты; къ тому же въ Литовско-Русскихъ пред'Ьлахъ жило 
много Татаръ, прпзнавпшхъ себя подданными великаго князя и не- 
ргЬдко сражавпгахся подъ его знаменами противъ своихъ соплемен- 
няховь. Поэтому хитрый старикъ Эдигей, чувствуя себя и свое по- 
томство непрочнымъ на ханств*]^, спустя н'Ьсколько л^тъ посл^^ 
своего набега, прислалъ Витовту въ подарокь коней и верблюд овъ, 
нагруженныхь разными драгоценностями, и щюсилъ его о мирЬ. 
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Всл&дств1е этого соглашенш Свидригелло получилъ себ^ въ уд'Ьлъ 
Бранскъ и Новгородъ-С^версБъ, тд,Ь и оставался сповойно до кон- 
ца Витовтова Еняжен1а. Князья Острожск1й и Пинсв1й, освободив- 
Ш1е его изъ заточен1я, ясно показываютъ, что въ областяхъ соб- 
ственно руссБихъ между уд^^льныии князьями были противники стре- 
млешямъ Витовта къ водворенш единодержав1я и распространешю 
католичества въ Западной Руси. (во). 

Къ двадцатымъ годамъ ХУ столйтхя Витовтъ достигъ вершины 
своего могущества и своей славы. Его владфнхя раскинулись 9тъ 
Валпйскаго моря до_Ч1Щнато и.^9тъ Западнаго Буга до Оки; вл1я- 
ше же его простиралось и дал^^е на Русь С^^верную и Восточную. Ве- 
лишй князь Московск1Й въ своемъ зав'Ьщаши поручалъ его защитЬ 
и опек*]^ своего юнаго сына; а по смерти Васил1я Дмитрхевича князья 
РязшскШ и Тверской попали въ н1^которую зависимость отъ Витов- 
та. Псковъ и Новгородъ въ то же .вр^ук.вслытали на себ'Ь тяжесть 
Витовтова оруж1я, и деньгами покупали у него миръ. Татары Крым- 
сше и Черноморсше оказывали почтен1е и страхъ передъ его име- 
немь. О посл^^днемъ свид'Ьтельствуетъ бургундск1й рыцарь Жиль- 
беръ де-Ланнуа въ запискахъ о своемъ путешеств1и на востокъ. 
Въ 1421 году, въ качестве посланца англ1йскаго короля Генриха 
У, Ланнуа пос:Ьтилъ влад'Ьнгя Витовта. Онъ нашелъ великаго князя 
и его супругу въ город*]^ Кременц^, окруженными многочисленною 
свитою, въ которой находились князья и княгини, бояре и татар- 
ск1е вельможи, а также и послы отъ Пскова и Великаго Новгорода. 
Витовтъ щедро одари лъ гостя, снабди лъ его грамотами и провод- 
никами; такъ какъ Ланнуа отправлялся дал:Ье черезъ Валах1ю, Тур- 
щю и Визант1ю въ Сир1ю и Ёгипетъ. Войны и смуты, свирЬпство- 
вавш1я тогда на Балканскомъ полуостров'Ь побудили его изъ Вала- 
Х1н 'Ьхать кругомъ Чернаго моря на Кафу, и зд^сь онъ им'Ьлъ слу- 
чай, при столкновеши съ Татарами, убЬ^тъсл въ томъ уважен1и, 
которымъ пользовалось между ними имя Витовта. 

Но самую важную сторону Витовтовой политики составляли ко- 
нечно его отношен1я къ Польше. Т:Ьсный союзъ Литвы и Руси съ 
Поляками, скр1;пленный кровью на Грюнвальдсвомъ полЬ и под- 
твержденный Город ельскою ушей, после того нич']^мъ не нарушался 
м служилъ главною ихъ опорою противъ вн'Ьшнихъ непр1ятелей. Со- 
юзъ этотъ поддерживался непрерывною взаимною дружбою двоюрод- 
ныхъ братьевъ-государей. Владиславъ-Ягелло подъ старость обнару- 
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зехли ихи пр1обрЪтенныя, какъ на свою добычу. Такимъ его настро- 
ешехъ ловко воспользовались тЪ соседи, для которыхъ соедижеше 
Литвы съ Польшею было крайне нежелательно; ибо оно давало 
политическ1й перев'Ьсъ надъ ними соединенному государству, а н'Ь- 
которымъ грозило потерею сахостоятельности, напри]сЬръ, Прус- 
скихъ Н^мцамъ. Естественно поэтому, что Тевтонсюе магистры по- 
стоянно^^1xарадаСь.^2аз&троЕ^ ушю. Усерднымъ ихъ соювникомъ въ 
этокъ отношеши явился императоръ Германс.мй и король Венгер- 
скШ^^^щяамундъ. Онъ им^Ьлъ притомъ еще особый интересъ: от- 
влечь Витовта отъ союза съ своими мятежными Чешскими под- 
данными, т.-е. Гусситами, которые получали поддержку изъ Запад- 
ной Руси и даже предлагали Витовту Чешскую корону. Велик1й князь 
пока отклонилъ ихъ предложеше и послалъ на помопц» Чехамъ 
одного изъ внуковъ Ольгерда, Жигмунда Еорибутовича, со значи- 
тельнымъ отряд омъ. Иосл^^ того императоръ Сигизмундъ д&ггельно 
началъ поощрять Витовта къ тому, чтобы упрочить за его государ- 
ствомъ полную поддхнческую самостоятельность, и какъ на главное 
средство указаяъ ца пр1обр^^теше королевскаго достоинства. Витовтъ 
югЬлъ уже бол:]^е 80 л^Ьтъ отъ роду; онъ не оставлялъ посл^ себя 
мужескаго потомства; такъ какъ оба сына его отъ Анны Смолен- 
ской погибли, будучи заложниками у Тевтонскихъ рыцарей, а позд- 
ней бракъ его съ третьей женой, Юлханой княжной Ольшанской, 
быль безд'Ьтенъ. Между т^мъ Ягелло, будучи вдовцомъ, по жела- 
шю того же Витовта вступилъ въ четвертый бракъ съ русскою княж- 
ною Софьею, юною племянницею Юл1аны Ольшанской; причемъ 
Софья отреклась отъ православхя въ пользу католицизма (1422). 
Спустя два года, она родила семидесятишестил11тнему королю сына 
Владислава, а потомъ произвела на свЪтъ другаго сына, по имени 
Базшара. На Брестскомъ сеймЪ 1425 года шляхта и духовенство 
признали новорожденнаго Владислава насл^дникомъ короны Ягелла, 
за что и получили отъ него расширеше своихъ льготъ. 

Несмотря на свою старость и бездетность, Витовтъ съ жаромъ 
ухватился за ^щсль о королевскомъ в'Ьнц'Ь. Съ этою ц'Ьлью онъ 
устрЭИъ въ 1429 году съ'Ьздъ государей въ волынскомъ город!^ Луц- 
^|^6|,.-«оторый служилъ однимъ изъ любимыхъ его м:Ьстопребывашй. 
Сюда пр1:Ьхалъ король Ягелло, въ сопровождеши блестящей свиты 
своихъ вельможъ и со многими духовными особами, во глав^ которыхъ 
находились арххепископъ Гн']^зненск1й Ястрембецъ и епископъ Кра- 
ковски Збигн1^въ Олесницк1й. Сюда прибыли молодой Васил1й Ва- 
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сил.<;1111чъ Мг|СЕовсЕ1й, виУЕъ Вятовта, въ сооровождеши хитрошь 
лита Фот1я, а также князья Тверской и Рязавсий. Туть же нахо- 
лнлнсь хкнъ Перекопской Орды, магистры Тевтоисв1Й и Лввон- 
СК1Й, 11а11СК1й лсгатъ, ввзант]йск1й посо.ть. Зд'&сь собрались ннопе 
уд'11Л1>ии«; князья Литвы и Заладной Ргсн, подчаненные Вжтопу. 
Ия111;11ато|П| Сигияхгадъ по обыЕновев1Ю заставнлъ себя цдт: 
НХ11СТ0 6-го онъ лрн<>ылъ 22-го января, съ своею супругою Вар- 
нарою, со свитою вельяожъ угорскохъ, чешскихъ и нЬхецпхъ. 
Ягелло и Витовть съ своими боярами и со множествомъ народа 
выехали па городъ къ нему навстр^Ьчу; въ чяс^^ встрАтавшжа 
Лмлн местные епископы Русск1&, ЛатинспЙ в Армянский съ свош 
духовкнствомъ я хоругвями, а также и евревск1е раввины. Ихперо- 
то]гь благогон'!ЬЙво поклонился реликв1ямъ, которые держалъ латнн- 
СК1Й е11нског11., а на представителей другихъ религ1Й не I 
»никав1Я. ЗатЁмъ, при звонЪ колоколовъ, при звук'Ь трубъ н ^ 
онъ пъ11халъ въ городъ, Говорягь, собралось до 15,000 гостей, ю- 
торыо но могли исЪ ра8][11СТЕТься въ Луцк^Ь, а ваполниди тажк 
овростныя села и дереввв. 

Предметы отврытыхъ дипломатичесвнхъ сов^ш^ашй &а этонъ съЪи^ 
былислЬдующе. Во-первыхъ, Сигизмундъ предложнхъ Ягехжу лквь 
Молдавию самостоятельвоств и разд'Ълить ее между Польшею нВвя- 
гр1оЙ подъ т^нъ предлогохъ, что иолдавск1й воевода не окаиш 
помощи пъ войнЪ съ Турками. Но этому предложешю воспротявм- 
лксь иольсвЬ паны, тавъ важъ Моддавск1й воевода врнэнавадъ себа 
пассаломъ Польше. Во>вторнхъ, нхператоръ вакь глава хряспи- 
скаго м1ра, во поводу Гусснтсихь войвъ, обратвлъ ввкяаше сЛ- 
хавшнхса государей я вельножь иа церковяня расврв я нестроевая; 
онъ ириглагаалъ ихъ (;од-11йствовать взаимпону 11римирен1ю и е,дянея1ю 
об'Ьихъ церквей, Западной п Восточной, обещая для этой ц-Ьдш еоб- 
стпонною пласт1ю настоать иа Г1);шан1и воваго вселенскаго 
По сюпанъ пол1>СБаго хрониста (Длугоша), онъ позволн.ть себ1д| 
вырпаить 00 атому поводу гЬвоторон свободомысл1е. Греческая ц 
вовь, по его мовамъ, святч>ст)ю своихъ догхатовъ не уст] 
Латвнской, а ^шюславоые свящпвниво отлачаютч-л отъ катижи- 
■ юлшо боро](о^^^шишмя рама; во первые довольствуят 
Ье кмЪюгь нхъ десятокъ и болАе. 

ЮЯУ дуХ01«'ЯСТВу, Пр[1СУТ(ЯВ1>Ш- 

. Подяквмъ. Въ-т^етьи», См- 
«сударей предпривать ОбщЦШ 
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борьбу противъ Турокъ и оказать д'бятельную позсощ!» }'т1;снен110й отъ 
нихъ В11зант1йской импер1и. Но и это предложеше Поляки отклонили 
подъ разными предлогами. 

По почину того же Сигизмунда завязались дружеск1е перего- 
воры съ Ягеллозсь о принятги Витовтохъ королевскаго достоинства. 
Ягелло не лротивор'Ьчилъ, но и не соглашался сдЬлать какой-либо 
1па1*ь къ тозсу безъ соизволешя лольскихъ паповъ. А когда этотъ 
вопроеъ быль переданъ на ихъ обсуждеше, то возникли оживлен- 
ныя претя, и тутъ Збигн-Ьвъ Олесннцк1й въ пламенной рЬчи воз. 
ражалъ протнвъ такого проекта, какъ явно нарушающаго всЬ договоры 
н клятвы, которыми утверждена ун1Я Литвы съ Польшею. Возбуж- 
денные 0леснш1винъ, паны пост}11или р-Ьшительно: чтобы положить 
предйгь дальн'Ьйшимъ разговорамъ о короноваши Витовта, они вне- 
запно тЬхали Н8ъ Луцка; устрашенный ихъ угрозами, Ягелло посл^^- 
довалъ за ними, даже не 1фостясь съ хозяиномъ. Этотъ поступокъ 
скутнлъ и разстроилъ съЪздъ. Сигизмундъ также вскор1^ у1;халъ, 
усдовнвшись съ Витовтоиъ о новоиъ съ'Ьзд'Ь, на воторомъ во что бы 
яи стало должно было состояться коронован1е посл&дняго. Разъ'Ьха- 
лись н проч1е гости, тоже приглашенные вновь собраться въ Вильн'Ь 
на торовество Витовтова коронован1Я. Луцюй съ^здъ продолжался 
ов олр сежн недель и стоилъ великому князю огронныхъ расходовъ. 
Кацдую неделю на продовольств1е гостей, по словамъ л^Ьтописцевъ, 
выходило 700 бочевъ сыченаго меду, кром^Ь винъ мускатнаго, мальва- 
81ЙС1аго н другихъ напнтковъ, 700 яловицъ, 700 барановъ и вепрей, по 
во 8]Кровъ, по 100 лосей, кром^ разныхъ ;\ругихъ мясъ и всякой дичи. 

Преш1тств1я только раздражили Витовта, и онъ упорно сталь 
хмпотакь объ нхъ устранети; чтобы сломить противод'Ьйств1е поль- 
С0наторовъ, Белнк1й князь прибЪгъ къ подкупу, и ему д'Ьй- 
удалось набрать между ними значительную партхю въ 
лмьцг своего нанАретя; только Збигн'бва Олссницкаго онъ еичЬжъ 

'МОП схлонить на свою сторону. Напрасно папа Мартинъ У, 
сторону Поляковъ, не только не далъ своего согла- 
с1к ' яа* хороноваше Витовта, но и ув'бщевалъ его оставить это 
ШкЬрвн1е. Напфасно Ягелло предлагалъ сложить съ себя собствеп- 
щро «орону въ пользу Витовта; послЬдшй не поддавался подобнымъ 

^стяхъ. Съ другой стороны и Поляки не хогЬли сл)- 

5удто его королевское достоинство нисколько не 

^Литовской ун1и. Упорство Витовта, по всей вЬроят- 

вгизмунда, не мало поддерживалось вельможами 
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Зсопаднорусскини, которые неодобрительно снотрЬлш на ушю съ вато- 
личесБою Польшею. Существоваше этой православной партш, схиз- 
матической по понят1ямъ католиковъ, и снопхеша Витовта съ Гус- 
ситахи в:Ьроятно болЬе всего склонили папу на сторону Полнковъ 
въ данноиъ вопросЬ. 

Въ сентябр^^ сл^Ьдующаго 1430 года собрался съ^Ьздъ князей въ 
Л1ГГ0ВСБ0Й столице, Вильн'Ь, приблизительно въ ТОНЬ 2ке составе ■ 
съ т1^нъ же блескомъ Ба[къ и Луцшй съ'Ьздъ. По особой усердной 
просьб:Ь Витовта, Ягелло также прибылъ на съ1;здъ, опять въ со- 
провождеши нногихъ пановъ и Збигн:Ьва Олесницкаго. Подкупленная 
часть пановъ не противилась нан^рен1ю Витовта; но ОлесницкЦ оста- 
вался непреклоненъ. Межъ гЬмъ, уже все было готово для сов<фг« 
шешя коронащи; ожидали только торжественнаго ихнераюрскаго по- 
сольства, которое долженствовало привезти корону и проч1я коро- 
левск1я рсгал1и. Цо посольство не являлось. Д'Ьло въ тоагь, что 
шшераторъ отправилъ напередъ въ Литву одно доверенное лнцо еь 
письмани и проектохъ воронац1оннаго цереношала; но это лицо по- 
пало въ руки Поляковъ; а изъ захваченныхъ у него бумагъ они 
узнали весь планъ дЪйств1я своихъ противниковъ. Пользуясь тавинъ 
открыпенъ. Поляки разставилн вооруженные отряды въ надлежа- 
пщхъ пограничныхъ м:Ьста1ъ и заслонили изшераторскому посоль- 
ству дорогу чрезъ Великую Польшу. Не будучи въ силахъ открыть 
себ:Ь путь вооруженною рукою, посольство остановилось въ Бранден- 
бурпн и стало ожидать дальн^йшнхъ распоряжешй. Посл^^ напрас- 
наго н долгаго ожядашя коронацдн, Виленск1й съ^^дъ сахъ собою 
началъ постепенно разъ^^зжаться. Тяжкое огорчете отъ этой неудачи 
разрушкгельно подействовало на здоровье престарЁлаго Витовта. 
Онъ заболЪлъ какижь-то вередохъ между плечами (^карбункулъ?), и 
переЬхахь съ свонмъ дворомъ изъ Вильны въ Трокск1й замокъ. 
Дорогой отъ слабости онъ упалъ съ коня, что еще усилило его бо- 
лезнь. Спустя две недели, 27 октября 1430 года, знаменитый Ви- 
товиъ скончался. Онъ былъ торжественно погребенъ въ Виленскохъ 
соборА св. Станислава. Сильное впечатлеше, произведенное на со- 
временннковъ смертью грознаго и могущественнаго .Титовсво-Русскаго 
госудцШэ отразилось по обычаю въ разныхъ знамешяхъ. который, по 
поняпсхъ народа, предвещали эту кончину. Такъ. по словамъ ле- 
тшшсцеп» въ ютъ годъ въ Смоленске явился голый, безшерстый 
■ 10Г(>жч> аожралъ людей, а Троксвое озорт въ течеше семи 
М^^^ нокритимъ кровью. 1^'^). 
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ПослЪ Гедимина и Ольгерда, Вй1^овтъ былъ третьимъ и посл-Ьд- 
нимъ въ ряду главныхъ объединителей Литвы и Западной Руси^ 
вознесш1й Литовско-Русское государство на высшую степень могу- 
щества и велич1я. Онъ еще бол^е, ч'Ьмъ его предшественники, по- 
двинулъ впередъ собственно внутреннее объединете разныхъ обла- 
стей этого государства совершеннымъ ослаб лешемъ уд'Ьльной системы . 
Уд'Ьльныхъ князей Литовскихъ и Русскихъ онъ держалъ въ строгонъ 
подчиненш, нерЬдко перемАщалъ ихъ изъ одной области въ другую; 
а кЬкоторыхъ Русскихъ князей и совс']^мъ устранялъ отъ ихъ уд'Ь- 
ловъ и зам'Ьнялъ своими наместниками и воеводами. Но ослаб- 
ляя княжесшй элементъ въ Западной Руси и тЬсн^е сплачивая ее 
съ католическою Литвою, онъ т^мъ самымъ облегчалъ зд']^сь буду* 
пце успехи Пол ьско- Литовской уши, противъ которой боролся въ 
посл^дше годы своей жизни. Самъ несколько разъ перем']^нивъ 
испов:Ьдаше, Витовтъ естественно отличался в'Ьротерпнмостью: будучи 
кахоликомъ, онъ не притЬснялъ православ1я въ своихъ Русскихъ обла- 
стяхъ и вообще подчинялъ вопросы церковные своимъ политиче- 
скимъ видамъ. Стремясь возвести Литовско-Русское княжество на 
степень самостоятельнаго королевства, онъ какъ бы предвид'Ьлъ, 
кав1я б:Ьды впосл'Ьдствш произойдутъ изъ подчиненныхъ отношешй 
этою княжества къ ПольпгЬ съ ея ка1?олическою нетерпимостью. 
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валъ себя также и в^рнынъ служешенъ своему племяннику Василхю; 
ч^мъ не мало способствовадъ водворен1ю на Москве прямаго пре- 
сто лонасл']^д1я отъ отца къ сыну, а не къ брату или старшему въ 
княженъ род'Ь. Онъ оставилъ носл^ себя пять сыновей, между ко- 
торыми и разд^лилъ свой уд'Ьлъ; а супругу Елену Ольгердовну 
над^лилъ многими селами и угодьями. Все семейство свое онъ въ 
зав^щаши поручаетъ попеченш великаго князя. При такомъ дроб- 
ленш его уд']^ла, естественно, сыновья Владим1ра Храбраго являют- 
ся покорными слугами великаго князя. 

Но прежде нежели окончательно утвердился порядокъ престоле- 

насл^^д1я по прямой нисходящей лиши, ему пришлось еще разъ под- 

■ 

вергнуться испытан1ю и вступить въ растительную борьбу съ древне- 
славянскими ионят1ями о естественномъ старпшнств'Ь дяди надъ 
племянникомъ. Васил1й Дмитргевичъ оставлялъ посл^^ себя только 
одного сына Васил1я; такъ какъ друг1е сыновья умерли ран^е отца, 
то ему не пришлось делить между ними свои земли, что было благо- 
нрхятнымъ услов1емъ для возникающаго единодержав1я. Но у Васи- 
Л1я I оставались еще четыре брата (Юргй, Андрей, Петръ и Констан- 
тннъ). Старпий изъ этихъ четырехъ братьевъ, Юр1й Звенигород скШ, 
еще при жизни великаго князя не хот^лъ признать старшинства 
надъ собою своего племянника. (Некоторое время ему сл^довалъ и 
младш1Й братъ Константинъ, за что подвергался опал^). Поэтому въ 
духовной своей грамотЬ Васил1й Дмитргевичъ, отказывая великое 
княжеше сыну, поручаетъ его попечительству своего тестя Витовта 
и другихъ братьевъ, но не упоминаетъ о Юрх^Ь. Васил1ю Василь- 
евичу было только десять л1тъ, когда скончался его отецъ. Мит- 
рополитъ Фот1Й немедленно послалъ въ Звенигородъ звать Юр1я въ 
Москву, чтобы присутствовать при вокняженш его юнаго племян- 
ника. Но Юр1й, наоборотъ, р:Ьшилъ воспользоваться малол^^тствомъ 
послЪдняго для собственныхъ притязанШ на великое княжеше, и 
поспеши лъ уехать въ отдаленный городъ своего удЪла, Галичъ Мер- 
скШ, чтобы тамъ безъ пом'Ьхи собрать силы, ■ всл^дъ зат^мъ 
началъ враждебный дМствхя. КромЪ стараго обычнаго порядка на- 
слАдовашя, Юр1й въ своихъ притязанхяхъ ссылался на духовное за- 
в^щаше своего отца Димитрхя Донскаго, гд^, между прочимъ, гово- 
рится следующее: ^а по гр:Ьхомъ отыметъ Богъ сына моего Василья, 
а кто будетъ подъ тЬмъ сынъ мой, ино тому сыну моему княжъ 
Васильевъ уд^^лъ^. Но конечно о переходе уд'Ьла къ схЬд^ющещ 
сыну зд'Ьсь сказано на случай ранней или бездетной кончины Ва- 

15» 
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сялЬг. Ина<ге трудно объяснить себ1 это хЬсто занЬвщшя, навнаш- 
наго въ то врехн, жогла Ваенл1Й Дхитр1евнчъ еще не вспиахь нь 
<|ракъ, а остальные сыновья Донсваго были очень юны. 

[ГостЬ н^колькяхъ нергЬшительныхъ военныхъ диствЛ хать 
великаго князя Софья и его дртпе дядья, посокктовавишсь съ нкг- 
рополятояъ, боярами и даже съ его д'бдохъ Внтовтохъ, отнравнлн 
митрополита Фоля въ Галичъ уговаривать Юрхя жъ хнру. 7зшигь о 
тохЪу Юр1Й[ ириготовилъ ему торжественную встргЬчу: тгобн пора- 
зить его великимъ числомъ своего народа, а сл^Ьдовательно н евоей 
рати, онъ собралъ городскую чернь и врестьянъ изъ блнжннхъ во- 
лостей, и выставилъ ихъ на горЪ подлб города, а самъ встрЬтялъ 
его С7> своими д'Ьтг^ми и боярами. Митрополить прежде всего всту- 
пилъ ВТ» церковь 1Треображен1я, стоявшую на Посади или въ нижней 
части города подл^ озера, и совершилъ молебств1е. Потомъ, вншедъ 
изъ церкви, онъ сказалъ князю Юр1Ю, указывая на чернь, покры- 
вавшую гору: я^и^> никогда я не видалъ столько народа въ ове- 
чьей шерсти^; ч1(мъ далъ понять, что хитрость князя не удалась н 
что отъ крест1*янскихъ серьмягъ еще далеко до ратныхъ доспЬховъ. 
Юр1й не соглашался на миръ, а хотЬлъ только перемир1я. РазпА- 
ванный его отказомъ, митрополить, не благословивъ князя, у^Ьхаль 
изъ города. По словамъ лЬтописи, въ городе тотчасъ открылся моръ 
на людей. Тогда князь с^^лъ на коня, догналъ митрополита за 
озоромъ въ сел^Ь Пасынков!^, и едва умолилъ его воротиться въ го- 
родъ, чтобы благославить вакъ княжеское семейство, такъ и весь 
яародъ. Посл^Ь того, если в'Ьрить летописцу, моръ немедленно пре- 
кратился; князь съ чест1Ю отпусти лъ митрополита, а вслЪдъ за 
нимъ послалъ въ Москву двухъ бояръ, для заключешя мира. Юр1й 
обязался не искать собственною силою великаго княжешя и отдать 
дЪло на р^Ьшеше Сарайскаго хана. Но пока никто не сп^шплъ Ъхать 
я'Ъ Орду, и самый спорь на время затихь. Уступчивость Юр1я на 
этотъ разъ объясняется не столько гн^^вомъ митрополита, сколько 
(шасешемъ могуп^сственнаго Витовта, который в'Ьроятно объявнль, 
что не дастъ въ обиду своего внука. 

Между тЪмъ, посЬтившая Росс1Ю моровая язва произвела боль- 
шое опустошеше какъ въ Новгородской и Тверской областяхъ, такъ 
и въ Московской. Во время этой язвы, продолжавшейся бол^е 
двухъ л&ть, умерло несколько членовь княжаго семейства, въ томъ 
числгЬ четыре сына Владим1ра Андреевича Храбраго; потомъ вскоре 
*^ могилу два родныхъ дяди великаго князя (Петръ и Андрей 
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и митрополитъ ФотШ. А главное, въ 1430 г., скончался Внтовтъ; 
кЪсто его въ ЛнтвЪ и Западной Руси заступилъ Свидригелло Оль- 
гердовнчъ, свояБЪ и пр1ятель Юр1я Д)гатр1евича Галицкаго. Тогда 
сей послбдшй возобновилъ свои притязан1я на великое княжеше. 
Посл^Ь разньаъ переговоровъ и сборовъ, л^^томъ 1430 года, Баснл1й, 
помолясь въ УспенсБонъ соборе и раздавъ обильную милостыню по 
всАмъ церквамъ и монастырямъ, отправился въ Орду. За нимъ по- 
'Ьхалъ туда же, на ханское судьбище, и ЮрШ Дмитр1евичъ. Такимъ 
образомъ ослабевшая зависимость Восточной Руси отъ Золотой Орды 
вновь была подкреплена на сей разъ братоуб1йственною враждою 
самихъ нотомковъ Димитр1я Донскаго. 

Оба соперника пр1обрели себе пособниковъ въ Золотой Орде. 
Сторону Васил1я держалъ Минбулатъ, московсшй дорога (собственно 
даруга, т.-е. татарсшй чиновникъ, ведавлий сборомъ дани съ Мо- 
сжовскихъ областей); онъ прштилъ великаго князя въ своемъ улусе, 
А за Юр1Я стоялъ вл1ятельный мурза Шнринъ-Тягиня, который взялъ 
его на зиму въ свое крымское кочевье, похваляясь, что непременно 
доетавитъ ему великое книжен 1е. Въ числе бояръ, сопровождав дгахъ 
Васил]я, первое место занималъ опытный, хитрый Иванъ Дмитр1е- 
ввчъ Всеволожск1й, служивпий еще отцу и деду великаго князя. 
Онъ воспользовался отсутств1емъ Юр1я и Тягини, и похвальбу сего 
последняго съумелъ представить ордынскимъ вельможамъ въ такому 
виде, что если она исполнится, то стало быть царь во всемъ 
слушается Тягини и все вельможи находятся у него въ подчиненш. 
Уяввленные подобными ядовитым? речами, они, въ свою очередь, 
такъ настроили хана Улу-Махмета, что онъ обеш;алъ казнить Тяги- 
ню, если тотъ вздумаетъ хотя слово молвить за Юр1я. Такимъ об- 
разомъ ханъ уже былъ предрасположенъ въ пользу Васил1я. Въ его 
расположешн конечно не малую роль играли и щедро раздававппеся 
въ Орде московсше подарки. 

Весною 1432 года Тягиня воротился съ Юр1емъ изъ Крыма и, 
предупрежденный о ханской угрозе, не смелъ ничего говорить про- 
тнвъ Васил1я. Улу-Махметъ наэначилъ торжественное судилище о 
великомъ княжеши, собравъ въ своей ставке ордынскихъ вельможъ 
и обе противный стороны. Тутъ произошли велик1я пререкан1я: Ва- 
сидШ опирался на прямое наследовате после отца и деда; а ЮрШ 
ссылался на обычаи, засвидетельствованные летописями, и на ду- 
ховную своего отца Димитрхя Донскаго. 
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Тогда высттлжхъ впередъ бояринъ Иванъ Д]гатр1еввчъ; поклпшсь 
хану ■ ве1ьножанъ его. онъ сжазадъ приблизительно следующее: 

^Гостдарь. вольииД цяфь! Позволь молвить слово хнД, холоиу 
велнжаго кнсм. Мой гостдарь велии1й виязь Васил1й ищехъ стола 
с^&оего велихаго хняжевоя, а твоего улуса, по твоему царсхому жа- 
ловаиою. и по твошъ девтерямъ (записямъ) и ярлнжамъ; а госоо- 
димъ князь ЮрШ Дмнтртевичъ хочетъ взять великое княжеше по 
жерпой грямотЬ отца своего, а не по твоей жалованной грамотЬ 
вольиаго царя, по которой государь нашъ князь велнк1й Васнл1й 
Дмитр1евичъ даль великое княжеше сыну своему Васнпю; а уже 
которой годъ онъ сидитъ на столб своемъ, по твоему жалованью, 
о томъ, господинъ, самому те&к вЬдомо'. 

Эта льстивая дипломатическая рЬчь боярина, разумеется, очень 
понравилась Улу-Махмету, и безъ того расположенному въ пользу 
Васил1я. Онъ присудилъ великое вняжен1е племяннику, и даже, но 
аз1атскому обычаю, вехЬлъ Васил1ю скстъ на коня, а Юр1Ю вести 
его за поводъ. Но Васил1й не Ьахот^^ъ безчестить своего дядю. Тавъ 
вакъ въ это время возникло междоусоб1е Улу-Махмета съ Еучувъ 
Махметомъ (Большаго съ Малымъ), то, опасаясь измены мурзы Тега- 
ня, ханъ, по его просьб!, увеличнлъ уд'Ьлъ Юр1я городомъ Дмитро- 
внмъ, котортй принадлежалъ умершему незадолго его брату Петру. 
(Но Васил1й вскор1^ потомъ и этотъ городъ взялъ себ'6.) Въ Москву 
вкЬстЬ съ Васил1емъ прибыль хансшй посолъ Мансуръ-Уланъ-Царе- 
внчъ, н, по внражец1Ю лЬтописи: „садилъ его на великое княжеше 
у Пречистый у Золотыхъ дверей", т. -е. присутствовалъ при торже- 
ственномъ вбнчашн Васил1я веливимъ княземъ. Здбсь, повидимому, 
мы шгкемъ первое извбспе о великокняжескомъ вЬнчаши уже не 
во Владнм1рскомъ, а въ Московскомъ Успенскомъ соборЬ. 

Присуждая великое княжеше племяннику, ханъ подтверждалъ въ 
МосквЬ порядокъ прямаго престолонасл6д1я, которое способствовало 
водворе(н1ю Московскаго единодержав1я и самодержав1я, а тЬмъ са- 
хнхъ подготовляло свержеше Татарскаго ига. Следовательно, не- 
дальновидные ханы действовали противъ Татарскихъ интересовъ 
вообще. Но имъ въ то время часто приходилось бороться уже за 
свою яичную власть и безопасность. Такъ и теперь, вновь возникппе 
01М(1ШСше смуты и мятежи дали возможность Юр1Ю снова оруж1емъ 
ошсхнвать великое княжеше, не обращая внимашя на хансий 

1фМГ0В0рЪ. 

^швныхъ подстрекателемъ Юр1я при возобнов леши междоусобЁя 
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явился тотъ самый брярвнъ ВсеволожскШ, который тахъ ловко у- 
строилъ торжество Басилхя въ Орд:Ь. 

Бояринъ не безБорыстяо з^ердствовалъ великону кнлаю: онъ же- 
л&лъ выдать за юнаго Басил 1я свою дочь, и взялъ съ него обДща- 
ше въ аггокъ смысле. Такое желавае не заключало въ себЬ ничего 
особаго, потону что въ то время князья нер^^дко женились на бояр- 
скихъ дочеряхъ или выдавали собственныхъ дочерей за бояръ. А 
ВсеволожсвШ самъ происходилъ изъ рода княжескаго(Смоленскаго), и 
старшая его дочь уже была замужехъ за однимъ изъ сыновей Бла- 
дим1ра Храбраго (Андреемъ). Но мать великаго князя, гордая Софья 
Витовтовна, воспротивилась об'Ьщанному ея сьшомъ браку,, и обру- 
чила его .съ княакной Марьей ЯросламЕой, внучкою Бладим1ра Храб- 
раго. Иванъ Дмитрхевичъ сильно оскорбился; онъ перещелъ (или, по 
внражешю того времени, „отъЪхалъ^) въ Галичъ МерскШ, на служ- 
бу къ Юр1Ю , и сталь возбуждать сего посл^дняго къ отысканш ве- 
лмкаго стола. Межъ тЬмъ какъ ЮрШ собирался вновь выступить 
нротивъ племянника, въ Москве произошло столкновеше, которое 
уеворило открыпе враждебныхъ д'Ьйств1й. 

Сыновья Галицкаго князя, Басил1й Косой и ДимитрШ Шемяка, 
присутствовали на свадебномъ пиру у великаго князя (1433). На Ба- 
сили Косомъ былъ золотой поясъ, осыпанный дорогими каменьями. 
Вдругъ одннъ изъ старыхъ московскихъ бояръ призналъ этотъ по- 
ясъ и сообщилъ его исторш СофъЬ Витовтовн^. Оказалось, что онъ 
былъ получеяъ Димитрхемъ Донскимъ отъ князя Суздальскаго въ 
нриданое за дочерью посл^Ьдняго Евдошей; но тысяцк1й Басил1й 
Вельяминовъ во время свадьбы Донсваго подм^нилъ этотъ поясъ 
инымъ, мен^ ц^Ьннымъ, а настояпцй передалъ сыну своему Ни- 
колаю, женатому на другой дочери того же Суздальскаго князя. 
Николай Бельяминовъ (павшШ на Еуликовомъ пол:Ь) въ свою оче- 
редь далъ тотъ же поясъ въ приданое за дочерью, которая вышла 
замужъ за Ивана Дмитр1евича Бсеволожскаго. Сей посл^дшй потомъ 
атотъ поясъ также далъ въ приданое за дочерью князю Андрею, 
сыну Бладим1ра Храбраго; по. смерти Андрея онъ обручилъ его дочь^ 
а свою внучку за Басил1я Косого, и передалъ ему драгоценный по- 
ясъ. Софья Витовтовна, узнавъ вс^ вти обстоятельства, тотчасъ ве- 
лела снять поясъ съ гостя. Трудно поварить летописи, чтобъ она 
решилась такъ жестоко оскорбить его, имАя въ виду почти семи- 
десятилетнюю давность подмена пояса, если бы таковая и действи- 
тельно произошла, вероятно, тутъ примешались как1я-либо иныд 
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причины вражды, а поясъ послужилъ тольдо приджркою. Еажъ 
бы то ли было, Косой и Шемява тотчасъ уехали съ лира, шиая 
мщ^чпсшъ къ великому виязю и его матери ("^). 

:]ахпачеииый почти врасплохъ нападешемъ Юр1я, велпий кня9ь 
ко упНиъ собрать достаточно силъ, былъ разбить и потокь пошить 
нъ нл'Ьиъ. Юр1Й сЬлъ на Мосвовскомъ великомъ княжеши. Но за 
Х1л'1тиа1ч> княш явился ходатаемъ любимый бояринъ н главный со- 
||11тннкъ Юр1я (>еменъ Морозовъ, или подкупленный стороною Ва- 
сил1я, или недовольный возраставшимъ влхятемъ Всеволожскаго. 
1)иъ уговорплъ своего князя отдать племяннику въ уд&гь городь 
Коломну. Но едва Васил1й прибыль въ этотъ городъ, какъ съ нему 
стали собираться моековск1е бояре и дворяне, отказываясь служить 
к)р1Ю. Такимъ об^тзомъ сильно выступала наружу преданность слу- 
жилы хъ ла)дей прямому ирестолонасл^д1Ю, которое обезпечнвалоннъ 
спокойноо пользонан1е землею, имуществомъ и всЪми свонзш ща- 
нами; тогда какъ князья « съ младшнхь уд^овъ дереходнвппе на 
старт1й » приводили съ собою толпу собственныхь бояръ н дворянъ, 
кот^^рыо нонабкжно тЬснили туземныхъ. Этотъ оборот дЬда сильно 
)^аз.\)к^жилъ помянутыхъ Ю^жевмчей противъ виновника его, т.-е. иро- 
тивь б^уярпна Мо)н>зова. Василий Косой и ДнмитрЁй Шеняка еоб- 
ствомноручпо убили отцовскаго любимца въ дворцовыхъ скняхь, а 
;«аг)^мь у(;\ааа изъ ^^^к^^вы. Тогда и ЮрШ. видя себя почт всЪни 
оотакюннимъ, гкхалъ въ Галичъ. Василй воротился иъ Москву. 
Но иотхму гоп>вору дядя призаалъ надъ собою старнопспо пле- 
мянника. Ксть м;1^в1;ст!е« чтч^^ при ч«юмъ спрый бояринъ Всеюлов- 
ск1й ж^ч^тч^ко иоилатшлся аа свою изн^оу: онъ былъ схииченъ н 
\чиКилем> ич> пр^ка^у Ваоил1я. а его села оюбранн нъ 
^нс'лмко^кмажхю. 

1^к^ «АКV Васмлгй Косой и 1импр|й Шеяяка не 
к^ Хчмл^уору и :11ч>1олж&ди 9»оймт. IV Юркй СКО|« 
^V^^л»кЧ^V. мюМ' оослмиил^сд съ сзкчсии (ыиовъани 
мни. ч^кл^^V и^^'V^и^V сл> к»V М|кквк и ;х\>(«чх« скхъ 
к)маве«:1 и.Ч . Но игд^дъ яьг^хъ схъ узкръ 

>Г?^и;кП1:> 1?И:5Ль1!:^ ^СУ^ жлжиьтъ кэБС-ч^м:^ и гхж41;лза» 
т> Ч;с»т 1>ц^^х1,л КмЧчМ Л1'и^^<> №( усгъзаг^ сфг^ 
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соседней съ Галицвшсъ уд^лонъ; Галщв1е князья пополняли свои 
полки наемными дружинами Вят^анъ, которые, при своихъ одичав- 
шихъ щ^авахъ, не мало усиливали жестокШ характеръ меякдоусобной 
войны. Посл^ разныхъ опуетопштельныхъ нападешй Босаго на се- 
верный великокняаш волости, Б'ЬжецкШ Верхъ, Вологду, Устюгъ 
и пр. , онъ встретился съ ве ликимъ княземъ въ Ростовской области 
(при селе Скоротин^). Видя превосходныя силы противника, Босой 
вздумалъ прибегнуть къ вероломству и эаключилъ съ нимъ пере- 
мир1е до следующаго утра. Едва Васил1й, въ надежде на переми- 
р1е, распустилъ свои полки для сбора продовольств1я, какъ Босой 
двинулся на станъ великаго внявя. ВасилШ не растерялся: онъ не- 
медленно послалъ гонцрвъ во все стороны, а самъ схватилъ воен- 
ную трубу и началъ трубить. Быстро собрались его полки и одер- 
жали решительную победу. Въ этой битве отличился перешедппй 
на московскую службу изъ Литовско - Русскаго княжества воевода 
Иванъ Баба, потомокъ князей Друцкихъ. Летопись говорить, что 
онъ „изрядилъ по литовски^ свой полкъ, вооруженный копьями. 
Васид1й Босой былъ взятъ въ пленъ и отвезенъ въ Москву (1436). 
Всдедъ затемъ союзники его Вятчане соверпшли отчаянный посту- 
покъ. Великокняжесшй наместпикъ въ Ярославле, князь Брюхатый, 
стоялъ съ войскомъ подъ этимъ городомъ на берегу Волги, при впа- 
деши въ нее Боторосли. Несколько десятковъ Вятчанъ однажды 
ночью подплыли къ стану и на заре прокрались въ самую палатку 
воеводы, пользуясь утреннимъ туманомъ; они схватили князя Брюг 
хатаго, его жену и бросились въ лоДки. Произошла тревога; раз- 
бойники, поднявъ топоры надъ головами пленниковъ, остановили 
преследован1е и успели достичь другаго берега. Затемъ похитители 
взяли 400.руб«|ей выкупу за князя и княгиню, но удержали ихъ въ 
плену и отвели въ Вятку. За такое вероломство поплатился ВасилШ 
Босой: ве4ик1й князь веяелъ его ослепить С). 

С1Я жестокость въ свою очередь вызвала подобное же возмездае 
съ противной стороны. Но пока московское междоусоб1е затихло на 
некоторое время, уступивъ место другимъ событ1ямъ. 

Въ 1481 году скончался митрополитъ Фот1Й. По примеру своего 
предшественника Бипр1ана, передъ смертю онъ написалъ въ рус- 
ской пастве прощальную грамоту, въ которой вспомннаетъ о раз- 
ныхъ нревратностяхъ своей жизни и скорбяхъ, претерпенныхъ имъ, 
говорить о благоустроенныхъ н умноженныхъ имъ церковнцхъ иму- 
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выбрано ^гацо подходящее, т.-ё. наклонное къ унш. И дМствитель- 
но, едва Исидоръ прибылъ въ Москву, какъ носп1^шилъ отправиться 
въ Итал1Ю на соборъ латинскаго и греческаго духовенства, который 
н1гЬлъ притязаше быть осьжымъ вселенскимъ соборонъ (1437). Не- 
смотря на всЬ предостережешя великаго князя и на свое об^Ьщаше 
въ чистоте сохранить древнее православ1е, Исидоръ оказался на со- 
боре однимъ изъ ревностныхъ угодниковъ папы Бвгешя 1У и при- 
ступилъ къ такъ называемой Флорент1йской ун1и. По во8вращен1и 
въ Москву, онъ началъ именоваться папскимъ легатомъ; вел^^лъ 
носить лередъ собою латинск1Й крестъ и три палицы серебряныя, 
а въ молитвахъ поминать папу прежде вселенскихъ патр1арховъ. Въ 
Успенскомъ соборе по окончаши службы, онъ приказалъ торжествен- 
но съ амвона прочесть грамоту о соединеши церквей, въ которой го- 
ворилось, что Духъ Святой исходитъ отъ Отца и Сына, что опресноки 
могутъ также претворяться въ Т'Ьло Христово, какъ и квасной хлЬбъ, 
что усопшихъ ожидаетъ чистилище и пр. ВсЬ эти нововведешя, со- 
став лявппя, по русскимъ понят1ямъ, главныя заблуавден1я Латинской 
ересыу произвели соблазнъ и смущеше въ духовенстве и народ'Ь. 
ВеликШ князь назвал ъ Исидора не пастыремъ и учителемъ, а вол- 
комъ; велЬлъ свести его съ митрополичьяго стола и заключить въ 
Чудове монастыре; посл'Ь чего собралъ епископовъ чтобы обсудить 
его преступлеше. Но Исидоръ не сталъ дожидаться рЪшешя своей 
участи, и б^^алъ изъ Москвы сначала въ Тверь и Литву, а нотомъ 
въ Римъ. Васил1й Васильевичъ не послалъ за нимъ погони и, пови- 
димому, былъ доволенъ такою простою развязкою д:Ьла (1440). 

Теперь уже не было бол^^е препятствШ для утвержден1я въ са- 
н^^ наре^еннаго на митропол1Ю епископа Рязанскаго 1оны. Вели- 
ки князь отправилъ къ Царьградскому патрхарху грамоту съ изложе- 
шемъ Исидоровыхъ ересей и съ просьбою о разр'бпхеши собору рус* 
скихъ епископовъ поставить новаго митрополита. Но пришло изв1- 
ст1е (повидимому, отъ аеонскихъ старцевъ), что сами императоръ 
и патр1архъ приступили къ уши съ латияствомъ. Поэтому москов- 
ское посольство было возвращено съ дороги. Нареченному митро- 
политу 1оне посл^Ь бегства Исидора пришлось еще Ц'Ьлыя восемь 
л^Ьтъ ожидать своего поставлешя. А,междутЬмъ, вс% эти церковный 
замешательства и неим^ше настоящаго архипастыря на Руси им^ли 
значительное вл1ян1е на политичеоюя событ1я того времени. Отсут- 
ств1е высшей церковной власти, обыкновенно действовавшей въ 
примирительномъ духе, не мало содействовало широкому развлзю 



236 кдсигй тпсЕнй. 

москг>йекаго жежхоуеЫр1я н жестокостжхъ, его соврово^змимпоп (и). 

()ммр того креяешг сл}Г7ялось схАд}г|>щее собЕте, вокдежшее за 
с/>бо1г; н^т^бнонлетн этого хеждоусоби. 

Осенью 1438 года вгь Руссквхъ пред'бхахъ поожкж съ тодюю 
Татаргь мнъ Улу-Магометъ, ня-вавний взъ Зодохок Ордаж своввъ 
соие.ряиковъ Ку^увъ-Маговетовъ. Улу-Маговеть аахватвлъ тородъ 
Ымейъ, лелАьтИ тогда ва погравичьв Лвтовсввхъ ^д^дНЬ1пй съ 
Мосвойскими и, новвдввову, вад'Ьядся воротвть себД вреспмь сь 
иовоии^У) Ьшсвлгя, о(»я»авнаго сву велвжвхъ жввжев1евъ. Но Васв- 
Л1Й 15асилы!11ичъ, желая избавить свои зевли оть грабежей Магове- 
тоимхъ Тата]кь иди ве желая ссориться съ его счастлввыхъ совер- 
ииковъ, обладателевъ Сарайскаго престола, послалъ ва Улу-Маго- 
М4^а САОихг ноеводъ, съ которыви соедиввлись в его двоюродвне 
братья Юрьевичи, Дивитр1Й Шевяка и ДивитрШ Красный. Онв оса- 
дили Тйтщп9 въ Ц'Ьлеп'}}. Наирасно ханъ проснлъ вира, об^Ьвциъ 
сторсчь 1'усскую »евлю (уп, другихъ Татаръ и никогда не требовать 
съ ноя дани. Русск]е воеводы не согласились ни на вав1я услов1Я. 
Но ив'ЬггЬ съ ииви подъ Бкяевывъ стоялъ вценск1й воевода Грв- 
горШ Иротасьеиъ, понидивову, присланный велививъ князевъ Ллг 
топскивъ иа повощь Москвитянавъ. Этотъ Протасьевъ взв^Ьввлъ 
сноивъ со|)ииикавъ, передался на сторону хава, и повогъ еву ва- 
нести сильное ио]тжен1е восвопскивъ полкавъ. Посл^ того Улу- 
Маговотъ удалнлс41 на с'Ьпе1ю-постовъ и остановился около Нижняго 
Новгорода. Лд'Ьсь вокругъ него собралось иного Татаръ, и ханъ 
ггал1| дЬлать натестаия на русскк области; однажды онъ кЬсволь- 
ко дной до1)жалъ нъ осадА савую Москву. 

Ьесиою 1445 года къ веливову князю пришла в'Ьсть, что Улу- 
Мигомоть посладъ на него двухъ своихъ сыновей, Махвутека в Дгува. 
Писил1Й Иаонльовичъ лично выступнлъ для отражешя Татаръ, прв- 
ипап'ь къ собЬ на помощь нЬкоторыхъ уд'Ьльныхъ квязей; овв врв- 
шли наскоро, оъ валывъ числовъ ратниковъ. 6 юля Русск1е распо* 
лг^нлп своп стнпы ва берегу (гЪчкв Еавевкв, родлЪ города Суз- 
лалм. Пъ хоть же донь произошла тревога; ввязья облевдвсь въ 
гооик\и« иодпалп ииавона и вышли въ поле; но тревога оказалась 
ложион^. Ионнратясь нь станы, великий ввязъ весело ноужннтлъ въ 
с»ооА иалаткк сь князьями н боярами, в бражввчалъ съ ввжв до 
гл\|>окой ночи. На сл(;\ужчцоо утро, въ среду 7 юля. овъ всталъ, 
ког\а )жо н;ицило солнце, в вел1;лъ сл)'жить заут|1евю. Поел! за- 
^^-^ч'ни ^аси.йй хог^ль опять лечь в соснуть; в^фугь в^шиа вксхъ. 
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ЧТО Татары уже переходятъ въ бродъ рЬчку Нерль. Василй тотчасъ 
разослалъ слугъ по ъсЬжь станамъ; а самъ облекся въ дос1г]Ьхи и, 
распустивъ знамена, выступил ъ съ князьями въ поле. Но вс^хъ во- 
иновъ оказалось у нихъ только полторы тысячи. Некоторые князья 
еще не успели съ нимъ соединиться; какой-то находивппйся въ его 
служб'Ь татарскШ царевичъ Бердидать, шедшШ къ нему на помощь , 
на ту пору заночевалъ въ сосбднемъ город'Ь Юрьев!^; а князь Ди- 
митр1й Шемяка ни самъ не пришелъ, ни полка своего не прислалъ. 

ВстрЬча съ непр1ятелемъ произошла подл^^ Евфимхева монастыря. 
Татары были многочисленн']^е Русскихъ;по словамъ л^Ьтописи, число 
ихъ простиралось до 3.500. Руссше мужественно ударили на вра- 
товъ, и посл^Ь короткой с&ча обратили ихъ въ б:Ьгство. Но во время 
пресл^Ьдован1Я наши разс^ялись въ безпорядк'Ь, а частью принялись 
грабить павшихъ непр1ятелей. Этимъ моментомъ воспользовались Та- 
тары и употребили свою обычную тактику: внезапно они повернули 
коней и дружно напали на Русскихъ со всЬхъ сторонъ. Посл'Ьдте 
не устояли и въ свою очередь обратились въ бегство. Мног1е бояре 
и Н'Ькоторые князья захвачены въ пл^Ьнъ; въ числ^ ихъ находился 
самъ велик1й князь; онъ мужественно отбивался отъ враговъ, но 
получилъ мнопя раны и ушибы; только благодаря кр'Ьпкому шлему 
и ланцырю, раны его оказались неопасны. Вообще Васил1й Василь- 
евичъ воинскою отвагою напоминалъ своего знаменитаго д'Ьда Ди- 
митр1я Донскаго; подобно древнимъ русскимъ князьямъ, онъ любилъ 
собственноручно рубиться съ непр1ятелемъ на чел4 своей дружины; 
но очевидно ему не доставало той трезвой предусмотрительности и 
того предводите льскаго таланта, которыми былъ одаренъ его д'Ьдъ. 
ДимитрШ Ивановичъ въ тридцать л4тъ выигр^^лъ у Татаръ великую 
Куликовскую битву, а Васил1й Васильевичъ въ этотъ возрастъ самъ 
попалъ въ руки Татаръ посл1^ незначительной схватки. Впрочемъ, 
та же Куликовская победа, какъ известно, породила у Русскихъ 
излишнюю самоув^^ренпость и даже пренебрежен1е къ Татарамъ. 
Татарск1е царевичи сняли съ великаго князя кресты-тЬльники и 
отослали въ Москву къ его женЬ и матери, а его самого отвели къ 
своему отцу въ Нижн1Й-Новгородъ; но прежде того усвгЬли попл4- 
нить и пограбить области Владим1ра и Мурома. 

Плачъ и рыдашя поднялись въ Москве, когда пришло туда из- 
в4ст1е о пл^н* великаго князя. Переполохъ увеличился опасешемъ 
внезапнаго нашеств1я Татаръ; окрестные жители искали уб^^жища 
внутри стЬнъ. Къ довершешю смятешя страшный пожаръ опусто- 
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скую землю и надавалъ имъ города и волости въ кормлен1е? Татаръ 
и р^чь ихъ любишь безъ ]гЬры, а христ1анъ томишь безъ милости; 
злато, серебро и нм^ше раздаешь Татарамъ. Зач:Ьмъ осл^Ьпилъ 
кназя Васил1Я Юрьевича?" Посл^Ь того Василк съ его супругою по- 
слали на заточеше въ городъ Углече Поле, а мать Софью въ Чух- 
лому. Самъ Шемяка с:Ьлъ въ Мосбв:Ь на веливомъ княженш. Но ежу, 
также какъ отцу его Юрхю, недолго пришлось сид:Ьть на немъ. 
И его попытка только вновь вооч1Ю показала, что прямой порядокъ 
престолонасл:Ьд1Я уже пустилъ глубок1е корни въ Московской Руси. 
Во-первыхъ, не признали Димитрхя князья Ряполовсше (потомки 
квив[зей С^Ьверскихъ), заперш1еся въ Муром*]^ съ д'Ьтьми Васил1я. Не 
п]шзналъ его также своякъ посл:Ьдняго, т.-е. братъ его жены князь 
ВасилШ Ярославичъ Серпуховсшй; онъ съ княземъ Семеномъ Обо- 
ленскнмъ, въ сопровождеши своей дружины, ушелъ въ Западную Рос- 
сш къ Польско- Литовскому королю Еадим1ру, |&оторый далъ ему въ 
уд^лъ города Дебрянскъ, Гом1й, Стародубъ, Мстиславль и н^^кото- 
рне друг1е. Въ Москв'Ь Димитр1ю Шемяк:Ь присягнули бояре и д'Ьти 
боярск1е, но не вс:Ь. Оедоръ Басенокъ, отказавппйся дать присягу, 
быль заключенъ въ оковы; но усп^^:1ъ уб:Ьжать въ Коломну, и тамъ, 
подговоривъ многихъ служилыхъ людей, ушелъ съ ними въ Западную 
Русь къ Васил1ю Ярославичу. Въ самой Москв:Ь скоро обнаружи- 
лись ропотъ и негодован1е на Шемяку. Можетъ быть, его галицше 
бояре и дворяне своими захватами доходныхъ долашостей и иму- 
ществъ и своими притязашями возстановили противъ него москов- 
ское служилое сословхе; можетъ быть, народъ страдалъ отъ ихъ 
неправыхъ судовъ, вслЪдствхе чего сложилось преданхе о „Шемякин:^ 
суд%". Населеше не могло быть довольно и тЬмъ, что Шемяка на- 
чалъ дробить Московскую землю, собранную великими трудами пред- 
шествовавшихъ князей; такъ Суздальское княжеше онъ отдалъ было 
своему союзнику Ивану Можайскому. Еакъ бы то ни было, Шемяка 
почувствовалъ свою непрочность и прежде всего постарался полу- 
чить въ свои руки сыновей Васил1я. По его просьб^^ владыка Ря- 
заяскШ, нареченный мятрополитъ 1она, отправился въ Муромъ, и уго- 
ворилъ Ряполовскихъ отдать ему княжичей, которыхъ принялъ въ 
Муромскомъ соборномъ храм:Ь Рождества Богородицы „изъ пелены 
у Пречистыя на свою епитрахиль^; причемъ именемъ Димитр1я об:Ь- 
щалъ свободу сл:Ьпому Васил1ю. Шемяка наградилъ 1ону т^мъ, что 
вел^ъ ему с^Ьсть на митрополичьемъ двор:Ь; но Васил1я не только 
не освободилъ, а еще и д'Ьтей его вм:Ьст^ съ нимъ заключи лъ въ 
УглитЬ. 16 
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Тогда поднялось большое двихен1е по Московской зеклЪ. Не- 
которые бояре и мног1е д:Ьти боярсше стали сговариваться, какъ 
бы освободить пл:Ьннаго Васил1Я. Во глав:Ь этого двиген1я стали 
князья Ряполовсше и Иванъ Стрига Оболенск1Й (потомокъ Михаила 
Чернигоискаго). Уговорились съ разныхъ сторонъ, разными отря- 
дами, въ известный день сойтись вс:Ьмъ подъ Угличемъ, овладеть 
город омъ и освободить пленника. Часть людей действительно яви- 
лась сюда въ назначенное время; но Ряполовскихъ задерзкало вой- 
ско, высланное на нихъ Шемякою. Они нобили это войско, а по- 
томъ вместе съ Стригою Оболенскимъ ушли въ Литву въ Васи- 
Л1ю Ярославичу, и стали побуждать его въ общему походу на вн- 
ручву великаго князя. Видя, что московсв1е служилые люди все 
болЪе и бол^е покидаютъ его, Шемява послушался, наконецъ, увЪ- 
щашй владыки 1оны, который не переставалъ сетовать на то, что 
сделался оруд1емъ его обмана, взявъ Васил1евыхъ дЪтей изъ Му- 
рома. ,,Что тебе можетъ сдЪлатъ слЪпецъ? — говорилъ еписконъ. — 
А дети его еще малы; укрепи его врестнымъ целовашемъ и нашею 
брапей владывами". Димитрхй Шемява отправился въ Углнчъ съ 
игумнами, боярами, еписвопами, и выпустилъ изъ заточешя Васмлш, 
проса у него прощен1я. Слепецъ повазалъ при этомъ великое смм- 
реше, самъ обвинялъ себя и говорилъ, что пострадалъ за собст- 
венные грехи. Шемяка укрепился съ нимъ новымъ влятвенннмь 
договоромъ, после чего задалъ большой пиръ въ знакъ прнзгаретя, 
н затемъ отпустилъ Васил1я съ семьей на житье въ дальн1Й городъ 
Вологду. 

Б^ва Васил1й Васильевичъ очутился на свободе, какъ роли не- 
медленно деременились, и новыя клятвы вновь преданы вабвешю. 
Ивъ Вологды Васил1й, подъ предлогомъ богомолья, отправился въ 
Кц^доБЪ Белозерск1й монастырь. Сюда собрались въ нему мнопе 
бо»|фе н детм боорсше, покннувш1е Димитр1я Шемяку и Ивана Мо- 
«айсжаго. Игуменъ этого монастыря Трифонъ разрешиль Васнл1Ж 
охъ .ороклатыхъ' (т.-е. клатвенныхъ) ,грамотъ, который тотъ дадь 
ШашкЬ, н грЪхъ клдтвонреступлешя взялъ на себя. Отсюда Ва- 
ской уже не вернулся въ Вологду, а отправился въ Тверь. Енявь 
Т^^свой Борнсъ АлеБсанд1ювичъ вступилъ съ Васил1емъ въ союзъ 
1ф0пвь Шемякн; причемъ обручилъ свою дочь Марью за старшаго 
ВмшливА СЫНА Ивана. 

Васил1й Ярославичъ. князья Гаполовсше. Оболен- 
Басемовъ забрали всехъ своихъ людей м шли мзъ 
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Литвы въ Московскую земдю на освобождеше Васи ля, не зная того, 
что онъ уже на свобод^Ь. На дорогЬ они получили изв^спе о слу- 
чившемся. Въ одномъ жкстЬ инъ повстречался татарск1й отрядъ; 
навязалась перестрелка. — „Кто вы такхе?*' спросили Татары. — „Моск- 
вичи,-^— отвечали ихъ — ^а идемъ съ князежъ Васил1емъ Ярославичемъ 
искать своего государя великаго князя Васил1я Васильевича.^ — „Да 
хы — отозвались Татары — съ двумя царевичами Басимомъ и Ягупомъ, 
братьями Махмутека, также пошли искать великаго князя за его 
мъ намъ добро и хл^бъ; слышали мы, что братья учинили надъ 
нмхъ злод^яше*'. Тогда оба отряда соединились и вмЬстЬ двину- 
днсь на помоп^ къ Васил1ю. Димитр1Й Шемяка и Иванъ Можайск1й 
-съ своею ратью стояли у Волока Ламскаго, заслонивъ Василью путь 
маъ Твери въ Москву. Васил1й отрядилъ туда боярина Плещеева съ 
небольшою дружиною; такъ что бояринъ незаметно прошелъ мимо 
1В[епр1ятельской рати и внезапно явился подъ Москвою, въ самую 
«аутреню на Рождество Христово. Случилось такъ, что княгиня 
Юл1ан1я, вдова одного изъ сыновей Бладим1ра Храбраго, по^Ьхала 
еъ Посада къ заутрени въ УспенскШ соборъ, и для нея отворили 
!Нмкольск1я ворота. Въ эти отворенный ворота въ^халъ Плещеевъ, 
съ своимъ отряд омъ и захвати лъ Кремль. Нам'Ьстникъ Шемяки 
галицкхй бояринъ Оедоръ былъ на ту пору у заутрени въ Успен- 
сжомъ собор^Ь, но ему удалось б&кать; нам^стникъ Ивана Можайска- 
гОу щюзвашемъ Чешиха, также поскакалъ изъ города; но истопникъ 
великой княгини, прозвашемъ Растопча, схватилъ его и воротилъ 
навадъ. Бояре и слуги князей Галицкаго и Можайскаго были пере- 
вязаны и по обычаю ограблены; Москвичи вновь приведены къ при- 
сдгЬ на в^Ьрность великому князю Василш, и воеводы его приня- 
лись укреплять столицу на случай осады (1447). 

Видя, что съ одной стороны съ Тверской ратью идетъ самъ Ва- 
<сял1й, а изъ Литвы приблиакается его своякъ ВасилШ Ярославичъ, и 
столица уже взята, Шемяка и князь Можайске ушли въ Каргополь. 
Отсюда они, по просьб:Ь великаго князя, отпустили изъ пл^Ьна его 
мать Софью, которую отправили въ сопровождеши боярина Михаила 
Сабурова и нЪсколькихъ боярскихъ д:Ьтей. Любопытно, что Сабу- 
ровъ и его товарищи не воротились къ Шемяк:Ь, а остались служить 
великому князю. 

Шемяка и МожайскШ попросили мира, который и получили. Но 
безпокойный ГалицкШ князь не исполнилъ заключенныхъ съ нимъ 
услов1й, и, влад'Ья въ Москве жреб1емъ своего отца, т.-е. частью 
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14й: М<«.АМ|А ,^0<иаГ/{»М Хи*гМЖХл «^Ш^ШГ«!1 

$^т*^Щ Ш^ашиш ^млкыо ^цАпплъ п М10|пгжиь 

^ШфшЛ г^^нн Мф'МПИи ^рыли \1Фк^9тъ п (Лялжь въ Новгород». Го- 

4пн% ш^ро^ъ Г./1Н4ГМ лло/щу Ннгмлш, Я грождоне првсоптлг яо 
9^%рИ01т* ш*4ын^9ыу мти/ (ММ). ()\$лжт\^ подъ Галпежъ б 

Иж :4Л 1111*1 НЫыипп д1>;1мг лщо- н'Ьсколыо попытокъ, ходялъ во 
\/1'1Мъ N М1М0ГДУ, ио нл<? огриничивалось тольЕО безсхысленша& 
|1МН11|1ии1н*1г |1уг.г.»и«'|| ойлшггой. Иакожщг, въ Москве сочли нуж- 
ными ирилЬгиуть ни подмуну приближсшпыхъ Шехяк'Ь лицъ, чтобн 
ипЬ^мтьгм от», ущишаго и Йоипокойннго ирага. Говорятъ, онъ умерь 
♦»|. 11м»им|м»дЬ. ии1ии11Н курицы, отраилмшой собственнымъ его лова- 
ри«1ь (N.'1»). Сь иЬги.и» о «чч> гмсрги иаъ Новгорода присваваль в* 
Миомиу 1ит.ич1й Иагил!^ ИЬдн; иачтоибыдъиожалованъ въ дьяки (■•). 
'Гаиг (|«иичи.ииь '|»то иродолжнчч^льноо, почти двадцатил^Ьтнее 
ио»1»АО)г*п»1о. »ми1И'пим11и»о 1»1. итч1мт»Ь Калиты. Оно дорого стоидо 
Мио«^от'.14\»м\ иаголо|йн» и на нроча оторочило окончательное свер- 
Ж01И0 Г.иарокиго та; о«о ич^.ло и оной важный посл4дств1Я въ 
о*и\лЬ |»а;и»иад1И11а1'ооа олаао.Л01>ЖАи1а. 1>то яел11гоусоб1е наглядно 
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показала, вавге глубов1е корни дустилъ прямой порядокъ престоло- 
насл%д1я отъ отца къ сыну вместо древнихъ родовыхъ счетовъ о 
етарпганств:Ь. Онъ доставлять стран:Ь бохЬе спокойств1Я и избав* 
ляль ее отъ безконечныхъ междувняжескихъ распрей. Поэтому всЬ 
еослов1я явно стали на его сторону и помогли его побЪд^Ь. Вм^ст^ 
съ поб'Ьдою этого порядка неизб^но усиливались единодержавхе и 
самодержав1е великаго князя Московскаго; такъ тго и самыя меж- 
до7Соб]я княжеск1я на будущее время сделались мало возможны. 

При жизни Димитр1я Шемяки Васил1Й Темный зам:Ьтно щадилъ 
другихъ уд:Ьльныхъ князей, которые могли бы (^)единиться съ его 
соперникомъ. Но когда не стало посл^Ьдняго крупнаго бойца за 
отживппя княжеск1я притязашя, Васил1й обнаружилъ неумолимую 
строгость противъ всякихъ крамольныхъ покушен1Й, и безъ пощады 
отнималъ уд:Ьлы. Такъ, его двоюродный братъ Иванъ Андреевичъ 
Можайск1й, н:Ьсколько разъ изм:Ьнявш1й великому князю и даже 
пытавппйся вм^Ьшать Еазим1ра Литовскаго въ московск1я междоусо- 
б1Я, вскор:Ь по смерти Шемяки былъ изгнанъ изъ Можайска, и уда- 
лился въ Литву, а его уд:Ьлъ присоединенъ къ великому княжешю. 
Даже заслуженный подручникъ и своякъ великаго князя, Васил1й 
Ярославичъ Серпуховсшй потомъ за какую-то крамолу былъ схва- 
ченъ и умеръ въ заточеши. Сынъ этого князя (Иванъ) ушелъ туда 
же, куда б^^жалъ сынъ Шемяки (тоже Иванъ) и изгнанный князь 
МожайскШ, т.-е. во влад:Ьшя великаго князя Литовскаго. Тамъ 
изгнанники мечтали о возвращетаи своихъ насл^дственныхъ областей, 
и составляли безплодные планы противъ Московскаго государя. Подъ 
консцъ Васильева княжен1я уничтожились почти вс^ московскге 
уд'Ьлы, существовавшхе въ потомств:Ь Калиты; оставался пока только 
одннъ Верейск1й, котораго князь (Михаилъ Андреевичъ, родной братъ 
Ивана Можайскаго) былъ всегда в^рнымъ подручникомъ Васил1я и 
не подавалъ ни мал^Ьйшаго повода къ опалЪ. Съ какою суровостью 
Темный пресл^довалъ теперь всякую политическую крамолу въ Мо- 
сковскомъ княжеств1^, видно изъ сл^дующаго примЬра. Незадолго 
до его смерти открытъ былъ заговоръ д:Ьтей боярскихъ, находив- 
шихся прежде въ служб:Ь Васил1я Ярославича: они сговорились не- 
чаянно яодться подъ Угличемъ, освободить содержавшагосл тамъ 
въ 8аточен1и ихъ бывшаго князя и б'Ьжать съ нимъ за московсше- 
дред'Ьлы. Васил1й наказалъ ихъ очень строго: ихъ били кнутомъ, 
отсекали руки и ноги, отр:Ьзывали носы, а н^^которымъ отрубили 
головы. 
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Уничтожая уд'Ьлы въ Московсконъ княжеств!», Васклй уаЛжь 
подвинуть дал^е вдхяше Москвы на сос!Ьдн]я княжества, Тверское 
и Рязанское. ^юм'Ь того онъ нредприняль большой походъ на 
Новгородъ и утвердилъ его зависимость отъ Москвы. Прм нежь 
мосвовск1е воеводы покорили Вятку, это гнЬздо безпокойной н хищ- 
ной вольницы. 

Въ развит1и Московскаго единодержав1я и самодержав1Я самынь- 
виднымъ сотруднивомъ Васил1я Темнато явился митрополитъ 1она,. 
достойный последователь своихъ знаменитыхъ предшественниковь- 
ХГУ вЪка, т.-е. свв. Петра и АлексЬя. 

Когда Васил1й Темный утвердился окончательно на велнкокня- 
жескомъ престоле, онъ решился возвести 1ону на митропол1Ю посред* 
ствомъ собора русскихъ епископовъ, ибо обращаться за этямъ вь 
Царьградъ было затруднительно. Б'Ьжавппй изъ Москвы въ Рмхь 
Исидоръ ', получивъ зд'Ьсь достоинство кардинала, не только иродод-» 
жалъ именовать себя русскимъ митрополитомъ, но и быль пртзнаг 
ваемъ въ этомъ сап! самимъ Царьградомъ, т.-е. императорохъ ж 
патр1архомъ. По призыву великаго князя въ Москву собрались епж- 
скопы С:Ьверовосточной Руси, Ростовсюй, Суздальск1й, Коложенспй 
и Пермск1й; а владыки НовгородсвШ и Тверской прислали грамоты 
съ изъявлешемъ своего соглас1я на поставлеше 1оны. Сов^Ьщашж 
епископовъ, архимандритовъ, игуменовъ и прочаго духовенства про» 
исходили въ Архангельскомъ соборЬ. Обратились къ правнламъ апо- 
столовъ и древнихъ церковныхъ соборовъ, вспомнили прижЬры Илар 
р10на и Климента, и иаконецъ 5 декабря 1448 года, во время тор- 
жественной литурпи, возложили на 1ону митрополичШ омофоръ н далм 
ему въ руки велик1й митрополичШ посохъ. Такъ былъ по^тавленъ въ> 
Москве первый чисто руссшй митрополитъ независимо отъ Визанля. 
Однако на Руси понимали всю важность этого шага и всЬмн снособанж 
старались доказать его законность. 1она написалъ окружное посла- 
ше къ своей пастве, еще особое послаше въ Шевъ, потомъ неоднсн 
кратныя послан1я въ Западную Русь: въ своихъ грамотахъ онъ оправ* 
дывалъ свое поставлеше настоятельными нуждами Русской церкви. 
Старан1я эти были далеко не лишшя; ибо и въ самой Москве встре- 
чались видныя духовный лица, который неодобрительно отнеслись 
къ нарушен1ю исконныхъ предашй. Такъ игуменъ Пафнут1й Во* 
Р0ВСВ1Й не вехЬлъ въ своей обители называть 1ону митрополитомъ 
и не хот]^лъ исполнять его распоряжен1й. Услыхавъ о томъ, 1она 
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пожаловался веливоку князю; вызвалъ Пафнут1Я къ себ%, собствен* 
норучно наказалъ его своимъ жезлоиъ за непочтительныя слова и 
завлючнлъ въ оковы. Только носид^въ довольно времени въ тем- 
нице, ПафнутШ смирился, покаялся, и, получивъ благословеше, быль 
отпущенъ въ свой монастырь. 

Когда въ Москву пришла в:Ьсть, что на визанпйскомъ 'престоле 
вм:Ьсто 1оанна Палеолога, поборника Флорент1Йской ун1и, с:Ьлъ брать 
его Константинъ (1449), то велик1й князь вел^лъ приготовить ему 
приветственную грамоту, въ которой излагался весь ходъ д^ла какъ 
Исидора, такъ и 1оны^ и испрашивалось последнему благословеше 
великой Царьградской церкви, относительно которой Русская цер- 
ковь навсегда сохраняетъ единеше и повиновеше. Но сношешя съ 
Константинополемъ въ тЬ времена сделались очень затруднительны 
какъ по опасностямъ отъ Татаръ и всякихъ разбойничьихъ шаекъ, 
свмрйпствовавшихъ по дорогамъ къ Черному морю, такъ и по сму- 
тамъ въ самой Византхйской имперхи, которая находилась, такъ ска- 
зать, лри последнемъ издыхаши. Накоиецъ, пришла в^сть о взят1и 
Еонстантинополя Турками и гибели Константина Палеолога (29 мая 
1453 г.). Это печальное для православнаго востока событае способ- 
ствовало почти полному освобождешю Русской церкви отъ цареград- 
ской зависимости. И прежде изъ Византш нередко ирх^закали духов- 
ный лица въ Росс1ю для сбора пожертвовашй въ пользу б^дствую- 
н^ей Греческой церкви, теснимой Турками; а теперь эти ирт^зды 
участились. Нуждаясь постоянно въ матер1альныхъ пособ1Яхъ со сто- 
роны Москвы, гречесше патрхархи или молчашемъ, или прямымъ 
соглас1емъ подтверждали то самостоятельное, независимое положеше,. 
въ которое стала теперь Московская митропол1я. 

Если 1она былъ усерднымъ сторонникомъ Васил1я Васильевича 
въ его борьбе съ соперниками, еще нося зваше нареченнаго мит- 
рополита, то, возведенный на первосвятительскую каеедру, онъ вос- 
пользовался всею силою своей духовной власти, чтобы поддержать 
объединительныя и самовластный стремлешя великаго князя Москов- 
скаго. Такъ въ помянутомъ окружномъ послаши къ своей пастве, 
когда еще длилась борьба съ Шемякою, онъ съ особою настойчи- 
востью ув^щеваетъ вс:Ьхъ быть в'Ьрными, послушными своему „госу- 
дарю^ великому князю; жестоко порицаетъ Шемяку за его клятво- 
преступлёшя и за про липе хриспанской крови, и грозить церков- 
нымъ отлучешемъ т^^мъ, кто не покорится и не добьетъ челомъ сво- 
ему господарю. Потомъ онъ писалъ посланхе въ Новгородъ и Вятку > 
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стараясь отвлечь ихъ отъ союза съ Шехжжою. Точно тжжже ппро- 
полить вооруаиися на главнаго союзника Шенякн, т.-е. на Ивана 
Аял1>ееви<га Можайскаго, и, когда тотъ &Ьжялъ въ Лкгву, писалъ о 
его ирестуилен1яхъ противъ своего брата „господаря*' велнкаго внявя 
В7# Смоленскому епископу; этимъ письмомъ 1она давалъ понять, что 
надобно всячески отклонять литовск1я власти (№ь оказашя какой 
либо помопц! Ивану Можайскому противъ Москвы ("). 

Уже во время Юевскаго пер1ода русск1е митрополиты, верные 
предан1ямъ Визант1Йсвой церкви, не пытались стать въ Бак1Я либо 
независимым отно1пен1я въ св'Ьтсвдй власти, даже во времена очевнд- 
наго упадка сей посл'Ьдней; еще мен:Ье были бы уместны тав1Я по- 
пытки въ Москв:Ь, при ея твердой государственной политик^Ь. На- 
протипъ, въ эпоху Московскаго объединешя сЬверо-восточной Руся 
высшая духовная власть естественно сд'Ьлалась главнымъ его нособ- 
нивомъ, ибо вм'Ьстб съ политическимъ единствомъ упрочивалось и 
едипство церковное. Куда простиралось вл1ян1е веливаго князя Мо- 
сковскаго, тамъ неоспоримо признавался и духовный авторитет 
Московскаго митрополита; чЪмъ богаче и сильнее становился Мо- 
сковский государь, г]^мъ бол^е возвышался въ моральномъ и ма- 
тер1альиомъ отпошонгяхъ высиий Мосвовск1й 1ерархъ. Мы вид'Ьлн, что 
самые митрополиты изъ Грековъ были усердными сторонниками Мо- 
сквы въ д'Ьл'Ь объединен1я Руси; тЬжъ бол^е усердными поборни- 
ками этого д'Ьла являлись митрополиты изъ Русскихъ людей, у ко- 
торыхъ скорб^Ьло сердце, смотря на б^дств1я Руси, вызываемым ея 
дроблен1емъ, и на ея угнетенхе отъ мусульманскйхъ варваровъ. Петрь, 
Алексей, 1она были не только зам:Ьчательные церковные 1ерархи, но 
м велнк1е русск1о патр10ты. 

1>Ьсныя связи митрополичьяго престола съ престоломъ веливо- 
княжескнмъ м съ объединительными стремлешями Москвы ненв- 
б^жно вызывали разладъ между Московской митропол1ей и велм- 
жммм квяаьямм Литовскими, какъ политическими соперниками Мо- 
ековсжнхЪ| особенно носл^Ь окатоличешя первыхъ. Отсюда мы вн- 
Хкл рядъ попытокъ получить отд^ьнаго митрополита для Западной 
Роее1Н» И маконецъ во время 1оны, несмотря на вс*Ь его ста- 
раж{< сохранить церковное единство, соверпшлось окончательное 
(<^ра|1ХМЧ0СК0б раздЪлеше Русской церкви на дв'Ь половины: на 
Ююскую тнтропопю быль поставленъ ГригорМ, ученивъ ' бывпшго 
цоежаго шпроволнта Нсихора (Ы.'^^'^. Это собыпе сильно огор- 
мрестарйлаго 1онт. Тщетно онъ писалъ послашя въ западно- 
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руескинъ епископамъ, а также въ внязьямъ, боярамъ, и всему За- 
паднорусскому народу, и ув^Ьщевалъ ихъ кр'Ьпко стоять за право- 
слав1е и не принимать въ се&к Григор1я, на вотораго соборъ епи- 
скоповъ, созванный въ Мосвв'Ь 1оною, произнесъ отлучеше отъ 
церкви. Спустя три года посл^Ь того, 1она скончался посреди за- 
боть и огорчешй, причиненныхъ этимъ разд^лен1емъ. Преемникъ 
его 9 ариепископъ Ростовск1й веодосхй, былъ, по его примеру, по- 
етавленъ соборомъ с^верно-руссвихъ епископовъ. Тавимъ образомъ 
этотъ новый обычай постав ленк навсегда утвердился въ Москве. 

Въ сл^дующемъ 1462 году 27 марта за 1оною посл:Ьдовалъ въ 
могилу н самъ велик1й князь Васил1й, не достигши еще и пятиде- 
сагилЪтняго возраста. Его смерть была, повидимому, сл:Ьдств1емъ 
неудачнаго л^чешя. Захворавши, онъ вообразилъ, что у него су- 
хотная болЬввь; а обычное въ то время л^Ьчеше этой бол^Ьзни со- 
стояло въ томъ, что прижигали горяпщмъ трутомъ разный части 
т&ла. Но происшедш1я отъ того раны начали гнить, и повели за 
собою смертельный исходъ бол]^зни великаго князя. 

Вообще во вторую половину своего княжешя Васил1й П или Тем- 
ный является уже не гЬмъ подвижнымъ, довольно простосердечнымъ 
ж дааке н^Ьеколько легкомысленнымъ юношею, какимъ мы видели его 
прежде. Не столько годы, сколько тяжелый опытъ, постигппя его 
превратности судьбы и особенно насильственная потеря зрЬшя раз- 
вили въ немъ значительную политическую ловкость, соединенную 
съ суровостью и упорствомъ въ достижеши своихъ ц^Ьлей. Эти по- 
схЬдшя качества являются, впрочемъ, какъ бы насл^Ьдственными 
въ ряду московскихъ собирателей Руси. Но, верный старымъ кня- 
жескимъ обычаямъ разд'Ьла, Темный уничтожалъ уд'Ьлы въ Москов- 
ской земл^ какъ бы для того единственно, чтобы вновь разд:Ьлить 
ее между своими сыновьями, которыхъ осталось иосжЬ него пять: 
Иванъ, Юр1й, Андрей Большой, Борисъ и Андрей Меньшой. Оче- 
видно, въ его время у Московскихъ князей все еще не было яснаго 
Д0НЯТ1Я объ их^ земл^, какъ о единомъ неразд'Ьльномъ государстве. 
Поняпе это вырабатывалось не единоличными взглядами, а такъ 
сказать временемъ, совокупности) вс:Ьхъ обстоятельствъ, однимъ 
сдовомъ — истор1ей. Въ духовномъ же зав^щаши Василхя Темнаго 
оно выразилось сравнительно съ предшествующими зав^щашями 
дальнЪйшимъ шагомъ въ матер1альномъ преобладан1и старшаго сына 
надъ младшими. Иванъ Васильевичъ вм^стЬ съ титуломъ великаго 
княвя получилъ и вс:Ь важн:Ьйш1е города, а именно: треть Москвы, 
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съ Василемъ Дмитр1евичемъ Мосеовскииъ, таЕЪ и съ Витовтомъ 
Литовскимъ. Второе обстоятельство, нарушившее сповойств1е Тве* 
ричей, была ссора жкъ великаго внязя съ Тверсктсъ епископомъ 
Евфишекъ Висленемъ. Неивв^Ьстно, изъ-за чего она возникла, но 
можно полагать, что повод омъ послужили притязашя епископа на 
расширеше цервовнаго суда, т.-е. на умножеше своихъ доходовъ. 
Въ этонъ столвновешн духовной власти съ княжескою Евфтай по^ 
ва8алъ упорный, неуступчивый характеръ. Енязь однако не р:Ьпгился 
прибегнуть къ насил1ю, а обратился къ высшему церковному авто- 
ритету, т.-е. къ духовному собору. По его просьб* митрополитъ 
Бш1р1анъ съ несколькими епископами прибылъ въ Тверь и, собравъ 
вдесь местное духовенство, судилъ Евфим1я по „правиламъ св. Апо* 
столь и св. Отецъ''. ЁвфимШ былъ отставленъ отъ епископства н 
мосланъ на житье въ Московски Чудовъ монастырь, а на его мЬсто 
митрополитъ поставилъ въ Твери своего протодьякона Арсешя, ро- 
домъ Тверитянина (1390 г.). 

По словамъ летописей, Михаилъ много занимался внутреннимъ 
устроешемъ своей земли и былъ строгъ въ исполнеши правосу* 
Д1Д, такъ что въ его время будто бы „истребились разбойники, 
тати, ябедники, корчемники, мытари и злыя торговыя тамги, всякое 
яасндоваше и граблеше". Вообще эти отзывы о его внутренней де- 
ятельности повторяютъ почти те же черты, какими изображалось 
квяжеше Ивана Еалиты. Уважете къ нему современниковъ и бли- 
авайшаго потомства выразилось и въ особомъ летописномъ сказаши 
о кончине сего князя. 

Летомъ 1399 года въ Тверь воротились Михайловы послы, два 
года тому назадъ отправленные имъ въ Константинополь съ мило- 
сшнею для храма св. Соф1и. Оъ ними прибылъ и одинъ архиман-^ 
дритъ, котораго патр1архъ прислалъ съ благословетемъ для князя 
Михаила, съ иконою Страшнаго суда, мощами святыхъ, честнымъ 
миромъ и съ своею грамотою. Князь въ это время сильно хворалъ. 
Увнавъ о приближеши пословъ съ цареградскими святынями, онъ 
репгалъ немедленно сложить съ себя м!рскую власть и принять 
иноческШ санъ. Когда на следующее утро по обыкноветю въ его 
теремъ собрались сыновья, служебные князья, бояре и прочхе лю- 
дИу участвовавппе въ его думе или правите льственномъ совете, 
овъ никого къ себе не принялъ, а позвалъ епископа Арсешя. 
Князь объявилъ епископу о своемъ намереши постричься, но заг 
претилъ пока говорить о томъ, чтобы супруга и дети не вздума- 



^ I г» I 



252 ВАСИЛЙ ТЕМНЫЙ. 

хш отклонить • его отъ этого наигЬрешя. Однако слухь о яяк ско- 
ро распространндса ао городу и произвелъ смущеше; но 
оогкивалсд что-либо сказать самому князю, потону чп 
его стропи, ПЫЛК1Й нравъ и боялись его. Межъ тЬнъ 
сопровождеши духовенства н народа, торжественно съ 
св:Ьчамн и кадильницами встрбтилъ святую икону н прочве лррв 
натр1арха. Самъ князь всталъ съ лоха и помолился нкоя& жа 
дворй у церкви св. Михаила. Посл^^ молебствЁя онъ тс1|книь 
для духовенства, нищихъ и убогихъ; много роздалъ мнъ отъ сиего 
им^тя; самъ подавалъ имъ чашу съ виномъ, и говорнлъ: ^нрослвте 
меня и благословите'. По окончаши пира онъ простися съ дЬыи, 
боярами и слугами, и запов:Ьдалъ сыновьямъ слушать спрЫяя- 
го брата. Заг&мъ отправился съ иконою въ соборный 
Спаса, и тамъ поставилъ ее въ алтар:Ь на правой сторон!, 
на паперть, князь поклонился столпившемуся у храма народу, 
слися съ нимъ и объявилъ, что оставляеть ему на свое жЬсто 
шаго сына Ивана. Отсюда онъ уже не вернулся въ свой теренъ, а 
пошелъ въ находивппйся подл^ соборной церкви монастырь св. Ам- 
вас1я, гд^ быль постриженъ епископомъ Арсешемъ и наречешь Ияг- 
ееемъ. Сиустя нЬскольво времени князь-инокъ, чувствуя ]фвблнже» 
ше кончины, созвалъ тверскихъ игуменовъ, роздалъ имъ есрсбрв шк 
сорокоусты и прнказалъ въ своемъ присутств1и записать свое ння 
вь номннанья. Мнханлъ скончался 26 августа, 66 л1кть оть рацу. 

Ожяравляясь шъ монастырь, онъ разд-Ьлилъ Тверское квяаа ! ^ в и 
жеацт сыновьями: второй сыпь Васил1й получнлъ Еаншнь. 1репй, 
бедорь, Мяктлннъ, а стирпий Нванъ — ^вс^ остальным земли сь велн- 
квнь Тверскнмъ столомъ. ЕромЬ Еашмнскаго м 31иктлннсквго ух1* 
^ювь, жъ Тверской земхЬ существокали еще и хрупе бол^ тлпе 
ух&лы. нримаддежавпле боковымъ лишямъ (Холмсий. ДорогоФтж- 
СЖ1Й и ц».>. Вь этой земхЬ повторялся почти тоть же ходь шею- 
р§а: старнпй сннь или велший князь получилъ столько, что боль 
ежльвйе вгкхь удйльныхь князей вмЪстЬ взятыхъ: онь также С1ре- 
мнлеа соверненно модчннмть ихъ своей вол! и даже просто опо- 
жаль у ннхь ух^лы. Сл1довательно. въ Тве]». хотя и не вь такой 
стсяемн вакь вь Москв!». но очевадно существовало тоже стремле- 
Н1е сь водворен!» едино -и само - держав1я. Но удканые Тверсх1е 
кжюьа натеджгь поддержку въ Москве, куда удалякугся вь случай 
цатксмешй оть старваго князя, и Москва нер&хко береть нхь сто- 
им;; вбо вь ея впересахь 1:!н1ать уснлешю ^^тото князя. Тажь 
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преехникъ Михаила Иванъ Михайловичъ н^^сволько разъ оруж1е][ъ 
сюфялъ непослушныхъ ему князей, роднаго брата васил1Я Кашин- 
скаго и двоюроднаго Юр1Я Холмскаго. Несмотря однако на то, что 
ЭТИ князья находили уб'Ьжище въ Москв'Ь и даже получали помощь 
отъ Татаръ, оба они были изгнаны изъ Тверской земли. 

Еняжен1е Ивана Михайловича представляетъ образчикъ обычной 
тверской политики и въ другомъ отношеши. Это была политика посто- 
яннаго колебашя между союзомъ Московскимъ и Литовскимъ, между 
Внтовтомъ и Васил1емъ Дмитргевичемъ; видно также старанхе по воз- 
можности жить въ мир^ и дружб:Ь съ ткыъ и другимъ сильнымъ сос^- 
домъ, какъ это свойственно слабМшему влад'Ьтелю. Однако въ этомъ 
колебанш все таки истор1я ясно очерчиваетъ московское преобладав 
ше, т.-е. бол^Ье зам^Ьтно тяготите къ Москв'Ь, ч'Ьжь къ Литв^Ь. Иванъ 
Ммхаиловичъ былъ женатъ на сестрЬ Витовта и первое время нахо- 
дился съ нимъ въ дружб:Ь. Но по смерти своей супруги, посл^^ оконча- 
тельнаго захвата Внтовтомъ Смоленска, когда возникла открытая борь- 
ба между Внтовтомъ и Василгемъ, Тверской князь сталъ на сторону 
Московскаго и помогалъ ему войскомъ. Иванъ Михайловичъ былъ по- 
]М>рнымъ данникомъ Золотой Орды, когда во глав^ ея стоялъ Эди- 
гей; однако во время его нашеств1я на Русь, какъ известно, Твер- 
ской князь не исполнилъ ханскаго требован1я прислать свои пупхки 
и людей для осады Москвы, и съ дороги воротился навадъ; за что 
Татарт опустопгали часть Тверскаго княжества, именно Елинскую 
волость. ДахЬе, великхе князья Тверскге, чтобы им^ть въ Москв'Ь 
сторонниковъ и ходатаевъ, иногда вступах)тъ въ родственный связи 
съ вл1ятельн:Ьйшими изъ московскихъ бояръ; такъ Михаилъ Алек- 
сандровичъ женилъ одного изъ своихъ сыновей (ведора) на дочери 
главнаго сов:Ьтника Васил1я Дмитргевича — ведора Андреевича Кошки; 
а Иванъ Михайловичъ точно также своего младшаго сына (Юр1я) 
женилъ на дочери изв']^стнаго боярина Ивана Дмитр1евича Всеволож- 
скаго. Впрочемъ посл^ примирешя Василхя Дмитрхевича съ Внтов- 
томъ Иванъ Михайловичъ снова является въ союз:Ь съ послЪднимъ, 
и дааке посылалъ ему свое войско на помопц» противъ Тевтонскихъ 
рыцарей. 

Иванъ Михайловичъ Тверской скончался въ одинъ годъ съ Ва- 
силхемъ Дмитр1евичемъ Московскимъ. Посл^ короткаго промежутка 
въ томъ 1425 году на Тверскомъ стол^Ь утвердился его внукъ Бо- 
рись Александровичъ. Его княжеше точно также представляло ко- 
лебаше Твери между Москвою и Литвою. Сначала Борисъ является 
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союзникомъ и даже подручнпкомъ Витовту и преежнЕву послйдияго 
Свидригайлу. Вв время наступившаго затЬмъ междоусоб1Я Василя 
Васильевича Московскаго съ дядею и двоюродными братьями Твер- 
ской князь держитъ себя нейтрально: Васил1Й и соперники его въ 
случа*]^ неудачи находятъ иногда уб^^жище въ Твери. Но когда Мос- 
ковское княжество явно потянуло "на сторону Васил1Я Техваго, то 
Борись Александровичъ, какъ мы вид^Ьли, принялъ его посяЬ бег- 
ства изъ Вологды, обручилъ за его сына Ивана свою дочь Марш, 
далъ ему свое войско на помощь противъ Шемяки и Ивана Можай- 
скаго, хотя самъ былъ женатъ на сестре посл^Ьдняго, Анастаси. 
На поход:Ь изъ Твери въ Москву Васил1я за;^ержала осада Углича; 
Тверской князь ири^лалъ свои пушки, и городъ сдался. Утвердясь 
въ Москв:Ь, Васил1й вознаградил ъ Бориса уступкою ему города 
Ржева, издавна спорнаго между Москвою, Тверью и Литвою. В(Ь 
преви междукняжескому договору, жители Ржева отказались сдазь 
свой городъ Тверскому князю— любопытный прим^ръ тЬхъ пограг 
ничныхъ волостей, населеше которыхъ явно тянуло къ Москв^Ь, 1фед- 
почитая входить въ составъ наибол:Ье сильнаго княасества, гдЪ внут- 
реншй порядокъ и внешняя оборона представлялись болФе обезне- 
ченными и куда в:Ьроятно привлекали также выгоды торговый н ,про- 
мыпгленныя. Борисъ долженъ былъ лично предпринять осаду Ржева 
и три нед:Ьли громилъ ея ст]^ны пушками; посл:Ь чего городъ сдался. 
. Помянутая выше просьба Эдигея о присылк'Ь пушевъ изъ Твери, а 
также д:Ьйств1е ихъ подъ Угличемъ и Ржевою заставляютъ предпо- 
ложить, что Тверск1е князья им^ли у себя значительную артиллери) 
уже въ т^ времена, когда огнестрельный оруд1я только еще заво- 
дились въ европейскихъ государствахъ. 

Борисъ Александровичъ посл!^ того заключалъ союзные догово- 
ры и съ Еа8им1ромъ Литовскимъ и съ Васил1емъ Темнымъ; договоры 
эти опять показываютъ его колебаше между Москвою и Литвою, 
и опять съ явнымъ перев^сомъ въ пользу первой. Да иначе не могло 
н быть: географическимъ положешемъ, единой леменностью и едино- 
в&р1енъ Тверь была тЪсн^е связана съ Москвою. Митрополитъ 1она 
называлъ Тверскаго князя такимъ же своимъ духовнымъ сыномъ 
кавъ и Московскаго, и посредствомъ подчиненнаго себ'Ь м1^стнаго 
духовенства вл1ялъ на политическхя отношен1я Тверскаго княжешя. 
Борисъ ужеръ въ 1461 году, оставивъ своимъ преемникомъ мало- 
дДтняго сына Михаила, рожден наго отъ втораго брака (съ Анаста- 



РЯЗАНОКОВ БНЯЖЕШЕ. 265 

Замечательную аналогш съ отношен1ями Тверскаго Бнажества 
къ Москве въ XIV и XV вв. представляетъ истор1я княжества Ря- 
занскаго. Совреиенни&ъ Динитр1я Ивановича Мосвовскаго и Михаила 
.Александровича Тверскаго, Олегъ Ивановичъ, вел ик1Й князь Рязан- 
СК1Й, такаю усн^лъ соединить въ своихъ рукахъ почти вс^ части 
древней Рязанской зехлп и держалъ въ повиновеши ея уд^льныхъ 
князей; не только Пронсшй князь, но и Муроисшй, находивппйся 
подъ сильнымъ давлешенъ Москвы, былъподручниконъ' Олега. Онъ 
также подчинилъ себ:Ь на запад:Ь сосЬднихъ князей Ёлецкихъ и 
Козельскихъ (потомковъ Михаила Черниговскаго). А на восток-Ь, въ 
области Мокши и Цны, онъ увеличилъ свои влад'1^шя, пр1обревъ 
куплею или оруж1емъ разный земли у Мещеры, Мордвы и Татаръ. 
На обширную строительную д&сгельность Олега указываютъ имена 
кногихъ городовъ, которые являются въ договорныхъ грамотахъ съ 
конца XIV в^ка, и о которыхъ до того времени не было слышно. 
Самое живое воспоминаше о немъ встречается въ древнемъ Пере* 
аелавле Рязанскомъ и его окрестностяхъ (ныне губерн. городъ Ря- 
зань). Этотъ городъ, украшенный постройками храмоиъ, княжескихъ, 
еоископсвихъ и боярскихъ палатъ, при немъ окончательно сделал- 
ся столицею княжества вместо древней или Старой Рязани, разо- 
ренной во время Батыева нашеств1я. Народное предаше указываетъ 
здесь на бывпий Олеговъ теремъ, возвышавпийся внутри города 
или кремля на крутомъ берегу окскаго рукава Трубе;ри1 (ныне ка- 
менный арх1ерейск1й домъ). Тутъ же на княжемъ дворе воздвиг- 
нуты были два придворныхъ храма, Успенсшй и Архангельске; изъ 
нихъ первый послужилъ усыпальницею для преемниковъ Олега. 
Местопребыван1е же рязанскихъ епископовъ утвердилось не во внут- 
реннемъ городе или кремле, а на главномъ посаде или такъ наз. 
уОстроге^, который, одною стороною примыкая къ городу, вытя- 
нулся по тому же крутому берегу Трубежа и, подобно городу, былъ 
окруженъ валами и деревянными стенами. Здесь находился каеед- 
ральный БорисоглебскШ соборъ, а подле него дворъ Рязанскаго 
владыки. 

Укрепляя городами границы своей земли на северозападе, Ря- 
занскШ великШ князь не могъ съ такимъ же успехомъ обезопасить 
ея юговосточные пределы, которые терялись въ степяхъ, разстилав- 
ншхся по ту и по другую сторону верхняго Дона, постоянно под- 
верженныхъ татарскимъ опустошен1ямъ и потому представлявпшхъ 
дмв1я пустынный пространства. Недостатокъ естественныхъ границъ 
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и укрЬплен1й съ этой стороны онъ старался восполнить отрядакн сторо- 
жевыхъ ратннковъ, разставденныни по разнымъ стенншсь притонахъ. 
Посл% Тохтамышева нап1еств]я Олегъ, подобно Димнтрш Донскоху, 
снова началъ платить выходы въ Золотую Орду. Но подчнненши 
отношешя къ ея властителямъ не и^шали ему при случае вступать 
въ бой съ татарскими хищникаш!, производившими частые набАп на 
РязансБ1я унрайны, и иногда наносить имъ жестошя поражен1я. 

Любопытную, хотя и отрывочную, картину Рязансваго княжества 
во времена Олега сообщаетъ намъ следующее мФсто изъ записокъ 
о путешеств1и митрополита Пимена въ Царьградъ 1389 года: 

„Въ Светлое Воскресенье мы по:Ьхали (изъ Еоломны) къ Рязани 
по р'Ьк:Ь Ок:Ь. 7 Перевитска прив^^тствовалъ насъ епископъ Рязан- 
СК1Й Еремей Гречинъ; а когда мы приблизились къ городу Переяо- 
лавлю, то выЪхали къ намъ сыновья великаго князя Олега Ивано- 
вича Рязанскаго; потомъ вср:Ьтилъ насъ самъ великШ князь ск 
д'Ьтьми и боярами; а возлФ города ожидали со крестами (духовен- 
ство и народъ). Отслуживъ молебенъ въ соборномъ храмЪ, мкгро- 
политъ отправился къ великому князю на пиръ. Князь н епнскота 
Еремей угощали насъ очень часто. Когда же мы отправились от- 
сюда, самъ Олегъ, его д^ти и бояре проводили насъ съ великою 
чеспю и любов1Ю. 

„Поц'Ьловавпшсь на прощанье, мы по'&хали дал^е, а онъ возвра- 
тился въ городъ, отпустивъ съ нами довольно значительную дру- 
жину ж боярина Отанислава, которому велблъ проводить насъ до 
р^Ьки Дона съ больпшмъ бережешемъ отъ разбоевъ. 

„Изъ Переяслав.1я Рязанскаго мы вы1^хали въ вомино воскре- 
сенье; за нами везли на колесахъ три струга и одинъ насадъ. Въ 
четвергъ мы достигли р:Ьки Дона и спустили на него суда. На вто- 
рой день пришли къ (урочищу) Кирь-Михайловымъ, — такъ называется 
одно жЬсто, на воторыхъ прежде быль городъ. Зд'Ьсь простились 
съ нами епископы, архимандриты, игумны, священники, инокн и 
бояре велжваго князя Рязанскаго, и воротились восвояси. Мы же 
въ день святыхъ Мироносицъ съ митрополитомъ Пименомъ, Мяхан- 
лохъ епископомъ Смоленскимъ, Серпемъ Спасскимъ архимандритомъ, 
съ протопопами, дьяконами, иноками и слугами с&га на суда и 
поплыл вннзъ по р^Ьк^Ь Дону. 

1|Путешеств1е ае было печально и уныло: повсюду совершенная 
цгстшш; не вндно ни городовъ, ни сель: тамъ, гд'Ь прежде были 
н цвАтунце города, теперь только пустыя и безлюдння 
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жЬскк. НигхЬ не ввдно чедовАжа; только дппя аявотныя: козы» до- 
сж, волш!, дисяцы, выдры, хедвЪди, бобры, и втицы: орды, гуси, 
дебеди, журавдв и пр. во хножествЪ встрЬтаютса въ этой пустыне. 

„Иа второй день ртЬчнаго пдаватпя миновадж двА рЬки, Межу и 
Скняу; вь треепй врошди Острую Луку, въ четвертый Кривой Боръ, 
въ шестой достнгдн устья Воронежа. На следующее утро, въ день 
св. чуд. Николая пришедъ къ нахъ киязь Юр1д Елещай съ свогаш 
боцрамн и большою свитою: Одеть Иваиовичъ Рязансшй посдадъ 
къ нему вестника; онъ же нсноляилъ его прикаааше, оказалъ нахъ 
великую честь в очень насъ обрадовадъ. Оттуда приплыли къ Ти- 
хой СоснЪ; зд{№ь увидали б:Ьдые каменные столбы, которые стоять 
рщдохъ и очень красиво подобно небольшимъ стогамъ возвышаются 
хадъ р&кою Сосною. Потомъ мхновали рЬки Червленый Яръ, Би- 
тюгь я Хоперъ'' и т. д. 

Память и уважеше, который до позднМшаго времени сохраня- 
дноь въ ряванскомъ населен1и относительно Олега Ивановича, красно- 
речиво говорятъ о его заслугахъ своему краю. Онъ принаддежитъ 
каь сЬмъ историческимъ дичностямъ, которыя отражаютъ на себЪ 
важнЫлпя черты изв^мггаой эпохи или изв^Ьстной народности. Въ 
яицк ВТОГО князя ярко обозначились главный стороны рязанскаго 
характера: жеетк1й, упрямый нравъ и безнокойная энергк — качества, 
которыя у Олега смягчались несомненною гибкостью ума и стремде- 
шями, не лишенными и^Ькоторой величавости. КрокЬ м:Ьстнаго, ря- 
ванскаго характера на Олег^ ясно отразились и современный ему 
ведикокняжеек1я стремлен1я къ собирашю волостей. Ввда, кавъ два 
главные центра притягяваютъ къ себ'Ь сос:Ьдшя волости, онъ хочетъ 
уничтожить эту силу тяготЬн1Я въ собственной земл:Ь и стремится 
совдвть на берегахъ Оки третье средоточ1е, около котораго могли 
бы собраться юговосточныя области. Но посл:Ьдующ1я событ1я под- 
твердили изв^тную истину, что отд'Ьльная, хотя бы и сильная 
личность не можетъ построить что либо крепкое, живучее тамъ, 
тщ^ не досхаеть твердой исторической почвы. Впрочемъ нельзя ска- 
за», чтобы дЪло Олега кончилось ъжкстЬ съ его жившю и не оста- 
индо зам^кгныхъ схЬдовъ въ исторш. Онъ настолько оживилъ и 
7кр&ннлъ духъ самостоятельности въ Рязянскомъ княжестве, что 
оно иросуществовало послА него бодФе стодАпя и пережило всА 
велше удЪды. 

. Мы видели, что деятельное участае Олега въ судьбе своего 
Юр1Я Святославича Смоденскаго привело его къ ожесточенной 

17 
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ьо1\яЬ съ Витовтомъ. Ряв&нсвое войско предводшсое скнсшъ Одем 
Родославохъ, понесло тяжкое пораженге подъ Любутсконъ и сакь 
Родославъ попался въ плЪнъ. Престарелый Олегь только кЬ- 
сколькими днями пережилъ это поражеше (1402 г.). Еще прежде 
того князь принялъ иноческое двате съ имененъ 1оя11, а. передо 
смертью онъ досхимялся. Олегъ погребенъ въ Покровскомь Солот» 
ченскомъ монастыре, который быль основанъ имъ санимъ! верстать 
въ 16 отъ стольнаго города на л'Ьвонъ берегу Оки, при впадешн 
въ нее Солотчи, посреди веленыхъ рощъ. 

Посл'Ь Любутскаго поражен1я н{(которне с^Ьверск^е князья, вап- 
сямые отъ Олега, сделались подручниками Витовта. Вм^стб со смедр- 
т1ю Олега рушилось и единете рязанскихъ удАловъ. Въ МуронЬ 
водворились наместники веливаго князя Московскаго, а Пронскъ 
возобновилъ свое старое соперничество съ Рязанью. Тогда Рязань, 
подобно Твери, должна была примкнуть къ тому или другому силь- 
ному сосЬду. И тутъ мы видимъ тоже колебан1е между Москвою и 
Литвою Старшгй сынъ и преемникъ Олега, беодоръ, женатый на 
Софье, дочери Димитр1Я Донскаго, сначала призналъ себя лодру«|- 
никомъ, или какъ выражались грамоты, младппшъ братомъ своего 
шурина Васил1я Дмитраевича Московскаго, и только съ его пом<щьп 
отстоялъ свой насл^^дственный столъ отъ притя8ан1й Пронскаго кнпя 
(Ивана Владим1ровича). Но по смерти бедора Ольговича (около 
1427 года), сынъ и преемникъ его Иванъ ведоровнчъ, въ .мало* 
л1Ьтство великаго князя Московскаго Васил1я II, судя по договор- 
НЕШЪ грамотамъ, призналъ себя не только подручникомъ, но н слу«^ 
гою Витовта. По смерти сего посл'Ьдняго, во время наступмвшнжъ 
въ Литв^ смуть, Рязань освободилась отъ Литовской заннсмкооя. 
Въ то же время возникшее въ Москв{( междоусоб1е Васил1я П съ 
дядею Юр1емъ я его сыновьями, казалось, давало Рязанскому князю 
возможность воротить себ-Ь независимость н съ другой стороны. 
Однако этого не случилось. И Рязань и Пронскъ, въ качестве иод- 
ручняковъ, прямыкаюгъ то къ Васил1ю, то къ Юр1Ю, смо1ря по т(жу, 
кто влвд^лъ Москвою. Впрочемъ незам^^тно, чтобы Рязашщ нрн» 
нимали д*Ьятельное учаспе въ этомъ междоусоб1и. Когда же Васнл1й 
Темный окончательно утвердплсл на Мосвовскомъ столА, то 0Н1^ 
укрЬлнлъ Ивана ведоровича новымъ договоромъ (1447 г.). Любо- 
пытно, что по этому договору Рязанск1й князь признаетъ Ваеилкк 
свомнгь старшимъ братомъ, Ивана Андреевича Можайскаго равнымь, 
* Ммзшмла Андреевича Верейсваго и Васил1я Ярославнча Боровскаго 
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шадшимд, Зависимйсгь ятъ Москвы, главанкъ обрааомъ, выражалась 
обязапбльствожъ подавать военную покощь и вооб1це относительно 
оосЬдей действовать до ^фгЬ еъ веливихъ кня1енъ Мосвовскнмъ. 

Подчинвше МоеввЪ Иванъ Оедоровкчъ выразилъ весьма на* 
глндцо т^^мъ^.что прн снерти своей (1456) онъ вав^щалъ Василю 
Теннону на соблюдевае Рязавсвое княжество вкбстЬ съ осыаиДт^ 
нннъ сыножь Василккъ, конечно, по налол^тству чзего нослЬдняго. 
Велшяй квжзь ввяяъ Нальчика на воспнташе къ себ^ въ Москву, 
а въ ря9анск1в города н волости послалъ своихъ нажЬстниковъ. 

Хотя некоторое колебаше Рязани между Литовскою и Московскою 
эаввсимостью напоминають Тверь, но съ тою разнщею, что здЪсь 
епЕ(е сильнее обнаружилось преобладаше Московскаго тяготЪвзя надъ 
Лмтовсвимъ. КрожЬ общихъ причинъ, единоплеменности, единов^рхя 
н ВЛ1ЯШЯ митрополитовъ, такому преобладашю способствовали также 
поотоянныя столкновешя въ ОЪверскомъ кра:Ь на западныхъ Рязан- 
сввсь граяицахъ, мало опред^ленныхъ и нередко менявшихся; эти стол- 
каовешя питали сильный неудовольствхя между Рязанью и Литвою. 
Выла н еще одна важная черта отлич1я между Тверью н Ря* 
заны»;^— ВТО разный отйошешя къ Татарамъ, обусловленный неодн- 
шшовымъ географич»скимъ положешемъ того и другаго княжества. 
Между тЪмъ вавъ Тверское княжество им^ло сравнительно неболь- 
шой объемъ, лежало довольно глубоко на с^веръ, со вс^хъ сто- 
ромъ было окружено русскими областями, и со второй половины Х1У 
вДка почти не знало татарскихъ разорешй; Рязанская земля на сво« 
квъ обширныхъ юговосточныхъ прод^лахъ была совершенно откртта 
шшадешямъ степныхъ кочевниковъ. Дань, платимая Рязанскими 
князьями въ Орду, не мешала этимъ кочевникамъ время отъ времени 
совершать губительные наб'Ьги на ихъ землю, жечь, грабить и вы- 
водить изъ нея толпы пл^ншшовъ. Изъ цЪлаго ряда такихъ напа- 
дешй;приводимыхъ хЬтописями, остановимъвниман1енасл1дующемъ. 
. Въ 1444 году пришелъ на Рязань ордынскхй царевичъ Мустафа 
съ тат1фскою ратью, пограбилъ волости и села и, остановившись въ 
окшш, послалъ сказать Рязанцамъ, что они могугъ выкупать у него 
плЬнннковъ. ТЬ д:Ьйствительно ихъ выкупили. Вскоре Мустафа опять 
прмшелъ въ Рязань , но уже еъ миромъ и съ нам1фешбмъ провести 
въ ней зиму, потому что въ степи оставаться была невозможно; 
оовнвю она вся погорала пожафомъ; знка настала самая жестокая, съ 
рлубокимисн'Ьгами1{ сильными вьюгами; лошади татарск1яцопадалиотъ 
бевкормицы, а всадйики мерзли отъ холода. Мустафа, неизвестно по-* 

17* 
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въ ПОХОДЕ 1399 г. Теперь виъ вл2^д^лъ какой-то татарскШ князь, 
котораго руссваж д^топнсь нааываетъ Лнбей (Ади*бекъ?). Ма%- 
][утекъ убилъ Лнбея н самъ утвердился въ Казани. Вскоре этотъ 
свнр^Ьпый »яер№ческ1й ханъ усп^Ьхь скопи'еъ вовругъ себя большую 
орду И: завоевать мнопя охрестныя области. Казань сд:Ьлалась сре- 
доточЁекь аШ^чительнаго ханства, которое окончательно отлоакилось 
отъ Золотой Орды и стало жить особою, самостоятельною, жизшю. 
Прб1Д&лы ею дриблизнтельно совпадали съ пределами древняго Бол- 
гв|к^к«го ]Цкрства. Очевцд;но, ае древнее царство до Н']Ькоторой сте- 
оенЕ сокранндо свои предавая к внутреншя связи даже и посл1 Та- 
«арсшго завоевашя; а потону вакъ скоро нашло себЬ новое ср!едо- 
тач1е вкЬсто разореннаго Булгара, то легко возобновило свое отд^^- 
хое политическое существованве; че]|у попытки мы вид'Ьли уже въ 
Х[Ул.в1кв&, когда начались смуты въ Золотой ОрдА. Торговый, про- 
шшлениый духъ Волжской Болгарш снова ожилъ въ Казани; этозгь 
городъ всвор^Ь заново обстроился, наполнился больищмъ числомъ 
жтедей, нрхобрЬлъ важное торговое значеше и сд^ался однюсъ 
шт видныхъ центровъ мусульманской гражданственности. ; 

..На уже съ «амаго своего основан1я Казанское дарство стало во 
враждебный отношешя къ Москве; ибо ханы его пихали старый та- 
прок1я прнхжзашя на дань н бевнакаванные грабежи, русскихъ пре- 
дЪловъ. Тогда ВасилШ II усиаилъ систему служебныхъ Москве та- 
«арекихъ князей и царевичей, которыхъ стахпдся противуиоставить 
хааамъ Казани и Золотой Орды. ВодворешМ) этой системы помогали 
В1Ь > особенности смуты н междоусобЦ въ самой Орд^Ь; такъ какъ по* 
бДкденяые или обиженные царевичи и мурзы нер^Ьдко искали покро- 
вительства/ и уб'Ьжища У: Русскихъ великихъ . князей« Образцомъ 
тажахъ служебныхъ или вассальныхъ княжествъ явилось ха|Ютво 
Касамовсвое. 

Выше мы вид:Ьли, что въ 1447 г. на помощь Васил1Ю въ его 
берьбй съ Швмякрю явились два татарсте царевича Касимъ и 
Ящпъ, братья Махмутека. По всей: в^^роятности они съ своею дру<- 
жжвою ушли изъ Волсаро-Казанской земли отъ пресл^Ьдоватй стар* 
Ш1Г0 брата, изб'Ьгая той же участи, которой подвергся, ихъ отецъ 
Улу-Махметъ съ младшимъ сыномъ своимъ Юсупомъ. Касимъ и Дгупъ 
носхЬ того не одинъ разъ упоминаются въ числ'Ь в'Ьрпыхъ подруч- 
ииховъ и слугъ великаго князя, какъ во время его войнъ съ Ше- 
никою, такъ и при нашествш на Русь разныхъ татарскихъ иолчлщъ. 
НапримЪръ, въ 1449 г. Татары хана Сеидъ Ахмета внезапно напали 
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.Ъпвжнахъ Бато^шБа^сь. По родственноку чувству, Ягехю естественно 
отда^ъ пр^^дпочтеше своеху родному брату Болеславу — СввцфнгеллТу 
въ то врехд. уд-бдьнохт князю Новгородъ-С'Ьверска и Брннска, н 
возвелъ его на 1гр«!сголъ Лкгвы н Руси. Торжественно, по обтаю 
аредвовъ. Св^Iдриге^^о быль в'Ьнчанъ великокняжескою короною 
въ каеедрадьнонъ Внлекскожь соборЬ, въ присутствш съЬишшнхсн 
со вс'к\ъ сторонъ двтовс&нхь и русскихъ князей и бояръ. Но поль- 
СК1Й король ошибся, разсчкгывая найти въ младшемъ братЬ покор- 
ца1ч> иодручнн&а нлх аросю своего нах^стнива. 

Хоти Свидрш.ч*лло или Свндрнгайло, подъ вл1яшенъ Ягелла, но» 
хобно иккоторыжь своижъ братьдхъ, и перешелъ когда-то нзъ пра- 
вославна въ кахолвпм»* а» не сд^Ьлалса ревностншсъ коюликонъ, 
и иоказыва.1ь оол-Ье сочувствш своихъ лрежнинъ единовЪрцанъ, 
т« е. 1Чсиши1Ъ. Бшгъ иодережЬнно удЬльныхъ княземъ въ рус- 
ски\ъ ;мхлахь« Цо^омдой и Витебской, на Подолье, на Волыни и 
въ Окм^ри^шгк. ио и;шку, иривычкахъ и родственнымъ свизямъ мъ 
виолн'К с|н^ганлси съ Русскою народности) и сд'Ьлался усерднннъ 
1\а ст\>1нтникоиъ. В^пгь иочеиу его возвышеше на великокняжески 
и1нч*то.1'Ь вь чччн>^ин^ч"П1 иривктствовало русское населеше, ожидая 
иайта вь и^^заъ ^шщгп оротивъ вторгавшагосд съ запада католн> 
циана и иолиииз^м* ^'аиъ Саидрнгелло не только не считалъ оеби 
лонникоиъ или н|Ч1с«жникоиъ польскаго короля, но снотргЬлъ на 
воликокнаж^ч'куц) ко^чту какъ на свое неотъеилеиое насхЬд1е. Онъ, 
оч^^пидио, х1Уг1^лъ у Г1и>рлить самостоятельность и яезависиностъ Ли- 
Т1»нсио«Гусо1са1Чь иииж^ч^гва отъ Польши, блюсти целость его пред** 
лон'Ь съ ^ьтой спь^ньни и даже хлопотать о королевской коронк, 
однииъ словоиъ п)нио.шать политику Витовта. 

11ильс1с1«^ вмьиожи были весьма недовольны тЬиъ, что 1Боро2ь 

доииодилъ б|1ату гКсть на Виленск1й престолъ, не свявавъ его шь 

какиип лонными дог1>во1»аии и клятвами и не выговорись у него 

уступки облш^тей, а именно Подолья и Волыни, хоторня нидавна. 

г.оетапляли пргдмегь польскихъ притяватй и служили причиною 

М110ГНХ11 войнъ и(чвду Иольшею и Литвой въ Х1У 1Лкк. Гали1||1я» 

1«ключ«шн1и1 пъ составъ Польши при Казии1рЬ Ш, послужила н^ 

имиъ и удячпымъ онытомъ для раздачи бывшихъ княжескихъ иму» 

иц\с.г\гь польскимъ дпо{и1наиъ и духовныиъ и даже для насильствен-» 

1на1Ч> перехода миогихъ ииЬшй отъ и^кстныхъ, т. -е. руссвихъ, вла» 

^щ^^Л1|ДеIIЪ въ польск1я руки. Изъ Галицш эта система распросприг 

на соседнее Подолье, часть котораго Ягелло также приеое* 
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дншиъ къ Польше. Зжксь еще быстр!Ье «толк распросхрашсгься 
польское землевлвд'Ьте и польская кодониващя, благодаря току, 
что эта страна^ ненадолго отнятая Литовско-'РуссхишЕ княвьяхи у 
Ктаръ, была довольно пустьшна в нуждалась кавъ въ наоелешн» 
такъ л въ ^кр&пленныхъ заикахъ. Поселивппеся тутъ польск1е 
шашхтвчЕ получили въ свое влад^Ше богатыя земли съ обязанностью 
внАзжать въ поле съ изв^стяыиъ количеотвоиъ вооруженныхъ людей. 
ВшАсЛ съ водворешенъ польской пияхты здАсь основалось н Ба^ 
толическое епископство, ихенно въ город^Ь Каменце. Но въ прав- 
леше Витовта почти все Подолье снова отошло въ составъ Литов- 
ем-Руссвато княжества; въ городахъ и замвахъ сид^н назначенные 
нхъ нам!ЬсхшаБН и старосты, съ литовско-русскими гарнизонами. 

/' Не над']^сь на добровольную уступку Подолья и Волыни со сто* 
ревы Сш^фигелла, Поляки вядумали захватить ихъ коварнымъ и 
внааапнымъ образомъ. Въ главномъ подольскомъ город'Ь, Каменце, 
имальствовалъ знатный литвинъ Довгердъ. Преаде нежели изв1ст1е 
о :смертн Витовта распространилось въ ткхъ враяхъ^, хЬсхные ноль- 
оше шляхтичи, съ братьями Бу Чацкими во главгЬ, явились подъ 
Еахенецкимъ замкомъ, расположились таборомъ въ пол:Ь, и подъ 
вредлогомъ какихъ-то друяБескихъ сов^щашй вызвали къ себ:Ь Дов- 
герда съ его дружиной. Тутъ Поляки сбросили сь себя маску, взяли 
вь. пл:&нъ русско-литовскаго старосту и его товарищей, и захватили 
вахокъ. Въ то же время имъ удалось захватить Смотричъ^ Скалу, 
Червоногродъ и такимъ образомъ завладеть большею часгпю По- 
долья. Но на Волыни они потерпели неудачу, нрн покушеши на 
Луцкъ и Владим1ръ: руссгае воеводы уже знали о смерти Витовта 
X усп^Ьли принять нбры предосторожности. 

Когда Свидригелло получилъ извАспе о в^роломвомъ захват^Ь 
ледольскихъ замковъ, Ягелло еще пребывалъ въ ЛиткЬ по кончикЬ 
Ввговта, предаваясь своему любимому занят1ю, т.-е. охотЬ на зв&ря 
въ литовскихъ пущахъ. Велишй князь воснылалъ гв^Ьвомъ, осыпалъ 
Кфоля рбзкями упреками и объявилъ его евоимъ пх]^нниконъ до 
тАгХъпоръ, пока не получить обратно Подолья. Вспыльчивости своего 
мяадп1ич> брата Ягелло противопоставилъ мягкое, вкрадчивое обра- 
]цек1д и кротк{я рАчи. Однако тоть не уступалъ. Польская свита, 
окружавшая короля, предлагала ему опаянное рАшевое: убить Свя- 
Хрмгелла^ захватить Виленсшй замокъ и защищаться въиемъ до 
нрибытая помощи. Но Ягелло отклонилъ это предложешеи ваклю* 
«то «ъ ^братомъ деговорь, котосрымъ возвращалъ ему подофсше 
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1ась ва Свидрнгелла, пжъ только увшщвил въ его ружажъ нАчто 
похожее на яшвмж Русевой нарохности. Но она обманулась въ сво- 
ихъ надеждахъ: этотъ челов^въ скоро оокавалъ свою полную не- 
способность бороться СЪ протнвнннъ течешенъ. 

Если санъ ВитоБтъ съ трудонъ ногъ защищаться отъ ухнщрешй 
польской королевской ванцехярш, то борьба съ нею была совсДмъ 
не нодъ силу для Свидригелла. Королевск1е канцлеры, подканцлеры 
и секретари -состояли ивъ лнцъ духовнгоъ; а высшее польско*ка- 
толическое духовенство, получавшее свое обравоваше большею 
част1ю въ Краковской Акадеши и воспитанное на латинсвихъ клас- 
снкахъ, было искусно и опытно въ политив'Ь, особенно тамъ, гд% 
дЪло касалось интересовъ католической церкви. Польская канцеля- 
1ПЯ щпобрЬла въ эФу эпоху особую силу и вл1ян1е на государствен- 
ный д^^, благодаря кавъ слабости и надообравованности короля 
Владислава — Ягелла, такъ и тону обстоятельству, что во глав& ея 
стоялъ известный ЗбигкЬвъ Олесницк1Й, епископъ Краковск1й, шсЬв- 
или санъ кардинала, человАвъ весьма твердаго характера и высо- 
кихъ дарован1Й. 

Когда руководители польской политики увидали неуспАхъ своей 
попытки смирить Свидригелла открытою войною, то они нашли 
другое средство, чтобы устранить неудобнаго для нихъ великаго 
квявя. Они выставили ему соперника, которому помогли всЪми 
своими средствами. Этнмъ соперникомъ явился младппй брать 
Витовта Сигизмундъ Кейстутьевичъ, удельный княвь Отародуба С1- 
версхаго, дотоле нич^^мъ себя не заявивппй и проводивппй празд- 
ную, ничтожную жизнь. Поляки вошли съ нимъ въ тайныя сноше- 
Я1Д и побудили его объявить свои притязашя на великокняжеспй 
престо лъ. Въ то же время подвупомъ, об^щашемъ наградъ и раз- 
ными внушешями они постарались склонить на его сторону собст- 
венно литовскихъ бояръ-католиковъ, и безъ того недовольныхъ вл1- 
дшемъ на великаго князя со стороны русскнхъ православныхъ бояръ. 
Вешечный н недальновидный Свидригелло находился съ своимъ се- 
мвйствомъ и дворомъ въ Ошмянахъ, когда вспыхнуло внезапное воз- 
етжше. Осенью 1432 года Сигизмундъ явился въ Литву во главА 
яачжгельнаго вооруженнаго отрада и едва не захватилъ въ плЪнъ 
саного Свидригелла; послАдшй уснЬлъ спастись б^гствомъ, а суп- 
руга его попала въ руки непр]ятелей. Внльна, Троки и Гродна, съ 
П0М0Щ1Ю измены, сдались Снгизмунду; вскоре вся собственно Лм- 



ВЫВОРЪ КАЗИМ1РА НА ЛИТОВСКО-РУССКТЙ ПРЕСТОЛЪ. 275 

убШцъ, быль выброшенъ въ окно и при падеши разбился до смерти. 
Самое т^^ло велнкаго князя въ саняхъ вывезли на озеро и тамъ 
оставили его на льду. (ПослЬ оно было съ честью погребено въ Ви- 
ленскохъ собор:Ь рядомъ съ Витовтомъ). 

Когда в'Ьсть о страпшомъ событ1и распространилась по городу и 
произвела смятеше меаду жителями, Михаилъ Сигизмундовичъ съ 
своей дружиной уб^^жалъ въ Малый ТрокскШ замокъ,. располозкенный 
на остров'Ь посреди озера, и тамъ заперся. Лелющь занялъ Боль- 
шой замокъ именемъ велнкаго князя Свидригелла и выв^силъ на 
главныхъ воротахъ его б:Ьлое знамя; тоже сд:Ьлалъ Довгердъ въ 
Вильни; но одинъ изъ двухъ виленскихъ замковъ, именно Верх- 
шй, быль также захваченъ сторонниками Михаила. Межъ гЬмъ на- 
рочные гонцы уже поскакали въ Молдавш и разыскали тамъ Свид- 
ригелла. Онъ посп:Ьпшо отправился на Волынь и прибылъ въ Луцкъ, 
гд& радостно быль встрЬченъ жителями. Множество заключенныхъ 
Сигизмундомъ въ разныхъ крЪпостяхъ Литвы и Руси, теперь вы- 
пущенныхъ на свободу, увеличивали общую радость по поводу избав- 
лешя отъ тирана. Только литовск1е простолюдины не разд:Ьляли этой 
радости и сожал^Ьли о смерти своего покровителя. Въ сл^дующемъ 
ХУ1 тАтЛ одинъ нзъ польскихъ историковъ говоритъ, будто онъ самъ 
слышалъ жалобную пЪснь Литвиновъ, въ которой они оплакивали 
смерть своего Жигмонта, убитаго Русинами. 

Вм11Сто того, чтобы сп^Ьпгать въ Вильну и Троки и упрочить за 
собою вновь выпавпий ему великокняжескШ престолъ, Свидригелло, 
удрученный преклоннымъ возрастомъ, медлилъ въ своемъ любимомъ 
Луцв:Ь; а тЬмъ временемъ обстоятельства снова переменились не въ 
его пользу. 

Въ м^стечк'Ь Ольшанахъ (нын^ Опшян. у^зда) у князя Юр1я 
Семеновича собрались знатн:Ьйш1е литовск1е сановники, каковы Гаш- 
тольдъ, нам^стникъ Смоленсюй, Кезгайло, намЬстникъ Жмудскхй, 
Николай Немировичъ, староста ВиленскМ, Николай Ра диви лъ, мар- 
шалъ ЛИТ0ВСК1Й, и некоторые друпе. Посов'Ьтовавпшсь между собою, 
они рЬшили отстранить обоихъ соперниковъ, Свидригелла и Михаила, 
и призвать на Литовск1й престолъ младшаго Ягеллова сына Кази- 
М1ра, еще очень юнаго; литовскимъ вельможамъ представлялась на- 
деавда воспитать его въ обычаяхъ страны и пока самимъ управлять 
ею. А главное, этотъ выборъ упрочивалъ тЬсный союзъ съ Поль- 
шею и въ тоже время давалъ Литв'Ь, особаго отъ Польши, само- 
етоятельнаго государя. Польск1е вельможи съ своей стороны по- 

18* 
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которшгь осенью 1442 года выступидь сахъ Казишръ. Не видя ни 
откуда помощи, ЮрШ Лугвеневичъ покинулъ Смоленскъ и удалился 
въ Велнк1й Новгородъ. Схольняне покорились Литовскому государю; 
Юр1й потохъ также примирился Съ своимъ двоюроднынъ братохъ и 
вновь получилъ Мстиславсшй уд^лъ, при посредств:Ь своего пр1ятеля 
Гаштольда, у котораго прежде крестилъ д^тей. Этотъ Гаштольдъ по 
смерти Довгерда назначенъ Виленскимъ воеводою. 

Едва Ка8им1ру или собственно его дядьк'Ь Гапггольду удалось 
устранить соперниковъ, умиротворить Литовскорусское княжество и 
охранить его самобытность отъ нольскихъ притязашй, какъ возникли 
новыя затруднешя и новая опасность съ той же западной стороны, 
1Р.-е. отъ Польши. ПольскоугорскШ король Владиславъ Ш, север* 
шенно отвлеченный отношевоями Угорскими и борьбою съ Турками, 
дочти оставилъ въ поко^ Литву и Русь. Но въ ноябре 1444 года 
ахотъ неопытный юноша палъ въ битв'Ь подъ Варною. Смерть его 
разорвала только что завязавшуюся ушю Польши съ Венгр1ей. Угры 
выбрали себ1 особаго короля (Владислава Постума, или посмертнаго 
Альбрехтова сына). Поляки также приступили къ избрашю, и на 
оейхЪ въ Серадз!, въ апр^лЬ 1445 года, выборъ вельможъ и духо- 
венства палъ на Казимхра Ягелловича. Утративъ ун1Ю съ Венгргей,^ 
оям тЬмъ усерднее заботились теперь объ укр^плеши своей уши съ 
Литвою. Въ случае вступлешя на польскШ престолъ короля изъ 
мнаго, не Ягеллова, дома всякая политическая связь Польши съ 
Литвою и Русью могла бы превратиться; тогда какъ выборъ Ка- 
8ММ1ра представлялъ виды не только на поддержаше ихъ связи, но и 
на полное сл1ЯН1е съ Польшею; следовательно такой выборъ самъ 
еобою вытекалъ изъ обстоите льствъ. Но иначе отнеслись къ нему 
лятовско-русскге вельможи. Ярко обнаружившееся стремлеше ноль- 
скихъ пановъ къ подчинешю себ:Ь великаго княжества и къ за- 
хвату въ немъ земель и должностей возбуждало зд'Ьсь сильное 
неудовольств1е; литовскорусское дворянство теперь стало особенно 
дорожить отечественною самобытностью; а православное духовенство 
конечно опасалось католической пропаганды. 

Юноша Казим1ръ уже усп'Ьлъ привыкнуть къ обычаямъ и языку 
какъ Литвы, такъ и Руси, и страстно полюбилъ охоту, для которой 
лмтовско-русск1Я пущи представляли такое приволье. Притомъ зд'Ьсь 
еще сохранялась почти неограниченная власть государя; тогда какъ 
въ ПольпгЬ она уже была сильно ст:Ьснена привилепями вельможъ 
и духовенства. Поэтому сначала онъ подчинился внушешямъ литов- 
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велЕкихъ князей Литовскихъ. Поляки съ своей стороны, не соъсЬчъ 
справедливо, ссылались на прежшя аавоевашя этихъ земель королями 
Пястова дома, особенно Казим]ромъ Ш; затЪмъ ссылались на Горо- 
дельскую утю и друпе договоры съ Литовскими великими князьями, 
особенно на договоры съ Сигизмундомъ , который по смерти своей 
уступалъ польскому королю едва не все Литовскорусское княжество. 
А Надбуаканскую область они считали достояшемъ князей Мазовец- 
кпЪу хотя эта область еще недавно входила въ уд'Ьлъ Кейстута. 

Поляки упрекали Литво-Руссовъ въ измбн'Ь клятвамъ, которыми 
была скреплена Городельская ун1я, и, ссылаясь на то, что теперь 
у нихъ одинъ и тотъ же государь, предлагали имъ отм'Ьпить самый 
птулъ особаго великаго княжества и зам^^нить его общимъ именемъ 
Польпга. Литовцы отвергали подобный предложен1я и съ своей 
стороны высказывали желаше, чтобы изъ акта Город ельской ути 
были исключены слова о в'Ьчномъ присоединеши Литвы къ ПольжЬ^ 
тавъ какъ эти слова были тогда внесены безъ ведома Литвиновъ, 
плохо понимавшихъ латинск1й текстъ означеннаго акта. Кром^ того 
Лятовцы требовали отъ Поляковъ возвращен1Я захваченныхъ ими 
эавадныхъ частей Подол1и и Волыни. 

Незавидно было положете молодаго короля между этими двумя 
враждебными сторонами, и онъ часто недоужЬвалъ, что ему д'Ьлать 
и какъ поступать. Бъ начал 1^ очевидно онъ находился еще подъ 
влвяшемъ своей привязанности къ Литв^ и сов^^товъ своего п^Ьстуна 
Гаштольда, такъ что противился требован1ямъ Поляковъ относи* 
тельно присоединетя Волыни и Подол1и; что могло бы повести не 
Фоиоько къ неудовольств1ю, но и къ явнымъ мятежамъ въ Литовско- 
Руесвихъ областяхъ. Но съ другой стороны онъ не имДлъ достаточно 
власти, чтобы укрощать назойливый притязашя польскихъ пановъ 
и духовенства, которые кром'Ь присоединеши Русскихъ провинщй 
постоянно требовали отъ него клятвеннаго подтвержден1я разныхъ 
для себя привилегШ, полученныхъ отъ Ягелла, и дарован1я новыхъ, 
клонивпшхся къ дальнейшему ограничешю* королевской власти. 
Между самими членами польскихъ сеймовъ выступили тогда дв^^ 
больппя и несогласный между собою парт1и: Ввликополяне и Мало- 
поляне. Первые были вообще ум11реннее, и равнодушие относи- 
лась къ вопросу о присоединеши русскихъ земель, съ которыми они 
не находились въ соседств!^. Вторые наоборотъ отличались запаль- 
ЧМВ0СТ1Ю и неум±ренност1ю въ своихъ требоваикхъ. Они явно 
стремились къ захвату староствъ и всякихъ урядовъ, а также къ 
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получнлъ вполне жгуч1Й характеръ, когда приблизилась кончина 
Свидригелла, и съ одной стороны Поляки готовились захватить 
весь В0ЛЫНСК1Й край, а съ другой Литво-Руссы принимали м'Ьры, 
чтобы удержать его за собою. Всю жизнь гонимый Поляками и пи- 
тавппй къ нимъ почти ненависть, окруженный волынскими боярами, 
Свидригелло на смертномъ олрЬ принялъ вс^ мфры, чтобы его уд^лъ 
остался за Литовскимъ княжествомъ. Онъ призвалъ своего старосту 
Юмнра, князей Чарторыйскихъ, боярина Юршу съ другими вель- 
можами, и заставилъ ихъ поклясться, что они по его смерти никому 
не отдадутъ Луцкую землю, какъ только посламъ великаго князя Литов- 
сжаго. Что и было исполнено, т. -е.: когда онъ скончался, Луцкъ и 
друпе важн^йппе города его были тотчасъ заняты литовско-русскими 
гарнизонами во имя великаго князя Литовскаго. Казим1ръ въ то 
время нребывалъ въ ЛтъЬ. Обстоятельство это сильно раздражило 
налопольскихъ пановъ. Они взялись за оружхе и объявили походъ, 
чтобы силою отнять Луцкъ. Но съ одной стороны сопротивлеше 
Ж0Р01Я, СЪ другой отказъ Великополянъ принять учаспе въ войн* 
охладило рвеше Малополянъ, и они принуждены были ограничиться 
дервкими укорами, обращенными къ королю на сеймахъ, и горя- 
чими спорами съ литовско-русскими вельможами. Распри эти 
одно время дошли до такого ожесточешя, что подали поводъ 
л^ктописцу сообщить довольно странное изв'Ьспе. Польскхе паны 
будто бы уговорились между собою воспользоваться сеймомъ 
(еозваннымъ или въ Петровов'Ь, или въ Парчов'Ь), и тутъ изм'Ьнни- 
чески перебить ъ&киъ съ:Ьхавшихся литовско-русскихъ вельможъ, 
чтобы гЬмъ легче завладеть ихъ областями. Но сихъ посл:Ьднихъ 
предупреднлъ одинъ добрый полякъ; тогда они ночью тайно по- 
кинули свой станъ и уехали въ Литву. Отсюда знатнМппе литов- 
сх1е вельможи, какъ Гаштольдъ, Кезгайло, Радивиллъ и н^Ькоторые 
друпе, отослали польскимъ фамил1ямъ заимствованные у нихъ гербы, 
и стали печатать грамоты своими старыми печатями. Поел! того 
королю стоило больпгахъ усил1й мало-по-малу успокоить взаимную 
ненависть, и несколько помирить 06*6 враждующхя стороны (*^, 

На схЬдующеиъ Петроковскомъ сейм4 1453 года, гд'Ь съехались 
одни Поляки, Казим1ръ, послФ долгихъ препирательствъ, долженъ 
былъ уступить ихъ требовашямъ, и не только поднисалъ грамоту, 
нодтверждавшую ихъ права и привилепи, но и произнесъ присягу 
никогда не отчуждать отъ польской короны принадлежащхя ей земли, 
въ томъ чисхЬ Литву, Русь и Молдавю. Такая въ общихъ выраже- 
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кахъ всю власть надъ страною, обременяя ее податякн и налогами 
и сгЬсняя торговлю городовъ, 7Ч[аствовавшихъ въ Ганзейскомъ со- 
Ю8&. Въ конц:Ь Х1У вЪка некоторые свЪтсвхе рыцари заключили 
между собою конфедеращю или такъ называемое „Товарищество 
Ящерицы^ (по отличительному его знаву) съ ц'Ьлью отстаивать свои 
права нротивъ Ордена; въ этому товариществу присоединились по- 
степенно почти век больппе т(фговые города Прусс1И. Въ вознив- 
шемъ спорЪ его съ Орденскими властями рнмскШ папа и германсшй 
ммнераторъ склонялись на сторону Ордена. Тогда прусская конфе- 
деращя обратилась къ Казимхру, и въ иаргЬ 1454 года ея уполно- 
моченные подписали актъ подданства Прусской земли Польскому 
королю, выговоривъ въ свою пользу разная привилепи относительно 
ФСфговли, податей и управлешя. Но добровольное подданство на- 
добно было утвердить орулиемъ. НАмецшй Орденъ, несмотря на 
свой упадовъ, сохранялъ еще настолько силы и энерпн, что ока- 
залъ упорное сопротивлен1е, и даже нанесъ Казим1ру большое по- 
ражеше въ битв:Ь подъ Хойницами въ томъ же 1454 году. ЗатЪмъ 
война длилась съ перем^ннымъ счастьемъ ц'Ьлыя 12 лЬтъ; пока 
Н&мецко-ПрусскШ Орденъ, истощивъ вс^^ усилк въ сопротивлешю, 
попросилъ мира, который и былъ заключенъ при посредств:Ь пап- 
екаго легата въ ТорунА въ октябр:Ь 1466 года. По этому миру къ 
ПольпгЬ отошли земли Хельмннская и Поморская, города Мар1ен- 
бургъ, Гданскъ и Эльбингъ; а восточная часть Пруссш съ своею 
столицею Еролевцемъ или Кенигсбергомъ осталась за Ордепомъ,но 
въ некоторой вассальной зависимости отъ Польскаго короля. Главная 
причина, почему война такъ затянулась и окончилась все-таки да- 
леко неполнымъ покорешемъ Орденскихъ земель, заключалась въ 
помянутыхъ выше раздорахъ между Поляками и Литво-Руссами. 
Посл^Ьдше почти устранились отъ учатя въ войнЪ, и вся тяжесть 
ея пала на Польшу. Такимъ образомъ, составляя политическую униэ, 
нкАя теперь одного общаго государя, дв& страны на этотъ разъ 
дЬйствовали съ меньшимъ единодулпемъ и энерпею, нежели въ 
эпоху Ягелла и Витовта, т.-е. въ эпоху битвы при ТанненбергЬ. 
Одинъ польскШ историкъ (Длугопгь) ув^ряетъ, что въ Литовско-Рус- 
скомъ княжестве противники существовавшей тамъ польско-коро- 
левской партш завязали даже тайный сношешя съ Шмецкимъ 
Орденомъ. 

Во главА польско-королевской партш стоялъ бояринъ Монивидъ, 
воевода ТроксвШ; а руководите лемъ литовской оппозищи явился 
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довольно обширнаго русскаго уд^ла. Этотъ князь, какъ известно, не- 
смотря на перемену в'Ьры, до конца остался преданнымъ н русской 
народности и православ1Ю, подобно своимъ старшимъ братьякъ Вла- 
дишру и Скиргеллу. Выше было сказано, что когда престо ль велико- 
кнажеск1й перешелъ къ Базишру Ягелловичу, а Свидригелло полу- 
чилъ уд^лъ Луцко-Волынск1й, то руководитель юнаго Казишра Янъ 
Гаштольдъ счелъ нужнымъ ск^латъ уступку русской княжеско- бояр- 
ской партш, и отдать Шевскую область на правахъ вотчиннаго уд:Ьль- 
наго княжества сыну Владимхра Ольгердовича Копыльскому князю 

ч Александру, прозвашемъ Олельку. Будучи внукомъ Ольгерда, Алек- 
сандръ и по жен^Ь своей занималъ высокое положеше: онъ былъ 
женатъ на дочери Васил1я Д][итр1евича Московскаго Анастасш, ко- 
торая по натери была внучкою Витовта. По смерти сего посл^^дняго 
русская парт1Я даже предлагала выбрать Олелька на Литовск1Й 
великокняжесшй престолъ. Поэтому Сигизмундъ Кейстутьевичъ схва- 
тнлъ его какъ своего опаснаго соперника и заключилъ въ темницу» 
шшЛстк съ женой и двумя сыновьями, гд^ онъ просид^Ьлъ ц'Ьлыя 
пять л^^тъ, т.-е. до самой смерти Сигизмунда. 

Пятнадцать л^Ьтъ Олелько управлялъ Шевскою областью въ дух:Ь 
своего отца Владим1ра. Онъ скончался въ 1455 году, принявъ передъ 
емерпю монашество, н былъ погребенъ въ той же Б1евопечерской 

. ллврЬ. Два его сына, Симеонъ и Михаилъ, вздумали было разде- 
лить между собою Шевскую область на правахъ вотчины и дЬдины; 
яо Еазим1ръ не призналъ этихъ правъ; онъ отв^чалъ имъ: „д:Ьдъ 
вашъ, князь Владим1ръ, б:Ьгалъ на Москву и гЬмъ проб^галъ от- 
чину свою Бхевъ". Однако велик1й князь отдалъ Шевъ какъ по- 
акизненный ленъ старшему, Симеону; а младшему, Михаилу, предо- 
сшвялъ въ качеств'Ь вотчины Копыл ь и Слуцкъ. Симеонъ Олелько- 
вичъ также до самой своей смерти (до 1471 г.) оставался Бхевскимъ 
кяяземъ. Онъ былъ искусный, храбрый военачальникъ, и успешно 
отражалъ нападен1Я Крымской орды на Шевсюе пределы. Верный 
нредашямъ своей семьи, онъ много заботился о возстановлеши и 
украшеши церквей, разрушенныхъ Татарами. Шевъ особенно постра- 
далъ въ 1416 году, когда онъ былъ взятъ Эдигеемъ и вновь разоренъ; 
оричемъ Юевопечерская лавра, уаке претерп:Ьвшая погромъ Батыевъ, 
теперь была обращена въ развалины. Симеонъ Олельковичъ возста- 
новилъ обитель, и почти заново выстрой лъ ея знаменитый УспенскШ 
храмъ, вновь украсилъ его иконнымъ росписашемъ и снабдилъ цер- 
ховною утварью. Въ той же Шевопечерской обители онъ нашелъ 
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нинъ. Оедоръ Б'Ьльск1й воспольяовадся своею свадьбою съ дочерью 
Александра Чарторыйскаго и пригласилъ короля на празднество. Ко- 
роль дМствительно прибыль на свадьбу. Но тутъ заговоръ случайна 
быль открыть, и слуги Б:Ьльскаго подь пыткою выдали тайну сво- 
ихъ господь. Б:Ьльск1Й узналь о томь ночью; онъ вскочилъ съ по- 
стели, полуод'Ьтый бросился на коня, ускакалъ за Московскую гра- 
яйцу, н вступиль въ службу Ивана Васильевича. (Молодую жену его 
Казитръ удержалъ вь ЛттЛ, и Б:Ьльск1й потомь женился вь Москве 
на другой). Товарищи его Михаиль Олельковичь и князь Оль- 
шаясий были схвачены и преданы суду, который приговори ль ихь 
къ снертной казни. Еазнм1рь утверди ль приговорь, и онь быль при- 
веденъ вь исполнеше вь августе 1482 года въ Юев^Ь передъ воро- 
тами Литовскаго замка. Но, какъ мы сказали, суть этого ^Ьлв, пока 
поврЕГга какою-то таинственностью. Бидимь только, что уд'&льной 
системе въ Литовской Руси нанесень тяжелый ударь, отъ котораго 
она уже не оправилась. 

Некоторые русск1е князья продолжають еще влад'Ьть своими вот- 
чинными областями, каковы: Слуцше, Кобринск1е, Одоевсше, Ново- 
сильсше, Воротынск1е, БЬлевскхе и пр. Но эти мелюе влад:Ьтели или 
„служебные князья** уже не опасны бол^^е для политическаго един- 
ства Литовской Руси; они охотно принимають достоинство велико- 
кяяжескихъ нам'Ьстниковь вь большихъ городахъ и пользуются со- 
пряженными съ нимъ доходами. Опасность представляли только 
уд^^ные князья пограничные съ великимъ княжествомь Москов- 
скимъ, ИМ&1 возможность передаваться на его сторону вжкстЬ съ 
своими землями. Поэтому велик1й князь Литовск1й старается обез- 
печить ихь в'Ьрность особыми договорами или „присяжными записями'*. 
Но подобные договоры оказались мало д^^йствительны, и подъ конецъ 
Еа8им1рова правлешя н11Которые русск1е уд']^льные князья все-таки 
отложились отъ Литвы и поддались Москв^^. Только важн'Ьйшая 
пограничная область, Смоленская, была совершенно лишена своего 
стараго княжаго рода и крепко держалась посредствомь литовскихь 
воеводь; древшй городь Смоленскъ, снабженный сильнымъ гарни- 
зономъ, служи ль надежнымь оплотомь Литовскорусскаго государ- 
ства съ этой стороны (••). 

Кром^Ь совершеннаго ослаблешя удельной системы въ Литовской 
Руси, въ княжеше Казим1ра IV произошло, упомянутое выше, оконча- 
тельное отдйлеше Западнорусской церкви отъ Восточной въ отно- 
пген1и митропол1и. Видную роль въ этомъ отд'Ьленаи игралъ изв^^стный 
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(1462 г.); цричекъ знаменитая Ехевопечерсвая лавра опять была 
разрушена. Но усердхемъ духовенства и вс:Ьхъ Е1евлянъ она вновь 
поднинается изъ развалинъ; богатые люди отказываютъ ей инущества 
и зенли; такимъ образонъ обитель эта получила въ свое влад^ше 
ннопя земли и угодья, разс^янныя въ разныхъ областяхъ Югозапад- 
ной Руси. Знатные люди нередко поступаютъ въ число ея иноковъ 
или ищутъ въ ней послЪдняго успоБоенгя. Такъ князь бедоръ Дани- 
ловичъ ОстрожсБ1й, когда-то храбрый сподвижннкъ Гусситовъ въ ихъ 
борьб'Ь съ Н'Ьмцами и искусный полководецъ Свидригелла въ его вой- 
н1 съ Ягелломъ, подъ старость постригся въ Егевопечерскомъ мона- 
стыре; впослЪдствхи западно-русская церковь причислила его къ лику 
евятыхъ. Но самъ Шевъ не скоро оправился послА Менгли-Гиреева 
погрома; особенно Верхшй или Старый городъ долго лежалъ въ раз- 
валинахъ (•*). 

Ба8им1ръ IV былъ женатъ на австрхйской принцессе Елизавете; 
онъ им^лъ отъ нея шесть сыновей и семь дочерей. Сыновья его по- 
лучили довольно тщательное воспиташе: учителями ихъ были итальян- 
ски выходецъ Филиппъ Бонакорси и краковсшй каноникъ Янъ Длу- 
гошъ. ПослЬдшй изв:Ьстенъ своимъ большимъ историческимъ трудомъ, 
именно „Польской исторхей^, которую онъ довелъ почти до 1480 года 
и въ которой заключается много любопытныхъ данныхъ по исторхи 
Литовской Руси того времени. Старш1й сынъ Еа8им1ра Владиславъ 
но смерти Теория Подибрада былъ призванъ на престо лъ Чех1и, а 
по кончин:Ь Матвея Еорвина Венгры также выбрали его своимъ коро- 
лемъ. Пятый изъ сыновей, по имени тоже Базим1ръ, отличавппйся 
особою набожност1Ю, умеръ въ молодыхъ л:Ьтахъ, погребенъ въ Вилен- 
скомъ соборе и причтенъ къ лику м'Ьстныхъ католическихъ евятыхъ. 
Шестой сынъФридрихъ получилъ достоинство епископа Браковскаго, 
а потомъ кардинала и арх1епископа Гн'Ьзненскаго. Казимгръ 1У во 
многомъ напоминалъ своего отца Ягелла; онъ также не любилъ 
войны, былъ нер^шительнаго, уклончиваго нрава, и также страстно 
любилъ охоту. Л^томъ 1492 года онъ захворалъ въ бытность свою 
въ Литв^ и посп'Ьшилъ въ Польшу; но дорогой скончался въ Гродн^. 
Въ предсмертномъ зав'Ьш;аши онъ назначилъ своимъ преемникомъ 
на Польскомъ престолЬ втораго сына Яна Альбрехта, а на Литов- 
скомъ третьяго сына Александра. И Поляки, и Литвины своимъ из- 
брашемъ потомъ подтвердили волю Еазимара. Только четвертый его 
сынъ, и самый умный изъ братьевъ, Сигизмундъ, оставался пока не- 
пристроеннымъ. 
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Но прежде нежели перейде][ъ къ основатю Крымскаго царства, съ 
Гиреями во глав1Ь, прнведемъ н^которыя любопытный свидетельства 
очевидцевъ конца XIV и первой половины XV в^ва о Татарскихъ 
•ордахъ, кочевавпшхъ въ Придонскихъ степяхъ, и полнтическо1[Ъ 
положенш Тавриды въ то время. 

Во-первыхъ, обратимся къ помянутому выше описашю путешествгя 
Пимена митрополита въ Царьградъ въ 1389 году, и продолжимъ 
приведенную выписку о его п лаваши внизъ по Дону. 

„Въ пятое воскресенье (посл'Ь Пасхи) миновали устье Медведицы 
и р:Ьки Б^лый Яръ; а во вториикъ городище Серкл1Ю (Саркелъ?) и 
татарскШ перевозъ (черезъ Донъ); тутъ впервые увидали мы много 
Татаръ. Въ среду обогнули Великую луку (кохЬно Дона) и ми- 
ловали улусъ Сарыхозинъ, Отсюда мы были одержимы великимъ 
чярахомъ; такъ какъ вошли въ землю Татаръ, которыхъ по об^имъ 
чггоронамъ Дона виднелось множество, подобное песку. Въ четвергъ 
лроплыли мимо улуса Бекбулатова, и вид'Ьли огромный татарсв1я 
•стада, состоящ1я изъ овецъ, козъ, воловъ, верблюд овъ и коней. Въ 
пятницу плыли мимо Червленыхъ горъ. А въ шестое воскресенье 
миновали улусъ Акбугинъ, и тутъ опять видели множество Татаръ 
ж всякаго ихъ скота. Но никто изъ нихъ насъ не обидЪлъ; только 
ве8д^^ насъ спрашивали (откуда и куда ^^демъ); получивъ отвЪтъ, 
давали намъ молока и отпускали съ миромъ. Наканун^^ Вознесенья 
лы достигли города Азова, гд^ живутъ Фряги и Н^^мцы; а въ сле- 
дующее воскресенье с^ли на корабль, вышли изъ Донскаго устья 
зъ море и стали на ночь на якоряхъ''. Но въ эту ночь Фряги, т.-е. 
Генуэзцы, на лодкахъ подошли къ кораблю и схватили митропо- 
лита Пимена съ его свитою. ДЪло въ томъ, что Пименъ въ одно изъ 
своихъ прежнихъ путешествШ въ Царьградъ занималъ тамъ у Ге- 
луэзцевъ деньги, которыхъ не уплатилъ. Этимъ объясняется, почему 
Пименъ еп^^шилъ выдти въ море. Но кто-то донесъ о немъ Генуэз- 
дамъ; они теперь взяли его и хотели заключить въ тюрьму со 
зс^ми спутниками. ДФло однако окончилось миромъ; митрополитъ 
и его свита дали Генуэзцамъ сколько могли денегъ и упросили 
чтсустить ихъ на свободу. ПослЪ того путешественники благо- 
долучно проплыли Азовское или Сурожское море съ его устьемъ 
{проливомъ) и вышли на „Великое море^ (Черное); потомъ миновали 
^Еафинсшй лимень^ (веодосШскую бухту) и Сурожъ. 

Итакъ мы видимъ, что Татары кочевали отд'Ьльвыми ордами или 
7лусами, которые назывались по имени своихъ начальниковъ, ка- 
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б1я. Золотоордынск1е ханы, по.тучая отъ Еафинскихъ Итальянцевъ 
постоянные подарки, считали ихъ въ числ^Ь своихъ данниковъ. 

На Азовскомъ мор^^ намъ известны дв^ торговый итальянск1я 
колоши: Тана на л^Ьвомъ усть^ Дона, близъ развалинъ древняго 
Танаиса, и Порть Пизанск1й, основанный Пизанцами на жЬстЬ ны- 
кЬпшяго Таганрога. Татары называли Тану Азакъ, откуда у Рус- 
скихъ она стала изв'Ьстна подъ именемъ Азова. Въ хождеши Пимена 
замечено, что тутъ (кро)г]Ь Татаръ) жили Фряги и Шмцы, т. -е. 
Генуезцы и друпе Итальянцы, преимущественно Венещане. Посл^д- 
ше являются зд'Ьсь уже въ ХП в^к'Ь; они-то собственно и основали 
Тану. Генуэзцы хотя и стремились совершенно преградить своимъ 
соперникамъ доступъ въ Азовское море и даже вели съ ними же- 
еток1я войны; но иногда, наоборотъ, въ виду обоюдной опасности 
отъ Татаръ вступали съ ними въ союзъ и оборонялись общими силами. 
Такъ во время золотоордынскаго хана Джанибека въ Тан'Ь одинъ 
генуэзецъ въ ссор^ убилъ татарина. Джанибекъ изгналъ Итальян- 
цевъ изъ этого города, отдавъ ихъ дома и имущество на разграб- 
леше Татарамъ. Мало того, онъ осади лъ оамую Кафу и хотЬлъ ее 
разорить. Тогда Генуэзцы и Венещане (и№Ьвпие въ КафЬ свою 
часть города) соединились и не только отстояли городъ , но и нанесли 
поражеше осаждавшему войску; такъ что Джанибекъ принужденъ 
былъ заключить съ ними миръ. Посл^ того итальянск1е купцы снова 
явились въ Тан'Ь. Въ 1395 году она была взята и сожжена Тамер- 
ланомъ, причемъ пощажены только мусульманск1е ея жители. Но 
торговый выгоды этого м^Ьста были такъ велики, что, спустя не- 
сколько л^тъ, Тана усилхями Итальянцевъ возникаетъ изъ пепла и 
наполняется итальянскими колонистами, между которыми снова воз- 
обладали Венещане, и въ город'Ь начальствовалъ консулъ, назнача- 
емый республикой св. Марка. 

Къ первой половине ХУ в'Ька относятся любопытный записки 
двухъ европейцевъ^^ именно, уже разъ помянутаго нами бургундскаго 
рыцаря Жильбера де-Ланнуа, посЬтившаго Крымъ, и венещанца 
1осафата Барбаро, долго жившаго въ ТанЪ. 

Выше мы видели, что Ланнуа, въ 1421 году отправлявш1йся въ 
Сир1ю и Египетъ, по политическимъ обстоятельствамъ изъ Южной 
Руси и Валах1и, не по'Ьхалъ на Балканск1й полуостровъ, а поверну лъ 
на востокъ и направился сЪвернымъ прибрежьемъ Чернаго моря на 
Крымъ и Кафу. Тутъ онъ посЬтилъ молдавсшй городъ Монкастро 
(Аккерманъ), обитаемый Валахами, Армянами и Генуэзцами. Отсюда 
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одному отраду Татаръ, расположившемуся на ночлегъ; а на утро 
продолжали путь посреди этого двигавшагоса муравейника. Когда 
они прибыли къ м4сту, гд* стоя ль ханъ, то нашли его въ шатр*, 
окруженнаго большою толпою народа. Просители и вообще люди, 
ожидавш1е ханскаго прхема, стояли на вол^нахъ и безъ оруж1а, 
которое лежало поодаль. По знаку хана, проситель вставалъ, при- 
ближался къ нему на разстоян!е осьми шаговъ, снова падаль на 
колена и въ такомъ положеши выслупгавалъ его р%шен1е или при- 
казаше. Тамъ, гд'Ь ханъ останавливался на бол^Ье или менбе про- 
должительное время, Орда тотчасъ располагала свои ставки въ из- 
в^стномъ порядк^Ь съ прямыми широкими улицами и переулками; 
лричемъ оставлялись просторныя плош;ади, на которыхъ устраива- 
лись базары; д'Ьлались печи, въ которыхъ варили и жарили мясо и 
приготовляли разныя кушанья изъ молока, масла и творогу; при 
Орд% всегда находились сукновалы, кузнецы, оружейники и всякаго 
рода мастеровые (набранные особенно изъ пл^^нныxъ невольниковъ). 
Такимъ образомъ Татарсюй станъ представлялъ видъ открытаго го- 
рода, т. -е. неукр^Ьпленнаго стЬнами. Зимою отъ множества скота 
такой городъ былъ нестерпимо грязенъ, а л^Ьтомъ наполненъ ужас- 
ною пылью. 

Относительно хищности и прожорливости Татаръ Барбаро разска- 
зываетъ следующее. Когда, по вскрыт1и р-Ькъ, т. -е. весною, онъ по- 
"^Ьхалъ посмотреть на свою тоню или рыбный заводъ, находивш1йся 
верстахъ въ 50 или бол^е отъ Таны вверхъ по Дону, то узналъ отъ 
рыбаковъ, что въ течен1е зимы они наловили и насолили множество 
рыбы и икры; но проходиви11е мимо татарскхе отряды все это за- 
брали н созкрали какъ св'Ьжую рыбу, такъ и тухлую, совс^мъ съ 
толОвками, а также истребили всю соль, з&готовленную въ большомъ 
количеств'^. При этомъ они разломали суда и унесли съ собою доски 
(для починки своихъ повозокъ) и разрушили соляныя мельницы, что- 
бы добыть изъ нихъ небольшое количество жел^Ьзныхъ связей. Еще 
бол^е пострадалъ другой итальянскШ купецъ, также им4вппй свою 
тоню. Изъ предосторожности онъ вел4лъ вырыть большую яму, спу- 
стить въ нее 30 бочекъ икры, и потомъ, засыпавъ сверху землею, 
сжечь на томъ м4стЬ поболее дровъ, чтобы надежнее скрыть яму. 
Но Татары отыскали ее и все расхитили. По изв'Ьстхю Барбаро, Та- 
тары занимались и лосЬвомъ хл^Ьба; для чего въ жа,ргЬ въ назна- 
ченное ханомъ время вс^ желающ1е отправлялись съ рабочимъ ско- 
томъ, женами и детьми на известное поле, вспахивали его, засовали 
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гиогоГ'юм'ь 1гь дна дна игл Орда сновойно переправилась на другой 
Пиргг'ь. Когда 1|арГ)аро, снуетл мЬсяцъ посл^Ь этой переправы, по- 
Ьхил'ь ИОДОМ) ни рыбную тоню, то онъ встрфчалъ стольво плаваю- 
щич'ь 11ло1ч)И'|. и фатннъ, ,чго мЬстами рЬва была ими потги вапру- 
жона. и о|цг оолыиго количоство ихъ было разбросано по берегамъ. 
По ирома ;»гой норо11|тиы Татаръ черезъ Донъ, помянутый выше 
«Цольаугь онать ааЬхАЛь иъТлпу н прогостилъ два дня уБарбаро. 
ЧинМа 011^0 Оод1\о скрЬнить гною дружбу, Татарннъ привелъ одного 
наь гиоичи гииоиой и и1ннч1Д'ь Иа1>6а}н> считать этого юнопЕу жажъ 
ои гооггиоинимь оыиоаь; прачемь адащъ посл^дняго надЪлъ на 
чо.шиин и иоллриль оау тчч'иь руосвихъ плйняивовъ изъ своей 

И.^ь ^\Ч1и'чии^^Н1й Гьа(кч^(ч> ч> Т;1гара\ь м^>жно заключить, что въ 
ччусь^ и(ч'чсж>1\>кь к((Ч'>|^иа Крымская млн Черноморская орда нв 
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т^ла своего особаго хана, независимаго отъ Золотой Орды. Но 
векорб потокъ она получила такого хана въ лиц^Ь Ази или Хаджи 
Гнрея. 

Теины и сбивчивы изв^^ст1я о происхождети Крымской династ1и 
Гиреевъ. Есть предаше, что Черноморскхе Татары, угнетаемые междо- 
7Соб1ями по смерти Эдигея, сами выбрали себ'Ь ханомъ некоего Ази, 
юношу изъ потомства Чингизова, въ д']^тств^ спасеннаго отъ смерти 
и потомъ воспитаннаго въ Литовскихъ влад%н1яхъ какимъ-то просто* 
людиномъ, по имени Гиреемъ, и что въ благодарность къ нему Ази 
в весь родъ его стали называться Гиреями. По однимъ, водворенхе 
новаго хана произошло во времена Витовта и подъ его покровитель- 
ствомъ, по другимъ во времена Казим1ра 1У. Но самое это преда- 
вав баснословно. Достов'Ьрно то, что Ази-Гирей д'Ёйствительно жилъ 
въ ЛитвЪ и былъ изъ рода Тохтамыша, который, какъ известно, 
нашелъ тамъ уб^^жиш;е со многими своими Татарами. Когда посл^Ь 
Эдигея усилились татарск1е наб'Ьги на южно-руссше пред'Ьлы, Казн- 
М1ръ 1У или его главные сов^Ьтники р^^шили посадить въ Крыму пре- 
даннаго себ^ хана и противупоставить его властителямъ Золотой 
Орды; причемъ воспользовались стрем лен1емъ крымскихъ мурзъ къ 
образован1Ю самостоятельнаго ханства, и вошли съ ними въ соглаше- 
^е. Въ 1446 году король отправилъ Ази-Гирея въ Крымъ въ со- 
провождеши многихъ Татаръ и съ отрядомъ своего войска подъ на- 
чальствомъ маршалка Радивила. Крымскхе мурзы приняли его и 
посадили у себя ханомъ. Ази-Гирей кромЬ Крымскихъ улусовъ сое- 
динилъ подъ своею власт1ю также Ногайсше улусы, кочевавппе между 
Азовскимъ моремъ и ДнЬпромъ; вообш;е онъ почитается настоящимъ 
основателемъ Крымскаго царства. 

Это окончательное отд^Ьлеше Крыма и Черноморья отъ Золотой 
Орды сопровождалось жестокимъ междоусобхемъ, которое уси- 
ливалось еш,е родовою враждою между потомками Тохтамыша и 
Темиръ-Кутлуя; посл*Ьдше властвовали тогда въ Сара4 (Кучукъ- 
Магометъ былъ внукомъ Темиръ-Кутлуя). Обязанный своимъ возвы- 
шешемъ Казим1ру, Ази или Хаджи-Гирей всю жизнь оставался в'Ьр- 
яымъ его союзникомъ, и не разъ наказывалъ другихъ Татаръ за 
ихъ нападешя на Литовско-Русск1я земли. Такими хищными набегами 
въ то время въ особенности отличался ханъ Седи-Ахметъ, повиди- 
ному властвовавппй въ степяхъ между Дономъ и Дн'Ьпромъ. Въ 
1451 году посланный имъ царевичъ Мазо^ша дошелъ до самой 
Москвы и сжегъ ея посады. А въ сл^дуюпце годы Седи-Ахметовы 
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его влад'ЬшшсЕ въ вАдеше Банка св. Георпя, который обдадалъ 
достаточными денежными средствами для военныхъ издерпекъ. Но 
эта м^ра не спасла колоши. Въ 1475 г. сильный турецкхй флотъ 
и войско осадили Еафу съ моря и суши. Внутреншя несоглас]я, 
измены и неспособность тЛствлаъ властей помогли Туркамъ овла- 
деть этимъ К1У^^пкимъ город омъ. Тутъ въ числе разныхъ пр1езжихъ 
торговдевъ погиб:10 и пограблено много гостей московскихъ (такъ 
паз. „сурожанъ''). ЗатЪмъ Турки покорили себе и друг1я итальян- 
СК1Я торговый колоши въ Крыму, а также и некоторый мелшя кня- 
жества въ южной части полуострова, напримеръ Мангупское. 

Въ точности неизвестно, какую роль Менгли- Гирей игралъ 
въ этихъ событ1яхъ. Мы знаемъ только, что вско1Уе потомъ 
онъ призналъ надъ собою верховную власть турецкаго султана, 
и въ некоторыхъ приморскихъ городахъ полуострова водвори- 
лись турецше гарнизоны. Такимъ образомъ, только что освобо- 
дясь отъ подчинешя Золотоордынскнмъ ханамъ, КрымскШ юртъ 
попалъ въ более крепкое подчинеше Константинопольскихъ Осма- 
новъ. Но за то Менгли-Гирей, опираясь на Турокъ, окончательно 
утвердился на Бакчисарайскомъ престоле. Онъ продолжалъ поли- 
тику своего отца по отношешю къ Золотой Орде, т.-е. былъ ея 
злейшимъ врагомъ; но не последовалъ ему въ отношешяхъ къ Поль- 
ско-Литовскому государству. Велик1й князь Московсшй 1оаннъ Ш 
съумелъ сделать его своимъ усерднымъ союзникомъ въ борьбе съ 
Волжскими ханами и съ Литовскими государями. Никогда Литов- 
ская Русь не испытывала такихъ страшныхъ опустошешй какъ при 
Менгли-Гирее, при которомъ Крымская орда и получила тотъ по 
преимуществу хищный, разбойнич1й характеръ, которому она следо- 
вала потомъ въ течеше трехъ столепй по отношен1ю къ своимъ 
хрнстханскимъ соседямъ; въ особенности она истощала насел еше 
русскихъ областей захватами огромнаго количества пленниковъ, ко- 
торые обращались въ неволю и составляли значительную часть жи- 
ваго товара на турецкихъ базарахъ. 

Со времени Менгли-Гирея изменились и самые пределы Литов- 
ской Руси на юге, т.-е. со стороны Шевщины и Подолья. 
При Ольгерде эти пределы далеко выдвинулись въ татарск1я 
степи, а при Витовте они достигли береговъ Чернаго ?:оря. Онъ 
старался оградить свои южныя окраины отъ Татаръ построешемъ 
новыхъ крепостей и обнов лешемъ старыхъ. Такъ онъ вновь укре- 
ннлъ древшй Каневъ, а ниже его по Днепру основалъ Черкасы и 
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ЮтаШ ОБЩИНЫ НОВТОРОДЪ I псковъ. 

Стренлеше Пскова хъ самобытности и борьба съ Немцами.— Прнсоединеше Эстонш къ Ли- 
Я01СХ0жу Ордену. —Пожары и вфажда партШ въ Новгород%.~Его борьба со Шведаш. — 
КороА Магнусъ.— Бо^п)товев^й договоръ и Псковъ младопй брать Новгорода.— Вшдыка 
В|вЫ1Ё н неудачнын поонтки цервовной савоетоатмьноста въ Новгород^к ж Поковок.— 
Опюденм Зюолочья и воаврацеше его.— Внутретпя ювогородсш смута.— Голодъ ж мо- 
ровая язва.— Едадыка ЕвфимИ П.— Походъ Васнш Темнаго ж Яжехбищой догов<фъ.^За- 
вмснмыя отношешя Пскова къ Москв^к.— Церковным д^ла въ Пскове. — Политнчесшй строй 
Новгорода и правительственный сов^тъ. — Пятины. — Община Псковская и ея устройство.— 

Зам^ткн Ланнуа и любопытная икона. 

Полятическая иетор1я Ве ликаго Новгорода въ Х1У я ХУ в^^кахъ 
пред<я^авляетъ постоянное колебаше, сначала кежду Тверскнмъ н 
Мосмвекииъ вл1яте]съ, а нотожъ кежду Московсктсъ и Литовскимъ, 
пока Москва постепенно не взяла верха надъ своими соперниками 
и не уничтожила Новгородской самобытности. Въ то же время Нов- 
городцы продолжали исконную борьбу за прибрежья Финскаго залива 
съ своими заморскими соседями Шведами; а Псковичи должны были 
понрежнему отстаивать русск1е пред^Ьлы со стороны Ливонскихъ №м- 
цевъ. Истор1Я той эпохи усложняется еще взаимными неладами этихъ 
двухъ в^^чевыхъ обпщнъ или собственно стремлетаемъ Пскова къ 
своему обособлешю, къ политическому и церковному отдФлешю отъ 
Новгорода, — стремлетемъ, которое увенчалось усп^хомъ относи- 
тельно отд'Ьлешя политическаго, но не церковнаго. 

Мы видели, что въ первый пер1одъ борьбы между Тверью и Моск- 
вою Новгородцы приняли сторону Московскаго князя противъ болФе 
блнзкаго сосуда, т.-е. Михаила Ярославича Тверскаго, отъ кото- 
раго они терпели разный притЪсненгя. Но когда усилилась Москва, 
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яереаъ землю Летго лы. НЪмцы въ начале этой войны ус1г]^ли поста- 
вить новый крЪпкхй вамовъ на пограничной псковской гежхЬ, на рЪк'Ь 
Пивак^ (Нейгаузенъ). Псковъ, на ту пору не тг&я у себя особаго 
князя, обратился въ Новгородъ съ просьбою прислать наместника 
м войско на помоп1;ь. По словамъ Новогородской летописи, Нового- 
родцы исполнили эту просьбу; но будто бы Псковичи вернули ихъ 
4гь дороги, сказавъ, что болЪе въ помощи не нуждаются. Пбковская 
лДтопись наоборотъ говоритъ, что Новгородъ не даль никакой по-^ 
нощи. Последнее ближе къ истине, потому что Псковичи принуж- 
дены были обратиться въ другому своему сос4ду, Ольгерду Литов- 
«скому, тогда еще удельному князю Витебскому. Посл^дшй восполь- 
зовался случаемъ вмешаться въ д^ла северо-западной Руси, чтобы 
лодчинить ее своему вл1ян1Ю, и действительно явился вместе съ 
'братомъ Кейстутомъ и сыномъ Андреемъ. Немцы осадили Изборскъ. 
Этотъ передовой оплотъ Псковской земли съ западной стороны не 
задолго передъ гемъ, по решешю псковскаго веча, посадникомъ Се- 
^югою быль перенесенъ на ближнюю, более удобную для обороны, - 
жЬстность, и укрепленъ каменными, плитяными стенами, который 
немцы теперь тщетно старались сокрушить своими стенобитными 
ч>руд1ями. немецкая рать однако оказалась такъ сильна, что Оль- 
тердъ не решился напасть на нее, и остановился въ некоторомъ 
разетояши. Но и Немцы съ своей стороны, встретивъ мужественное 
хкшротивлеше и опасаясь нападен1я Литвы, после несколькихъ дней 
юсады сняли ее и отступили въ свою землю. Тогда и Ольгердъ ушелъ 
домой, несмотря на просьбы Псковичей остаться у нихъ на кня- 
женш: вместо себя онъ далъ имъ въ князья сына своего Андрея. 
Война съ немцами продолжалась еще около трехъ летъ; Пско- 
зичи выдержали ее только однеми собственными силами и окон- 
чили съ честью. Въ числе ихъ предводитеяей въ этихъ войнахъ съ 
Д4Ь|Ц&1П[ отличались литовсшй наместникъ князь Юр1й Витовтовичъ 
я служебный изборскШ князь Евстаф1й. Впрочемъ Пскову не мало 
помогли событ1Я въ самой Ливонской земле. 

Около того времени Датское владычество въ Эстоти почти 
лрехратилось вследств1е смутъ и споровъ за престолъ въ] собствен- 
лой Даши; датсшннемецкое вассальное рыцарство Эстошн стало 
управляться само собою, и не признавало надъ собой почти ника^ 
%о& зависимости. Вместе съ темъ усилилось безправное положеше 
покоренныхъ Эстовъ, которымъ некуда было обратиться для защиты 
етъ жестокихъ притеснен1й рыцарей — помещиковъ. Вообще тя- 
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X церквей погор:Ьло и въ Славяясвомъ вонц'Ь. Населеюе схгЬпшхо 
выносить свое имущество въ поле, или на огороды, а также на лодки 
X учаны; но огонь перебрасывало такъ далеко, что не спаслось и 
а1Т0 вынесенное имущество. А чего нехгожрало пламя, то было раз- 
дфаблево злыми людьми, которые, пользуясь смятешемъ, не только 
захватывали всяк1й товарь и вещи, но и убивали т^^хъ, кто стерегъ 
эти вещи и сопротивлялся грабите лямъ. Посл^Ьдй1е не щадили и са- 
лыкъ храмовъ; изв^^тно, что богатые граждане нм*Ьли тогда обы- 
мновен1е ставить на сохранеше лучшее свое имущество въ кЛадовыя 
при каменныхъ церквахъ. ^ые люди грабили это имущество вмбсгЬ 
^п дорогою церковною утварью; причемъ убили нЬсвблько цервов- 
ныхъ сторожей. Едва городъ началъ потомъ оправляться и вновь 
4К(страиваться, вавъ хЬтомъ 1342 года произошелъ новый большой 
жожаръ. Напуганное населете посл^^ того нЬкоторое время боялось 
оставаться въ городе; множество народа жило въ ноляхъ или въ 
лодкахъ; а лнх1е люди опять пользовались смятетемъ и грабили. 
Только усил1ямъ владыки Васил1я удалось возстановить спокойств1е; 
флъ собралъ игумеиовъ и священниковъ, учредилъ пЪсть, крест- 
аые ходы^ молебны; мало по налу народъ воротился въ городъ и 
чшова принялся возобновлять погорЬвдпя жилища. 

Но осенью того же года поднялась сильная смута, вызванная 
В'&чнымъ соперничествомъ богатыхъ семей изъ-за высокаго и нри- 
4ьиьнаго посадничьяго сана. 

Въ октябре умерь посадникъ Вареоломей Юрьевичъ; его погребли 
въ отцовскомъ гроб'Ь, въ церкви Сорока Мучениковъ, что въ Не- 
ревскомъ концЪ; погребете совершалъ самъ владыка Василхй съ 
нгумнами и священниками. Посл!^ него остались сыновья Лука и 
НатвМ. Боярская парпя дала посадничество Оедору Даниловичу, 
очевидно члену другой знатной семьи, непр1язненной Вареоломееви- 
чамъ. Тогда Лука собралъ толпу новольниковъ изъ разныхъ обор- 
ланцевъ и б^глыхъ холоповъ, и, безъ соглас1Я властей, безъ вла- 
дычняго благословен1я, отправился въ Заволочье, гд^^ вгброятно его 
/Семья жккл^. больпия поземельным владЬшя. Онъ поставилъ себ^^ 
.]^р^нленный городокъ Орелецъ на Двин^Ь, около впадешя въ нее 
Лмцы; усилилъ свою вольницу сосЪдннми Емчанами, н началъ гра- 
бить Двинскхе погосты, повидимому не разбирая ноЁогородск1Я посе- 
лешя отъ туземной Чуди. А сынъ его Оннцифоръ отсюда отправился 
воевать берега Вагк, большаго л^^ваго притока Двины. Заволочане, 
]10двергш1еся грабежу и обидамъ отъ повольнивовъ, воспользовались 
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И полономъ. Причину сБоего нападеж1а онъ объявжлъ добольно страна 
ную: „Лаялъ меня посадникъ ьапть Остаф1й Дворянинцевъ, назБалъ 
меня псомъ",— твел^Ьхь онъ сказать Новгородцамъ. ПослгЬднзе высту- 
пил! было противъ непр]ятеля, но еъ дороги воротились; созвали 
в:Ьче, и на этомъ вЪч^Ь убили Остаф1я Дворянинцева, говоря: „ивъ-за 
тебя пропали наши волости! ^ Новогородсше равдоры очевидно стали 
иногда сопровождаться недостойными, малодушными д'Ьяньями (67). 

Въ этч> время, когда въ Новгород^^ пребывали наместники ве<* 
лмкаго князя Московскаго, Псковъ, какъ мы видели, ижЬлъ сво- 
имъ княземъ Ольгердова сына Андрея и все бол!Ье и бол^е обо- 
соблялся изъ общаго состава Новогородсвой земли. ВеликШ Новро- 
родь наконецъ принужденъ быль открыто признать Псковскую само- 
стоятельность. Повод омъ къ трму послужили внЪлтя отношешя, 
яхенно (возобновившееся наступательное дврввеше Шведовъ на сЬ- 
веро-западные пределы. 

Съ небольшими перерывами малая война со Шведами за обла- 
даше Борелою длилась почти всю первую половину XIV в^ка: 
Новгородцы ходили иногда Фнискимъ залявомъ или Ладожскимъ 
озеромъ разорять шведск1я поселен1я въ Финляндш й осаждали 
Внб(фгъ, но неудачно; а Шведы въ свою очередь делали судовые 
набеги на Новгород ск1я земли и доходили до самой Ладоги. Чтобы 
оапереть непр1ятелямъ доступъ въ Ладожское озеро, Новгородцы 
наконецъ догадались построить укрепленный городокъ на Ор^хо- 
вомъ острове, на истоке Невы (1323 г.). Несколько разъ обе сто- 
роны заключали миръ, и постоянно его нарушали; этому нарушешю 
не мало способствовали сами Корелы: въ своемъ стесненномъ по- 
ложенш- между двумя сильными народами и между двумя исповеда- 
шямиу православ1емъ и католичествомъ, они то держались новго- 
родсваго владычества и крестились по православному обряду, то 
п<феходвли на сторону Шведовъ и принимали католичество; поэтому 
часто терпели разорете отъ обеихъ сторонъ. Тавимъ образозгь 
кроме борьбы за границы эти войны имели и релипозный харак- 
теръ, въ особенности со стороны Шведовъ, подстрекаемыхъ пап- 
скими буллами въ распространешю католической веры. 

Король Магнусъ Эрихсонъ, соедннивпий въ своихъ рукахъ во- 
роны П1вец1и и Норвепи, желая загладить нвудовольств1е, возбуж- 
денное его расточительностью и распуп1;^яымъ образомъ ашзни, 
вдрутъ обнаружилъ чрезвычайную ревность къ апостольскимъ по- 
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Тавжмъ: образоИъ въ самый разгаръ войны съ снльнынъ непр1я* 
тедемъ Новгородцы были предоставлены однниъ собственнынъ 
средссвахъ. Они старались заручиться но храйней мЪр^ понощью 
ПсЕОвияей, бъ каковою ц^лью около того врежени заключили съ 
НИКИ договорь въ селА Болотов^^. По сему договору Псвовъ при- 
знавалеи младшимъ братомъ Веливаго Новгорода. Новгородцы отка- 
зались оть права назначать носадниковъ во Псво]!;ъ; владычнцмъ 
нам11Сткивомъ на церковномъ суд1 во Пскове должеиъ быть при- 
родный Цсковичъ; а въ Новгородъ Псковичи не могли быть нрнзы- 
вае]Ш къ суду какъ светскому чрезъ подвойскихъ, изв^Ьтниковъ и 
баричей, такъ и церковному чрезъ С!офьянъ или владычнихъ людей. 
ПослА того въ новгородскомъ онолчеши мы дЫствительно встр^- 
чаемъ псковскую друхину. Это ополчеше изъ Ладоги двинулось 
нюонецъ дал!Ье и подступило къ Ор^и^овцу. Межъ тЬмъ болЬзни, 
недостатовъ лродовольств1я, ропотъ собственныхъ подданныкъ на 
воборт и военных тягости, соперничество военачальнивовъ яЕвед- 
ехякъ съ наемными н^^мецвнми, а также неудачи, постигппя флотъ, — 
все это охладило апостольское рвеше Магнуса, и онъ съ главныкь 
в^йскомъ ушелъ за море. Т'Ьмъ не мекЬе шведскШ гарнизонъ въ 
Ор&ховц^Ь, состоявппй изъ 800 челов^ъ, оборонялся мужественно, 
н осада затянулась. Вдругъ Псковичи получили изв4ст1е, что Ли- 
вои€К1е НАмцы нарушили миръ, и начали воевать Псковскую землю 
одновременно въ разныхъ мАстахъ. Псковичи конечно всполовги- 
лмсь, и собрались уходить на защиту собственной земли. Тщетно 
Новгородцы упрапшвали ихъ остаться, напоминая о братств'Ь и 
только что заключеняомъ договори. Псковская дружина выступила 
изъ лагеря не тайкомъ, не ночью, а въ полдень, при звукЪ своихъ 
В01Швкихъ трубъ, бубновъ и „посвист^^й". Шведы со сгЬнъ смо- 
трЬли на это отступлеше и см!Ьялись. Однако д^Ьло кончилось не 
въ ихъ пользу. 

Новгородцы на сей разъ дМствовали мужественно и энергично: 
они стояли подъ городомъ всю осень н зиму, оть Успеньева дня до 24 
февраля 1349 года. Наконецъ имъ удалось своими приметами зажечь 
городъ, и потомъ ворваться въ него. Шведы думали спастись въ 
каменную башню; они были частш изрублены, част1ю взяты въ 
илАнъ. Война продолжалась еще н^Ькоторое время. Новгородцы 
вновь додотупали къ Выборгу и пожгли его окрестности. Нако- 
нецъ въ самой Швецш возникли смуты: недовольные вельйожи 
объявили Магнуса лишеннымъ престола; въ Норвепи посадили ко- 
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ролекъ его иладшаго ста Гажона, а въ Швещи сгершаго Эриха. 
Въ такихъ обстоятедьствахъ Шведы при посредств:Ь Лквонежаго 
Ордена въ город'Ь Юрьев!Ь иди Дертт^Ь заключила шрь еъ Новго- 
родцами, въ 1350 году. По этому миру Бореля бнла разделена меж^ку 
Швещей и Новгородомъ; граница проведена по рЪж^Ь ОесярЬ, мпа» 
дающей въ Финсшй залвъ. Оъ обФихъ сторонъ • ра8м:Ьяя1меь шАн- 
яыуи. Этотъ миръ Новгорода со Шведами оказался довольно про- 
чевъ; ибо посхЬ того мы только изрЬдка встр&чаемъ нДкоторнс 
мелк1Я пограничныа нападешя, неимАвпия важныхъ послАхствШ. 

Псковская общнна также одкЬми собственными силами отеко- 
яла себя отъ Ливонскихъ НЪмцевъ въ войн^Ь 1348 — 49 гг. Въ 
этой иойц11 быль убить подъ Изборскомъ храбрый литовск1й на* 
мАстникъ Юр1й Витовтовичъ. Посл!Ь того Псковичи, обманутые 
вообще надеждою на Литовскую помощь противъ Н^^евъ, послал 
иг Иолоцкъ къ Андрею Ольгердовнчу и велели сказать ему, что 
бол'Ье по признаютъ его своимъ княземъ; такъ какъ онъ вмФето 
14)14), чтобы самому сидеть въ Псков^Ь, держалъ въ немь свояп 
иам'Ьстииковъ. Сл^Мств1емъ чего былъ конечно гкЬвъ со стороны 
().1ыч>рда, который вед1клъ захватить находившихся въ ЛитвЪ нсков- 
скихъ купцовъ, отнять у нихъ товаръ н коней и самнхъ засадить 
въ тюрьмы; но, потомъ взявши съ нихъ выкупъ, отпусзплъ. Аенвь 
его Андрей съ Полочанами напалъ на соседнюю псковскую волос» 
Иориачъ и иовоевалъ ее (1350). Псковичи потомъ отометмлн ему 
иаб'Ьгомъ на Полоцкую область подъ начальствомъ своего служи- 
лшч) кияая Евстаф1я Изборскаго. 

1)г ту эпоху Росаю, какъ изв:Ьстно, посетила великая моровая 
мина или такъ называемая Черная Смерть. Оъ особою силою 
ияа свир'Ьиствовала въ Псков:Ь, гд^ продолжалась все лАто 1862 
года. Вс'Ь кладбища при церквахъ такъ переполнились, что при- 
шлось рыть могильныя ямы вдали отъ церквей. Мнопе мужчины 
и женщины спешили удалиться въ монастырт и тамъ носирмчься, 
чтобы встретить смерть въ „ангельскомъ чин:Ь''. Плачъ м отчаяше 
господствовали въ городе. Въ это печальное время по жраеь&к 
пскоискихъ властей явился владыка Васил1й, „не въ свою чреду'', 
т. -е. не въ обычное и опред^Ьленное время, когда пронсходнлъ 
епископсшй „подъ'Ьздъ'', а для того, чтобы благословить паству 
и преподать ей духовное ут^шеше. Онъ совершилъ крестный ходъ 
покругъ города съ ц^которыми мощами святыхъ,со вс^кмъ духовен- 
с^пюиъ и народомъ. ПостЬ того владыка отбылъ изъ Пскова, но 
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дорогою скончался; о^евцАНО,онъ сделался жертвою той же Черной 
Смерти (в|). 

Это быль одннъ изъ замгЬчательныхъ новгородскихъ владнкъ^ 
бол^ 20 лЬтъ управлявпай Новгородскою церковью. Въ 1^80 году 
владыка Моисей удалился въ Колмовсв1й монастырь, имъ самвмъ 
основанный и расположенный верстахъ въ двухъ отъ СофШской 
стороны, на берегахъ Волхова. Тщетно Новгородцы просили его 
воротиться на свой дрестолъ; Моисей принялъ схиму и благосло* 
внлъ гражданъ избрать на его м^Ьсто достойнаго мужа. Щлыхъ 
восемь м^^сяцевъ В. Новгородъ оставался бевъ архипастыря. Нако- 
нець, поел* многихъ сов4щашй гражданъ съ духоввнствомъ,.ивлю. 
били поставить архдепископомъ Григорхя Кальку, священника при 
церкви Козьмы и Демьяна на Холопьей улнцф. Его постригли въ 
иноки, назвали Василхемъ и носадили на владычнемъ двор^. А 
98зАжь онъ :Ьздилъ для своего поставЗ[ешя во Владим1ръ Водынск1й, 
гд^Ь тогда находился митронолитъ веогностъ. Васил1й оправдалъ 
4^врй выборъ и явился весьма д'З^ятельнымъ владыкою. Онъ былъ 
усердный строитель и, кром]^ нЪсколькихъ каменныхъ церквей, 
воздвигъ новыя каменный стЬаы вокругъ СофШекаго кремля; въ 
особенности усиливалась его строительная деятельность поол^Ь боль- 
шихъ пожаровъ, опустошавпгахъ Новгородъ^ Ваеил1й, какъ и друпе 
лутапе новгородсше владыки, являлся ревностнымъ патрхотомъ въ 
случаяхъ политической невзгоды, н ме разъ самъ ^^дилъ во глав^ 
посольства къ Ивану КалигЬ и Симеону Гордому , чтобы утишать 
ихъ ссоры съ Новгородцами. Особенно любопытна его двойствен- 
ная борьба съ одной стороны за церковную самостоятельность Нов- 
города, съ другой — ^противъ таковой же самостоятельности Пскова. 

ВжЬст^^ съ своимъ политическнмъ обособлешемъ отъ остальной 
1^си Новгородъ всегда стремился н въ церковномъ управлеши стать 
въ мен^е зависимый отношешя къ Русскому митрополиту. Такое С11)ем- 
леше усилилось, когда митронолитъ основалъ свое пребываше въ 
Москв^Ь и когда онъ сталъ оказывать явную помощь великимъ 
киязьямъ Московскимъ на поприще собирашя или политичесваго 
объединешя Руси. Новгородсше владыки старались ограничить свои 
отношешя къ митрополиту однимъ поставлешемъ въ свой санъ, и 
пытались устранить его право высшаго духовнаго суда. 

Это право обыкновенно состояло въ томъ, что митронолитъ вы- 
зывалъ къ себ:Ь на судъ новгородскаго владыку, если случалась на 
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даль ему право носить кресчатыя ридн, т.-е. епископскую фелонь 
съ нашитыми «гетырьмя крестами. Кром« того, если верить одному 
поаднЫшему сказашю» присвоенный новгородскимъ арххепископамъ 
б&шй клобукъ начался именно съ Басил1я, который получилъ его 
отъ цареградскаго патр1арха ^илофея. 

Бакъ Новгородъ въ XIV в'Ьк& стремится подкр&шть свою поли- 
тическую самобытность освобоакдешемъ собственной церкви отъ пол* 
на1Ч) нодчинешя общерусскому митрополиту, тахъ н Псковъ въ то 
«е самое время, вм^ЬегЬ съ политнческимъ обособлеваемъ отъ Нов* 
города, дфлаетъ попытки къ церковной независимости отъ Новогород* 
скаго владыки, т.-е. хлопочетъ жжкп> своего особаго епискошС^ Сна* 
чала онъ думалъ добиться этого права съ помощью великаго квязя 
Ляатслмо Гедимина, изъ рукъ котораго пронялъ къ себ1 на кшг 
хенк иав^ктнаго изгнанника Александра Михайловича Тверскаго. 
Дольвуясь помянутымъ выше удален1емъ въ монастырь ариепискепа 
ЛСонсея н временнымъ сиротствомъ новогородской каеедры, Псковичи 
жыбрали се&к епископомъ некоего инока Арсешя, н нослали на Во- 
лынь къ владыке веогносту въ 1а31 году съ просьбою о ностав* 
лети. Эту просьбу поддержали великШ князь Лнтовсюй и некото- 
рые его подручники западноруссше князья. Но она вс1ф&гила силь* 
ное противодейств1е со стороны новаго владыки новгородскаго Ва- 
СИЛ1Я, который почта одновременно съ Арсенхемъ прибылъ тогда къ 
веогносту для своего поставлешя. Самъ митрополитъ вообще стоялъ 
за сохранеше существовавшаго порядка въ Русской церкви; кром!Ь 
того онъ и не р']Ьпшлся бы сд&1ал*ь такой важный шагъ какъ учреж- 
деше новой русской епархш безъ соглас1я великаго князя Москов- 
скаго. Арсешй получилъ отказъ, и псковское посольство воротилось 
со стыдомъ. ЛитовскШ князь, недовольный этимъ отказомъ, хотЬлъ 
выместить свою досаду на новгородскомъ владыке, такъ что Васи- 
Л1Й н сопровождавпае его новогородскхе бояре съ трудомъ избежали 
плДна, пробираясь изъ Волыни въ отечество окольнымъ путемъ че- 
ревъ Черниговъ и Брянскъ. Подъ Черниговомъ они попались было 
въ руки погнавшихся за ними какого-то уд^льнаго к1евскаго князя 
Оедора и татарскаго баскака съ шайкою въ 50 челов:Ькъ; но Ново- 
городцы мужественно отразили нападете. 

ПослЪ неудачи съ Арсенхемъ Псковичи на время покорились р^- 
шетю митрополита, и въ 1333 году съ почестями приняли владыку 
Васил1Я, когда онъ прх'Ьхалъ на свой подъ'Ьздъ. Повидимому при- 
миренш съ нимъ не мало способствовалъ княжившей тогда въ Пскове 
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Алевсандръ Михайлавичъ ТверсБОй, которато Васнлй въ этотъ 
прЁ'Ьздъ восприниналъ отъ купели новороасденнаго сына Михакла. 
(ВП0СЛ&ДСТВ1Ж, достигнувъ отроческюсъ хЬть, -будупцй знаменитый 
князь Тверской Михаилъ Александровичъ отвезенъ |въ Новгородъ 
въ владык^^ Васил1Ю, чтобы подъ его рувоводствохъ учиться гра- 
моте). Подъезды новогородскихъ арх1ереевъ во Псков^Ь въ эту эпоху 
стали окружаться такою тор»ественност1ю и сопровождались такиии 
большими расходами, которые напоминаютъ описанные выше ми- 
трополичьи подъ^ды въ Новгороде; только они происходили гораздо 
чаще сихъ посл^^диихъ. Псковское духовенство со крестами, кшоь, 
посадники, бояре и народъ встр]Ьчали владыку у городсхихъ воротъ 
и провожали его на подворье. Первымъ д^ломъ владыки было ^со- 
бороваи1е^, т.-е. совершеше торжественнаго богослужешя въ Троиц- 
вомъ соборе; причемъ онъ ,читалъ синодикъ'' или номинальную 
книгу. Это чтеше сопровождалось п^^шемъ в'Ьчноб памяти погребеи- 
нымъ зд^^сь князьямъ и всЬмъ пролившимъ свою кровь за св. Тро- 
ицу и св. Софью; зат^мъ следовали провозглашеше многол^пя хря- 
ст1анамъ Пскова и Великаго Новгорода и проклжпе ихъ врагамъ 
(при русскихъ епискошяхъ подобное собороваше совершадось обык- 
новенно въ первое Воскресенье великаго поста). Владычтй нодъ&хъ 
во Пскове продолжался также м^Ьсяцъ; главное его значете состошо 
въ отправлен1И церковнаго суда, освфщепи новыхъ церквей и сбор& 
владычнихъ пошлинъ. М'Ьстное духовенство въ ото время должно 
было доставлять содержаше или „вормъ*^ владыке и его многочи- 
сленной свитЬ, или „Софьянамъ^. Кром11 корма натурою оно должно 
было еще вносить ему денежный оброкъ, изв'Ьстный подъ именеиъ 
„попл^Ьлшой пошлины'', т.-е. съ каждой священнической головы или 
плЬши (тогда священники отличались выстриженною маковкою, или 
гуменцемъ). Подъ^^дъ также сопровождался дарами, пирами и уго- 
щешемъ, которые предлагались отъ духовенства, городскихъ властей 
и простыхъ гражданъ; посл^^дте устраивали пиры въ складчину це- 
лыми концами. Но не столько эти угощешя, сколько разныя пошлины 
были обременительны для Псковскаго духовенства и возбуждали съ 
его стороны жалобы. Обременительно было также право владыки 
назначать своимъ нам^^стникомъ въ Псков^^ для церковнаго суда кого- 
либо изъ Софьянъ и требовать Псковичей на судъ къ себ'Ь въ Нов- 
городъ. 

Когда владыка Василгй опять прибылъ во Псковъ въ 1337 году, 
''Чиенш оттуда Александра Михайловича Тверскаго, Псковичи 
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не ТОАМ приняли его холодно, но и не дали езсу владычняго суда, 
и онъ т^илъ, изрекши на нихъ проклятае. ПослЬ того ихъ раздоръ 
съ владыкою и съ Новгород омъ продолжался ц^^лыя десять лЬтъ, 
и окончился ивв^Ьстныиъ Болотовскимъ договоронъ 1347 — 8 года. 
Услов1Я дтого договора, какъ мы видели, бол^Ье всего касались огра- 
ничешй правъ владыки. Онъ обязался назначать своимъ намЪстни- 
кою кого-либо изъ ]гЬстныхъ жителей, а также не звать бол^Ье псков- 
ское духовенство на судъ въ Новгородъ. ВвгЬст^Ь съ тбмъ повиди- 
мону были точнее опред^^лены владычный пошлины и порядокъ подъ- 
^Ьвда; для послФдняго окончательно установленъ четырехл^^тнШсрокъ. 
Такяхъ образомъ Псковичи добились н^Ькоторыхъ уступокъ въ пользу 
своего церковнаго саноуправлен1я; но за то Новгородъ сохрани лъ 
принадлежность Пскова къ своей эпарххн (^. 

Когда скончался владыка Васил1й, Новогородцы упросили пре- 
старЬлаго ' Моисея вновь занять арххепископсый престолъ. Въ это 
время моръ иди Черная смерть перешла въ Новгородъ, а отсюда рас- 
пространилась дал^ по С'Ьверовосточной Руси. Моисей еще семь 
лЪтъ правилъ Новогородсвой церковью, и, удручаемый т^Ь лесною 
немощью у опять ушелъ въ монастырь, только въ другой, на Сково- 
рсцрхЬ^' увечно. тававе имъ самимъ основанный. Тогда Новгородъ при- 
б!Ьгъ въ избрашю владыки помощью жреб1я: въСофШсвомъсоборЪ 
на престоись положили три жреб1я, и потомъ два взяли; а чей остался, 
тотъ .считался избраннымъ Богомъ и св. Софьею. Такимъ способомъ 
выборъ падъ на чернеца и софхйскаго ключника Алекс&1, котораго 
тотчасъ взяли на владычшя с^ни, т. -е. водвор&ли въ арх1епископ- 
сккхъ покояхъ. Тверской епископъ ведоръ посвятилъ его сначала 
въ дьяконы, потомъ въ попы; а въ сл^дующемъ году (1360) онъ 
въ сопровождеши нЬвоторыхъ бояръ'Ьзднлъ воВладим1ръ наЕдязьм^, 
гдб соименный ему митрополитъ АлексМ поставилъ его арх1еписко- 
помъ^'Но еще прежде этой по'Ьздки владыка АлексМ им^лъ случай 
оказать услугу своей пастве д'Ьломъ умиротворешя. Всл^дств1е обыч- 
ной борьбы партШ, сосредоточенной около посадничьяго сана, въ 
1359 т. въ Новгород'^ произошелъ мятежъ. Славянск1й конецъ воз- 
сталь противъ посадника Андреяна Захарьинича, и поступи лъ при 
этомъ воварнымъ образомъ. Славяне заняли свои мЬста на в']^ч^, 
им!Ья брони подъ платьемъ („въ досп'ЬС'^^ подс^^ли бяху^); тугъ за- 
т&яли ссору, свергли Андреяна и объявили посадникомъ Сильвестра 
Лент^евича. Произошла свалка; Славяне побили и разогнали За- 
рДчанъ или мужей СофШсвой стороны, которые были безъоружны. 
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Наконецъ помирились на томъ, что Патрик1ю вм'Ьсто прежнихъ го- 
родовъ дали Русу, Ладогу и берегъ Наровы. 

Въ эпоху Димитр1я Донскаго мы встр^^чаемъ несколько большихъ 
походовъ, совершенр1хъ новогородскими повольниками на Волгу; 
причемъ они грабили купечесшя суда, не разбирал и московскихъ, 
и даже нападали на московсше города и селешя. Так1е грабежи 
хотя и возбуждали неудовольств1е великаго князя, однако онъ долго 
оставлялъ ихъ безъ наказашя, отвлекаемый иными бол^^е важными 
д^ами. Но КЪ этимъ неудовольств1ямъ присоединились потомъ и 
друпя. 

Изв'Ьстно, что посл^Ь митрополита АлексЬя въ русской 1ерарх1и 
наступилъ довольно смутный пер10дъ, ознаменованный борьбою н^- 
сколькихъ соперниковъ за митрополичШ престол ъ. Одно время въ 
Росс1и явились даже три митрополита: Д10нис1й, Ыименъ и Кипр1анъ. 
Новогородцы вздумали воспользоваться этими смутными обстоятель- 
ствами, инав'Ьч'Ь 1384 года порушили не давать митрополиту подъ- 
^да или м^сячнаго суда въ Новгород^^, не ездить къ нему на рас- 
праву по церковнымъ д'Ьламъ и предоставить своему владыке, чтобы 
онъ самъ вершилъ вс^ духовный д.'Ьлв. на основаши Номоканона; а 
посаднику и тысяцкому выдать свои суды, причемъ для каждой тя- 
жущейся стороны на суд^ должны присутствовать по два боярина 
и по два житьихъ мужа. Въ такомъ смысл^Ь написана была „докон- 
чальная грамота^, на соблюдеши которой в'Ьче присягнуло, и къ ней 
прив^кили городскую печать. 

Съ этимъ рЪшешемъ по времени совпала ссора съ Москвою изъ- 
за Чернаго бора, за которымъ пр1'Ьзжали въ Новгородъ бояре ве- 
ликаго князя; но принуждены были у^Ьхать,не окончивъ сбора. Из- 
В'Ьстно, что Димитр1й Ивановичъ, уладивш1й къ тому времени вс^^ 
друпя свои д'Ьла, припомни лъ Новгороду грабежи его повольниковъ, 
и въ 1386 году предпринялъ на него большой походъ. Изв'Ьстно 
также, что походъ окончился мирнымъ договоромъ, по которому 
Новгородцы согласились на Черный боръ и обязались заплатить 
8000 руб. за грабежи повольниковъ. О помянутой выше вечевой гра- 
моте, относящейся къ митрополичьему суду, въ договор*]^ пока ни- 
чего не говорится. Вопросъ о ней поднялся спустя еще пять л^^тъ, 
уже при сл^Ьдующемъ великомъ княз^^ Васил1^^ Дмитр^евич^Ь. Когда 
Кипр1анъ окончательно утвердился въ Москве и возстановилъ един- 
ство митропол1и, то обратилъ строгое вниман1е на новогородск1я 
притязашя, и зимою 1391 года пр1'Ьхалъ въ Новгородъ. Владыкою 
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Усп^^пгаый для Москвы исходъ этой церЕовной распри и об- 
наруженная при семъ военная слабость Новгорода подстрекнули Ва^ 
СИЛ1Я Дмитргевича предпринять на него наступательное движете и 
€ъ другой стороны, т.-е. захватить часть его обширныхъ влад'Ьшй 
на восток^^ и сЪверовосток^^. Двинская земля или Заволочье издавна 
возбуждала притязашя великихъ князей Суздальскихъ и потомъ Мое- 
вовскихъ. Суздальская земля со стороны БЪлаозера клинокъ врезы- 
валась между Заволочьемъ и собственно Новогородскою областью, 
и несколько нарушала ихъ географическую связь другдь съ дру- 
тонъ. Въ случаяхъ размирья Новгорода съ Суздалемъ или Мое- 
жвою, почти всегда страдали еношешя нерваго съ его Двинскими, 
жолошями; суздальск1е, а потомъ московскхе отряды перехваты- 
вали обыкновенно новогородскихъ даньпщковъ, ходивпшхъ въ За- 
волочье, разоряли и грабили Двинсше погосты. Наконецъ и самн^ 
:ати колоши начали тяготиться новогородскимъ владычествомъ, т.-е. 
добиравшимися съ нихъ данями и оброками, судными пошлинами,, 
притЬснешями назначаемыхъ изъ Новгорода посадниковъ и ста^ 
роетъ. ЗдЪсь повторяется тоже стремдеше какъ во Пскове и н'Ько- 
торыхъ др^^гихъ пригородахъ: часть разбогат^Ьвшихъ м^стныхъ бо* 
я^уь и купцовъ стала думать о Двинской самостоятельности, о свер- 
жеши новогородскаго владычества. Борьба партШ, кипевшая въ 
«амомъ Новгороде, отражалась и въ его колошяхъ: недовольные или 
притесняемые своими противниками граждане нерЬдко уходили изъ 
Новгорода въ Заволочье, и заводили тамъ новыя смуты. Московсшй 
жнязь вздумалъ воспользоваться этими обстоятельствами и повторить 
•тотъ же способъ, посредствомъ котораго ему только что удалось 
•овладеть Нижегородскимъ княжен1емъ. Подкупами и об'Ьп](ан1Ями 
разныхъ льготъ онъ склоннлъ многихъ богатыхъ Заволочанъ отло- 
житься отъ Новгорода и поддаться Москве. Въ 1397 году бояринъ 
Андрей Албердовъ пр1ехалъ съ московскимъ посольствомъ на 
.Двину и уб^дилъ Двинянъ целовать крестъ великому князю. Глав- 
ными пособниками Москвнтянъ въ этомъ д^л^ были местные 
двинск1е бояре Иванъ Никитинъ и его братья Анфалъ, Герасимъ и 
Родшнъ; сами новогородсше посадники или воеводы, Иванъ и 
Кононъ, изменили Новгороду и перешли на сторону Москвы. Эт|[ 
главные изм'Ьнники захватили и разд'Ьлили между собою мног1я земли, 
прннадлежавшхя Новгороду и его боярамъ; при семъ они грабили и 
' брали окупъ даже съ волостей самого владыки. Всей Двинской земли 
велик1Й князь въ следую щемъ 1398 году далъ новую уставную гра" 
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пл^^нныхъ; поэтому часть ихъ отпусти ^га за овупъ, а часть бросили 
дорогою. Отъ Устюга новгородская рать спустилась по ДвииЪ къ 
Орельцу, гдЪ заперлись главные коноводы мятежа съ московскимъ 
намЪстниЕОмъ. Четыре нед']^ли новгородская рать осаждала городъ, 
поставила пороки и начала ими разрушать ст^ны. Тогда Двиняне 
стали просить пощады и получили ее; причемъ выдали своихъ 
предводителей. Московскаго наместника Бнязя бедора Ростовскаго 
и его товарищей Новгородцы отпустили, отнявъ у него только вс% 
пошлины, которыя онъ усп'Ьлъ собрать съ Двинской земли; прежнихъ 
чшоихъ посадниковъ, Ивана и Еонона, немедленно казнили, а Ивана 
Никитина съ его тремя братьями заковали для отсылки на судъ въ 
Новгородъ. Съ московскихъ гостей они взяли 300 рублей окупа, а 
ч^ъ Орелецкихъ Двинянъ 2000 рублей и 3000 коней; ибо всей нов- 
городской рати было на лицо 3000 челов'Ькъ. Подъ Орельцомъ она 
потеряла убитыми всего одного человека; укр&плешя этого город- 
ка раскопала. Зимою того же 1398 года рать благополучно воро- 
тилась въ Новгородъ. Зд^сь старшаго изъ братьевъ Никитиныхъ 
Ивана подвергли обычной новгородской казни, т.-е. свергли съ Вол- 
^^овскаго моста; Герасимъ и Родхонъ вымолили себ& пощаду, обе- 
щаясь постричься въ монахи; Анфалъ успЪлъ бежать съ дороги. 

Велик1й князь очевидно не ожидалъ встретить такое энер- 
гичное сопротивлеше со стороны Новгородцевъ, и, слишкомъ по- 
лагаясь на средства самихъ Двинянъ, не отправилъ къ нимъ за- 
ранее значительной рати. Поэтому Васил1й вскоре согласился на 
миръ, возвратилъ Новгороду всЬ захваченные города и вывелъ изъ 
жихъ своихъ наместниковъ. Можетъ быть, встретились еще идруг1я 
намъ неизвестный политическ1я обстоятельства или соображешя, 
1которыя склонили его къ уступчивости въ этомъ деле. 

Мятежи и смуты въ Заволочье однако темъ не окончились. По- 
жянутый выше двинск1й бояринъ Анфалъ, спасппйся бегствомъ 
въ Устюгъ, уже въ следующемъ году вновь поднялъ мятежъ про- 
тнвъ Новгорода; съ нимъ соединился и его братъ Герасимъ, убежав- 
ши изъ монастыря. Они грабили и разоряли имешя бояръ против- 
ной партш, пользуясь поддержкою Устюжанъ и военною помощью 
Москвы. Однако на этотъ ,разъ сами двинсше бояре, оставппеся 
^верными Новгороду, вооружили колонистовъ и усмирили мятежъ 
Анфала. Подобный случай повторился въ 1417 году: два ушедппе 
изъ Новгорода боярина, Семенъ Жадовстй и Мих^^илъ Разсохинъ, 
4)пять при поддержке великаго князя, собрали вольницу на Вятке 
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г -ч ~ ••^г-г 7 г:^'.т2:!1- :?-' 1зжя^. зркэ^псь грабить, 1Г1НЬ1Прга> ж 
яе^г. -^*?IР'^'"?'*^!^д. ч.*Л'?«:г». 5: 1зжг!з:е ^.ч1$ц? ■ на 9тотъ разъ, со- 
41а11*111! аа-'чтг ^1г2-~»» ^_"-.мн-- >1г»'иля т пзс&жлн грЕбжтелей. По- 
^5 <«згя21«>л :».»аыг5зг . .'*•'- :^:з. зсх Ножгороха сь Заволочь 
«х^ :ися1.гл21мяг гт,^,г1Г5 ^ЬшГ^: Ъ^шрж^хлн дороокин этжн^ 
|Iш:^к^. т :л йя т'^-гтти-зс ^ ддьд! зкпстъ своей торгоихв — 

^1и131Г* 5<^&. Т 'Х'ОС*!?} "ЗУЯИ.'в^ПЕЛКЬ ТЖТ^ХИЪ СТО ЗЖ СОбОЮ 
-ом^&а^:» >1.'*Г\ЖЖ. ГЗ.:г!5»?!С5 7:Л}ггаЛ12 Т 1п1СЯ1Б0Ж« ТГ» ЯаДв»- 

.^ *. » 1»? •' .";л>. -"^в^ ^42- яе :^^^ 7717 ззеб:!}** ж«евохи хо- 
-ив а «.*-?»-л> т?«рз8Г^ ^ -^ :з.»т:»»тм;е та1гБЕ рт^ щмлаяж ожа- 

■ V. ч» ч»с> А^а-2^ -■> :п1;:.7^ ""Л '^г^а тзгтта-1: 1Ггта. жххжсф» лоБор- 
1^^'«^\<% 1 ч^1^|/1к»:1 ^1'*'^^*:-*л "*:1Г!5Г зт^^хзшЕ ::5 пп-южь во- 
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ирш^4к/ды 5ь з>>р<ле9!к. 5з^х4 3«гг;1тг Е1лча1'Ш7«в1гак Лхх^^всваго 
ис1р.Ьчаежь у зяхь С*ж*5^ь Л^Т1й^^^с ''."^с^^^ош^ч^ ъггутшс^ жзвКсг- 
ил1\> К>^'1-1 Сзлтч«^АIП^. птЕъжы:': тгх ^1я.л«нза. Вс?1**ч»жъ, по- 
4ч>жь ого сьаж »^1'Ь5Л ?',*;м1кг?.1- Е-л-1л 1.:11г1ге1Г1 ^Ь^^^ю ■ Вш- 
1ои1ь 1розялв Нлвтк^.ххьп 1^.»^'2:т гг :*:! г'ит". 1Л1Г«^жъ тпре- 
к^1.ш н\* вь тч^жь. ч«» '.«ж ж«.1гз: ^-шжкгиз хгз зж^ст^ на 

>А10 1^иъ равно жъ нвр1 ж ^л Лхп/л,.г г» Н1кхиа. 1к&х«шо онъ 

^1к)чк«и.1Ъ своею то^^г^^^^**^ гг Е^т-'.г'.т- гтт гг-гт^ехгтгт! Н1ждевъ,1 
ио ш^^1алъ терпеть у^}ит%1Л р^хж '^^лултпж Лтпж ж !!о^сьшж. Енязь 
\Ч\А^Ч*'** К>рьевнчъ, у.лмтаагь */гъ 7Т''--^а1ь Вж7\Ета ж ЯгаДла, доб- 
^«\кци.1ьио у^аалъ пзъ Нови/рола, ж жа зох^ть }«:згъ война была отвдо- 
ЦVVМА. Но по сверти своего зятя Басжл1л 1жж7р1евича Московсваго 
^(ии^^ит'ь уже явно пытается полчинеть Новго;юлъ Лнтовсеовт гос* 
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подству. Подобно дяд^^ своему Ольгерду, онъ придрался къ тому, 
что его „назвали изм^Ьнникомъ", съ большою ратью пришелъ въ 
Новгородскую землю, осадилъ городъ Порховъ н началъ громить 
его %зъ пушевъ, въ 1428 году. ПорховсЕ1е воеводи ГригорШ Посохно 
и Исааиъ Борецюй явились въ станъ Витовта н предложили окупъ. 
фидя крепость города, Витовтъ согласился на миръ, взявъ съ Пор- 
ховцевъ 5000 рублей, а о» Новогородцевъ друг1я 5000, да еще влады- 
ка Евфшай далъ ему одну тысячу за освобожденхе пл:]Ьннивовъ. Тутъ 
ясно сказался начавш1йся упадокъ мужества и энерпи со стороны раз- 
богатевшей Новгородской республики; вместо дружной, храброй обо- 
роны она начинаетъ просто откупаться отъ непр1ятелей деньгами, 
чФмъ конечно еще бол^е привлекала ихъ жадность. Только вскоре 
посл^Ьдовавшая смерть Витовта избавила Новгородскую землю отъ 
его дальнМшихъ попытокъ. 

Наступивппя затЬмъ княжеск1я междоусоб1я и смуты въ Москве 
м въ Литв'Ь на время освободили Новгородъ отъ давлешя съ той и 
другой стороны; чЬмъ продлили его самобытное существоваше. 

Велик1й Новгородъ однако мало воспользовался обстоятельствами 
для укр^пленгя этой самобытности. Обычныя явлешя подобныхъ на- 
родоправлешй, т.-е. пригЬсненхя б'Ьдныхъ людей богатыми и знат- 
ными, и вражда первыхъ къ посл^днимъ или черни къ боярамъ, 
время отъ времени вызывали бурныя смятешя и глубоко нарушали 
мирное течен1е жизни. Новогор6дск1я летописи изображаютъ не- 
сколько такихъ взрывовъ; но по обычаю ничего или очень мало го- 
ворятъ объ ихъ ближайшихъ поводахъ и последств1яхъ. 

Въ апреле 1418 г. какой-то Степанка, обыватель Торговой сторо- 
ны, повстречалъ на улиц^ ч^мъ-то его обид^вшаго Данила Иванови- 
ча Божина внука, боярина СофШской стороны; схватилъ его и закри- 
чалъ: „друзи! пособите мн^ на сего злодея". Сбежавш1еся люди 
приняли сторону Степанкн и съ побоями потапщли боярина на на- 
родное сбори]це или „людское сонмище". Тутъ выскочила изъ тол- 
пы какая-то женщина и стала осыпать боярина ударами, говоря^ 
что и ее онъ тоже обид^лъ. Избитаго до полусмерти Данила народ- 
ная толпа осудила на казнь и сбросила съ Волховскаго моста. 
Но одинъ рыболовъ, по имени Личковъ сынъ, взялъ боярина въ 
свой челнъ и т4мъ спасъ его отъ смерти. Видя это, на]родъ озло- 
бился на рыболова и разорил ъ его домъ. ТЪмъ д^ло могло и кон- 
читься. Но Данпло Божинъ хогЬлъ мстить своему врагу; онъ какъ* 
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пропадалъ отъ излишней влаги, т.-е. отъ .чрезвычайныхъ дождей и 
весеннихъ разливовъ. Самъ Новгородъ также нер1^дко страдалъ отъ 
разлит1я Волхова. Особенно велико было наводнеше въ апр^^л^ 
1421 года; тогда Болховская вода не только снесла ьсЬ мосты, 
Велиюй, Нер^^дицкШ и ЖилотугскШ, но и разрупгала до основашя 
мнопе хоромы; причемъ затопила н^^которыя церкви, такъ что 
служба въ это время отправлялась на полатяхъ или хорахъ. Во- 
да обступила или залила около 20 окрестныхъ монастырей, гд'Ь 
иноки только на лодкахъ или по мосткамъ могли ходить въ церковь 
йа богослужение. „И въ прежн1е годы бывали въ Новгороде боль- 
ппя наводнешя, о которыхъ пов']^ствуютъ старые летописцы, но 
такое едва ли когда случалось**— замЪтилъ современникъ егоиоче- 
вядецъ. 

Самымъ страшнымъ физическимъ бЪдств1емъ въ т% времена 
была конечно моровая язва. Такъ яаз. Черная Смерть 1352 года 
* свирепствовала по всей Росс1и, но въ особенности опустопйла 
Новгородско-Псковскуго землю. Въ этой земл* кромЬ того существо- 
вала какая-то особая местная язва, которую летописи называютъ 
желгьзою. Вотъ какъ он* описываютъ эту болезнь подъ 1417 го- 
домъ: „прежде всего челов-Ька какъ будто рогатиной ударитъ — за 
лопатку или противъ сердца, подъ груди или промежъ плечъ; онъ 
разболится и начнетъ гореть въ огн^ и харкать кровью (следова- 
тельно поражались легк1я); потомъ выступитъ потъ, за нимъ дрожь 
начнетъ перебирать вс^ суставы; а железа (опухоль) бываетъ въ 
разныхъ м^стахъ, у кого на шеЪ, у кого на стегни, у иного подъ 
пазухой, или подъ скулой, или подъ лопаткой, или въ паху и въ 
другихъ м-Ьстахъ; побол4етъ челов-Ькъ, положить и умретъ". Въ этомъ 
году былъ особенно сильный моръ отъ железы. Онъ свирепствовалъ 
въ Новгород*, ЛадогЬ, Рус*, ПорховЬ, Псков*, Торжк-Ь, Дмитров*, 
Твери, по волостямъ, погостамъ и монастырямъ. Умирало столько, 
^0 не усп*вали каждый день погребать (а въ древней Росс1и умер- 
пгахъ обыкновенно погребали въ тотъ же день); въ иномъ двор* 
осталось 1эдинъ или двое живыхъ, а иные дворы совс*мъ опуст*ли. 
Наложные люди обыкновенно желали встр*тить смерть въ „ангель- 
скомъ чину", и сп*пгали постригаться. Противъ такого страшнаго 
б*дств1я, кром* поста и молитвы, было еще въ обыча* приб*гать 
къ постройк* церкви въ одинъ день; подобная церковь была ко- 
нечно очень небольшая, и называлась „обыденка". Къ этому средству 
обрати.1ись и теперь. Владыка Симеонъ со вс*мъ соборомъ игумновъ 
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и свящеЕниковъ и со кр^стани обошелъ вовругъ всего Новгорода, 
останавливаясь по разнымъ церввамъ и монастырямъ, поя колебни 
Богу, Богородиц'Ь и всЬмъ святымъ „о престанш гн^ва Боаия*'. 
Между т^мъ граждане, кто на лошадяхъ, ето на рукахъ натаска лн 
изъ л^^су бревна, и въ одинъ день 29 октября поставили церковь 
во имя св. мученицы Анастасш. Бладыка въ тотъ же день освятилъ 
ее и соверши лъ въ ней литург1ю. Бъ Торжке также поставили тогда 
обыденку во имя св. Аеанас1я С^). 

Несмотря однако на физическ1Я 6'Ьдств1я и внутреншя смутн» 
который нер'Ьдко посЬщали Белик1й Новгородъ, матерхальное его 
благосостоян1е возрастало. Та значительная доля гражданской сво- 
боды, которою пользовались граждане, поддерживала въ нихъ про- 
мышленный, предпр1имчивый духъ; обширный поземельный влад^Ьшя 
и прибыльная торговля съ иноземцами способствовали накоплешю 
въ Новгород'^ большихъ капиталовъ и массы всякаго рода произве- 
ден1Й промышленности. Накоплявш1яся здЪсь богатства въ свою ' 
очередь выражались дорогими каменными постройками ]и украше- 
шями. Бъ древней Руси жилища даже и богатыхъ гражданъ еще 
были деревянныя, только просторомъ и количествомъ теремовъ, 
кладовыхъ и службъ отличавппяся отъ простыхъ людей. Каменное 
зодчество обращалось почти исключительно на храмы, стЬны де- 
тинца или кремля и кр^постныя башни. И едва ли какой другой 
городъ на Руси въ эту эпоху могъ сравняться съ Беликимъ Новго- 
родомъ въ количестве такихъ построекъ. ЗсЬ эти постройки совер- 
шались съ благословешя новгородскихъ владыкъ или ихъ личными 
хлопотами и иждивенхемъ; для чего богатая Софгйская казна и 
больш1е доходы съ арххепископскихъ влад'ЬнШ давали обильныя 
средства. 

Изъ вс^хъ новгородскихъ владыкъ наибольшею строительною 
д^ятельностгю отличался преемникъ Евфим1я I Бородатшо Евфи- 
м1й П, бывш1й игуменомъ монастыря на Лисьей гор'Ь, когда на 
него палъ жреб1й при выборе новаго владыки. Онъ управлалъ 
Новгородскою церковью около тридцати л-Ьтъ (1429 — 1456) и поль- 
зовался чрезвычайнымъ уважешемъ народа, благодаря своему уму, 
книжному образовашю, приветливости и щедрости, съ которою рас- 
то чалъ свою казну на построенхе и иконное росписаше церквей. 
Между ырочнмъ онъ соорудилъ владычный каменный палаты, вместо 
прежнихъ деревянныхъ, съ каменными службами и поварнею; а въ 
саду у себя устроилъ каменную башню съ боевыми часами. Увра- 
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силъ онъ также новою каненною церковью и трапезою Вяжищен- 
скую пустынь (верстахъ въ 12 отъ города), гдЬ когда-то постригся 
въ иноки и провелъ свою юность. 

Бвфим1й П какъ новгородск1Й па1р10тъ жжЬлъ большое вл1ЯЯ1е 
на политнческ1я д^ла; онъ былъ очень преданъ самобытности Ве- 
ликаго Новгорода н также стремился поставить свою церковь въ 
болЪе независимый отношешя къ Московскому митрополиту. Обстоя- 
тельства въ то время благопр1ятствовали этому стремлен1ю; изв'Ьстно, 
что Москва кром^^ княжескихъ междоусоб1Й подверглась зам^Ьша- 
тельствамъ и въ церковной 1ерарх1я по смерти митрополита Фот1я. 
Евфим1й при жизни Фот1Я * оставался почему-то непосвящейнымъ; 
а потомъ принялъ посвящеше въ Смоленск'^ изъ рукъ Шев- 
скаго митрополита Герасима. ПослЪдуюпцй затЬмъ митрополитъ 
всея Руси изв'Ьстный грекъ Исидоръ мен^е всего заботился о под- 
чинети Новгорода московскому верховенству; ч^мъ также поль- 
зовался Евфим1й. Но потомъ, когда миновали эти обстоятельства 
и Москва вновь усилилась, Е1вфим1й долженъ былъ смириться пе- 
редъ московскимъ митрополитомъ 1оною, и, готовясь къ смерти, 
послалъ просить у него для себя прощальной грамоты. 

Во время двадцатил^тняго Московскаго междоусоб1я въ Новго- 
род^^ очевидно усилилась Литовская парт1Я, которая желала противо- 
поставить Московскимъ притязан1ямъ покровительство и помощь 
великаго князя Литвы и Западной Руси. Новгородъ продолжалъ 
иногда принимать къ себ'Ь литовскихъ князей н давать имъ волости 
въ кормлеше. Около 1440 года онъ заключилъ съ Казим1ромъ Ли- 
товскимъ договоръ, по которому посхЬдшй получилъ право собирать 
такъ наз. Черный боръ съ ближнихъ къ Литв'Ь новгородскихъ во- 
лостей и держать своихъ т1уновъ въ н'Ькоторыхъ пограничныхъ при- 
городахъ. Повидимому въ то же время и соперникъ великаго князя 
Васил1я Васильевича Димитр1Й Шемяка нашелъ радушный пр1емъ у 
Новгород цевъ. Васил1Й Васильевичъ, по выражешю летописца, „воз- 
вергъ нелюбье на Велик1й Новгородъ и прислалъ складную грамоту^; 
а всл^дъ загЁмъ вошелъ въ его влад^^шя съ сильнымъ войскомъ, 
въ которомъ находились Псковичи и Тверитяне, и принялся опусто- 
шать волости. Новгородцы не были готовы къ оборон^^ и посп^^шили 
отправить пос(ольство съ владыкой Евфимхемъ во главЬ. Онъ на- 
шелъ великаго князя у города Демана и заключилъ съ нимъ миръ, 
по которому Новгородцы заплатили Васил1Ю 8000 рублей и признали 
его своимъ княземъ на прежнихъ услов1яхъ. Когда же въ 1446 г. 
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ДимитрШ Шемяка захватилъ Москву и ослЪпилъ Василоя, Новгородцы 
объявили Шемяку своимъ Бнязекъ; а послЪ его свераюшя вновь 
признали Васил1я. Т^^мъ не мен^^е, когда Шемяка быль нзгнанъ изъ 
своего уд^ла, Новгородцы оказали ему гостепршмство, несмотря 
на неудовольств1е Москвы. Изв^^стно, что только отравою Москов- 
ск1й князь усп'Ьлъ освободиться отъ своего врага и соперника въ 
1453 г. Тогда-то Васил1й Темный задумалъ нанести решительный 
ударь Новгородской самобытности, положить пред'Ьлъ его изм^намь 
и союзамъ съ врагами Москвы, а также его постояннымъ снорамъ 
за Черный боръ и разнымъ пограничнымъ распрямъ. 

Въ< 1456 году велишй князь прислалъ разметныя грамоты п 
Велик1й Новгородъ; въ феврале выступилъ въ походъ, и по обычаю 
прежде всего занялъ Торжокъ съ его волостью. Передовая москов- 
ская рать, подъ начальствомъ князя Стриги-Оболенскаго и ведора 
Басенка, дошла до Русы, захватила ее нечаяннымъ нападешемъ ж 
пограбила зд^сь много товаровъ и ' всякаго имущества. Воеводы 
отпустили обозъ съ этой добычей назадъ къ князю; а съ осталь- 
ною дружиною выступили изъ Русы. Вдругъ недалеко отъ этюго 
города нагнало ихъ конное ополчеше Новгородцевъ въ чжсжЬ 5000 
челов'Ькъ, подъ начальствомъ князя Васил1я Суздальскаго, одного 
изъ тЪхъ, которыхъ Москва ли1пила уд'Ьловъ. Москвитянъ было 
гораздо менЪе числомъ. Но московскхе воеводы заняли м'ЬстОу ого- 
роженное плетнями и глубокими сн^^гами, которые мешали движешямъ 
иовогородской конницы; кром^ того, они отдали приказъ пускать 
стрелы не во всадниковъ, покрытыхъ крепкими доспехами, а въ 
ихъ коней. Когда кони новгородскге начали метаться, становить- 
ся на дыбы и сбрасывать с']М.оковъ , неумЬвшихъ справиться 
ни съ конями, ни съ своими длинными копьями, то произошло 
у нихъ замешательство, которое скоро обратилось въ полное по- 
ражеше. Мнопе новогородсше бояре, въ томъ числ^Ь посадникъ 
Михаилъ Туча, попали въ пл^нъ; а князь Васвшй Суздальски 
только съ немногими людьми успЬлъ б&кать съ поля битвы. ПослА 
того Новогородцы отправили гонца во Псковъ съ просьбою о по- 
мощи; Псковичи на этотъ разъ д'Ьйствительно прислали имъ свою 
рать. Но Новгородцы уже упали духомъ и снарядили большое по- 
сольство, опять съ владыкою Евфим1емъ во глав^, чтобы умолять 
великаго князя о мир'Ь. 

Владыка нашелъ Васпл1я Темнаго въ Яжелбицахъ, за полто- 
раста верстъ отъ Новгорода, и тутъ усильными щюсьбами скло- 
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нидъ его къ миру. НадобЕО полагать, великШ князь уб^^дидся, что 
окончательное подчинеше Новгорода было бы на сей разъ сопря- 
жено еще съ больпшми трудностями и многимъ кровопролипемъ; 
а потому отложилъ это предпрхятхе до бол:Ье удобнаго случая. Од- 
нако миръ обошелся дорого Великому Новгороду: во-первыхъ, онъ 
обязался заплатить 8500 рублей; а во-вторыхъ, мирный договоръ 
заключалъ въ себ^ новыя, небывалыя досел:Ь услов1я; важн'Ьй- 
шее изъ нихъ состояло въ томъ, чтобы но быть в^^чевымъ суд- 
нымъ грамотамъ, и в^че не могло перер&пать судъ кияжескШ; 
поэтому въ судныхъ д^^лахъ отменялась печать В. Новгорода и м^- 
сто ея заступала печать великаго князя. Ером^ того Новогородцы 
.обязались безъ спору давать Черный боръ, когда велик1е князья 
того потребу ютъ. Наконецъ они отказывались отъ права давать 
уб^ище противникамъ великаго князя. Хотя по договору вс^ за- 
воеванныя м^ста должны быть возвращены, следовательно древ- 
ше пределы Новгорода какъ бы сохранялись; однако, судя по за- 
в&цашю Васил1я Темнаго, онъ успе'лъ присоединить къ своимъ 
.владЪшямъ спорные пограничные пригороды: Вежецкхй Верхъ, Во- 
локъ ЛамскШ, Ржеву и Вологду. 

Такимъ образомъ Яжелбицк1й договоръ по точному своему смыслу 
оставлялъ Великому Новгороду только т^нь прежней самостоятель- 
ности. Понятно, какую злобу возбудилъ онъ во многихъ Новгород- 
цахъ, особенно въ тЪхъ, которые и прежде принадлежали къ про- 
тивумосковской партш. Это враждебное настроеше сильно обнару- 
жилось въ 1460 году, когда самъ Васил1й Темный пр1ехалъ въ 
.Новгородъ съ многочисленной свитою и шесть недель пробылъ въ 
обычной княжеской резиденщи, т.-е. на Городиш:^. Съ нимъ были 
два сына Юр1й и Андрей, а въ числе сопровождавпшхъ его бояръ 
находился бедоръ Басенокъ, особенно непр1ятный Новгородцамъ 
за ихъ поражеше подъ Русою. Хотя по наружности великому кня- 
зю были оказаны знаки почета, но граждане держали себя на 
стороже и свое оруж1е на готове, какъ бы опасаясь нападешя. 
Есть даже извест1е, что между ними составился заговоръ убить 
Васил1я вместе съ его сыновьями и ведоромъ Басенкомъ. Но ува- 
жаемый всеми владыка 1она, узнавъ о томъ, убедилъ заговорщн- 
ковъ покинуть свое намереше; ибо старщ1й сынъ Васил1я, Иванъ, 
оставш1йся дома, тогда привелъ бы на Новгородъ все московск1яи 
татарск1я рати ('*). 
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которые казались мен^е опасными для Псковской независимости или 
для псковскихъ границъ, ибо ихъ влад^шя не были соседними. Въ 
КОНЦ& Х1У в^ка, когда Витовтъ грозилъ войною Пскову и вывелъ 
оттуда своего племянника Ивана Андреевича, Ольгердова внука, 
Псковичи послали просить себ'Ь князя изъ рукъ Васил1Я Дмитр1е- 
вича Московскаго, котораго и получили. Поражеше на Ворскл! 
на время отстранило грозу со стороны Витовта; но, оправившись 
онъ возобновилъ свои притязашя и даже враждебный дМств1я. 
Такъ въ 1406 г. онъ безъ объявлешя войны напалъ на Псков- 
скую землю, разорилъ пригородъ Ко ложе и осаждалъ другой при- 
городъ, Вороначъ на рЬк'Ь Сороти. Опустошая окрестный воло- 
сти, Литвины однихъ мертвыхъ д'Ьтей наметали дв'Ь ладьи; о чемъ 
СЪ ужасомъ говорить псковсшй л^тописецъ. Спустя двадцать л^тъ 
т.-е. по смерти своего зятя Васил1я Московскаго, престарелый Ви- 
товтъ подъ какимъ-то ничтожнымъ предлогомъ объявилъ войну Пскову, 
м &ь большою, состоявшею изъ разныхъ народностей, ратью осадилъ 
городокъ Опочку. Опочане употребили хитрость: они притаились за 
своими стенами, городокъ казался оставленнымъ жителями и мостъ 
черезъ ровъ былъ спущенъ. Татары, бывпие въ войск'Ь Витовта, 
поскакали на мостъ; но вдругъ поддерживавппя его веревки были 
обрЬваны, и непр1ятели съ своими конями попадали въ ровъ на за- 
ранее вбитые тамъ острые колья. Осажденные воспользовались мо- 
ментомъ смятешя, сд'Ьлали вылазку и захватили въ пл^Ьнъ многихъ 
Лкгвиновъ, Татаръ, Ляховъ, Чеховъ и Волоховъ. Посл^Ь чего Опо- 
чане варварски мстили непргятелямъ за истязашя и уб1йства, про- 
изводимый ими по волостямъ. По словамъ русской л'Ьтописи, они 
отрезывали у Татаръ тайные уды и влагали имъ въ ротъ; а съ Ля- 
ховъ, Чеховъ и Волоховъ сдирали кожу. Не взявъ Опочки, Витовтъ 
двинулся подъ Вороначъ. Но Псковичи, не им^я у себя большой 
рати, какь замечено выше, особое внимаше обращали на укр^л- 
лешя своихъ город овъ, воздвигая около нихъ высок1е валы и тол- 
стый (част1ю деревянный, част1Ю каменный) ст^^ны съ башнями. Въ 
течен1е трехъ нед'Ьль Витовтъ громилъ укр'Ьплешя Воронача стбно- 
битяыми машинами и пушками; но городъ не сдавался. Воропочане 
успели дать знать во Псковъ о своемъ трудномъ положеши. Пско- 
вичи пришли просить мира. Витовтъ сначала упорствовалъ, но по- 
томъ смягчился; если в'Ьрить псковскому сказанш, его устрашила 
ужасная ночная буря и гроза. Громъ и молшя разразились съ такою 

силою, что старый князь схватился за шатерный столбъ и началъ 
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вопить: „Господи поисилуй!" В(роятн11е однако, тго въ уступчивости 
его подвигли съ одной стороны неудачи вЪкоторыхъ отрлдовъ, по- 
сланншъ разорять Псковскую землю и нобитыхъ Псковитяяаки, а съ 
другой посольство, присланное его внуконъ Васильенъ Васильевичей 
Мосвовскинъ. Витовтъ согласвлсл на кнръ съ Псковвчанн, вшвъ 
съ нвхъ тысячу рублей, да еще 450 руб. за освобогдеше пл^Ьнныхъ. 
Во время зтого нашеств1я Псвовъ тщетно обраща->ся за покощью 
къ своему старшему брату. Новгородъ отказалъ ему. Но спустя два 
года, какъ известно, Внтовтъ напалъ на Новогородскую зехлю, к 
Новогородцы въ свою очередь напрасно просили о помоп^и Пскови- 
чей. Такою эгоистичною близорукою политикой ОЬвернорусскип 
в^чевыхъ общннъ конечно и пользовались нхъ вн11шн1е враги. ТЪжъ 
хе пользовалась и ловкая московская нолитвка. Хотя Москва еще 
не оказывала Пскову военной помощи противъ его соседей и огра- 
ничивалась пока диплонатЕческимъ застунвичествомъ, однако, при- 
нниаа къ себЪ князей изъ рукъ Москвы, Псковичи постепенно 
все бол^^е я бол^е подпадали вя вл1ашю. Въ 1441 году, вакъ мы 
вид'Ьли, они послушво исполнили приказъ Васил1а Васильевича, ж 
усердно воевали свояхъ старшихъ братьевъ Новогородцевъ за одно 
съ Мосхвнтянани. Всюр! загбмъ они приняли къ сбб1| на княжеше 
прислаинаго Васил1е11Ъ книая Алеисандра Чарторыйскаго, одного т 
нотомковъ Ольгерда, нсиавшаго убАжяща въ Москв! посхЬ вош- 
хен1я въ ЛшпА Ба8нм1р& Ягелловнча. Чарторнйспй быль посажеиъ 
на ПС10ВСЖ1Й е101к м обишння торжествохъ вь Троициохъ соборЛ, 
въ присттствп 'иосиомкаго иосл; пртчвкъ даль присягу не только 
Пскову, но II велнкоку ввязю МоСЕОвсЕоыу: сл-Ьдовигельно признал 
себя пяи'Ьстпикомъ сего посл4дкяго. Этогь воипствееный кЕНЬ- 
наи'йстншсъ иухсствкнно сражался съ Н'!^идаыи, обороняя Псков- 
сную землю; но потоиъ Новгородцы переманили его аа свою службу. 
Въ Пскове не«|} тЬп образовалась партЫ, съ опасешенъ снот- 
р'Ьпшал ва В08расН1К1]ии1|МЙ№В1и Москв'Ё. Во время междоусоб- 
Бойвы Щ^/^§^//^^^^^^кяякою Псковичи попытались нв- 
начали принимать къ МЙ 
. А въ 1456 году она по просьб! 
юяощь противъ Васи.11я Темиаго; 
копо^ала и только способствовала мж- 
ррслЬ того охи снова призва.ш ва свой 
, Но К01'л.ч Вас(1Л1Й, управившись 
I соду лично пр1бхалъ въ Новгс- 
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родъ. Псковичи, опять угроашежые Н^лцахи, саки отправили въ нену 
лосольство съ просьбою вновь признать своизсъ нанфстинкоиъ князя 
Чаргорыйскаго. Василй изъявилъ согласие, только съ ;слоБ1е]гь, 
чтобы' Чарторыйск1й присягнулъ ему и его д'Ьтямъ. Но гордый Лит- 
лнв!ь на этотъ разъ не захотЬхь дать подобную присягу, и, объ- 
яжввъ, что онъ не сдуга велнкоку князю, отказался отъ Псковскаго 
етояа. Онъ распрощался съ народонъ на в'ЬчЪ; причеыъ за1гЬ- 
тнлъ: „когда Псковичи начнугь сокодоиъ воронъ ловить, тогда 
веаожанете и меня, Чарторыйскаго". Напрасно граждане просили его 
■лсгклся. Еняаь выйхалъ нвъ Пскова во глав1& своей довольно зна- 
-чительной дружины, въ которой было 300 всадниковь, покрнтыхъ 
яатЬзныни досп^Ьхахи. КрокЬ личныхъ достоинствъ Псковичи ценили 
^жзываеныхъ икн князей именно по количеству н качеству ихъ соб- 
ственной друхины. Бскор:Ь зат^Ьнъ, по челобитью Псковичей, Василий 
Текный назначнлъ свонмъ нам1>стннкомъ во Псковъ князя Ивана 
•Оцрвгу Оболенскаго. А преемвикь Васидк велик1Й квазь Ивавъ 
Вмяиьевнть впервые прислалъ отрядъ московской рати па помощь 
Лежову противъ Н^мцевъ въ 1468 году; аосхЬ чего зависимость 
Пскова отъ Москвы установилась окончательно. 

Теряя полнтнческую самобытность, Псковичи думали по край- 
аей тАрк еь помощью Москвы достигнуть своей давнишней цФлн; 
ддяобрЬстн церковную независимость отъ Новгорода. При Васил]^ 
Такномъ они нашли было поддержку этому стренлен1ю со стороны 
яооовсхаго митрополита, нзв^^тнаго грека Исидора. Посл^^дн1Й од- 
яио не решился учредить во Пскове особую епискап1ю, а взду- 
ялжл ноставить во глав^Ь м^^стнаго псковскаго духовенства архи- 
ляшФршпа, который, помимо новгородскаго арх1еппскопа, был'Ь не- 
яо^млетвенно подчнненъ митрополиту или являлся собственно его 
жиЪетянкомъ во Пскове. Но съ падешемъ Исидора отменено было 
ЯП нововведеше, и псковское духовенство снова подчинено ново- 
1ч>родсвоз1у н.1л^лжЛ. Однако не скоро уладились вновь ихъ мирныя 
шен!я. Особенно уснлился разладъ во время арх1еписБ0ла 1оны, 
к былъ преенЕикомъ Ёвфим1я 11. Какъ новогородск!й патр10тъ 
жч,ъ новогородской самобытности, 1ова былъ весьма чтимъ 
Юролдами и даже прославленъ ими за святаго мужа. Но Пско- 
Еваоборотъ порицали его за сребролюбЕе и мздоимство. Между 
л вопреки установившемуся въ древней Русской церкви обы- 
Онь разр^Ьшалъ священнодействовать вдовыхъ попанъ безъ 
[ въ монашество, и выданалъ имъ новыя ставленный гра- 
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Когда съ одной стороны неудалась посл^Ьдняя попытка Псковнчейг 
добиться своего особаго епископа съ помощью вехнкаго князя Москои* 
скаго Ивана Ш и снова поднялись распри съ новгородскииъ вла- 
дыкою изъ-за пошлинъ и поборовъ, которыми онъ облагалъ духо- 
венство; а съ другой продолжались вкЬшательства М1рскикъ влвсхей' 
и притязашя народнаго в1ча на подчинеше ее&к церкюныхъд'кЕЬг 
тогда духовенство Псковское сдЬлало еще шагъ внередъ относи- 
тельно своей дОрганизащн въ демократическомъ хрЛ. Такъ какъ^ 
соборныя общины были разрознены между собою, то сшо рЬтшмх^ 
поставить ихъ во взаимную тесную связь выборомъ И8ъ своей среуцг 
двухъ представителей, которые должны были служить помощншишк 
владычному нам!Ьстнику, подобно тому какъ два степенные посад- 
ника считались помощниками великокняжескаго нажЬстяика. Вл- 
1469 году священноиноки и священники всЬхъ пяти соборовъ (пб- 
стой тогда еще не быль учрежденъ) явились на в^^че и просии 
утвердить таковое ихъ р:Ьшеше, чтобы имъ жить согласно съ Но^ 
моканономъ, и чтобы М1ръ въ церковный д^Ьла не вступался н нв^ 
иарушалъ правилъ свв. Апостолъ и свв. Отецъ. В^Ьче изъявило со- 
глас1е; въ этомъ смысхЬ написана была грамота и положена иь- 
ларь св. Троицы (вечевой архивъ). 

Эта попытка особаго церковнаго устройства въ пресвитерьяи- 
скомъ духЪ однако потерпела полную неудачу. Осенью того же годи 
одинъ изъ двухъ священниковъ, выбранныхъ въ церковные ирося- 
телн, по имени Андрей Коза, по какимъ-то неудовольствЁямъ б&калъ- 
въ Новгородъ къ владыкЪ, и самъ же постарался вооружить его» 
лротивъ новаго постановлешя. Владыка 1она поспЪпшлъ въ Псковк> 
на свой подъ^дъ, былъ встр^Ьченъ со всЬми почестями, и поел!^ 
соборовашя началъ требовать, чтобы помянутую вечевую гранот]Г 
вынули изъ ларя и разодрали. На это требоваше Псковичи почпк 
тельно, но твердо отвечали отказомъ. Владыка у^халъ, и обржшбг 
съ жалобой въ Москву. На слАдуюпцй годъ во Псковъ явились м^ 
слы отъ великаго князя и митрополита, кото1»1е объявили свою волЮг 
чтобы все церковное управлеше попрежнему оставалось за Шв1К 
городскимъ владыкою. Ъ:Ьче и духовенство не решились пропгаихься 
приказу двухъ высшихъ властей, вынули изъ ларя грамоту и разо- 
драли. Посл^Ь чего опять все пошло по старому ("*). 

Итавъ, въ ХГ\* в^кЪ с^вернорусск1я кЬчевыя общины доспряи 
долнаго своего развкпя, а въ XV в±к:Ь он^Ь уже явно стали кло* 
вюься къ упадку и обнаружили недостатокъ средствъ для б^рьбш 
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за свою самобытность съ собирателями Руси, какъ съ великими 
князьями Литовскими, такъ и въ особенности съ Московскими. 



Что такое былъ собственно Господинъ Велишй Новгородъ? 

Въ политическомъ отношенш онъ сложился такъ своеобразно, 
что не легко найти для него подоб1е въ другихъ странахъ. По сво- 
ему народоправлешю и торговопромышленному характеру онъ конечно 
напоминаетъ и древшя греко-римск1я республики, и среднев']Ьковыя 
общины, какъ итальянсшя, такъ и с']Ьнерогерманск1я. Въ немъ также 
можно проследить внутреннюю борьбу двухъ главныхъ респуб.такан* 
скихъ парпй или собственно течешй, т. -е. аристокрапи и демокра- 
Т1И. Но что наиболее наложило на него печать своеобразности и что 
подчинило себе всЬ друпе интересы, это была его сравнительно 
огромная территор1Я. Облшрныя поземельный владен1я составля.и[ 
главное его богатство; изъ своихъ земель онъ извлекалъ и т^ есте- 
ственныя произведешя, который служили предметами его загранич- 
наго отпуска (м^ха, кожи, воскъ, ленъ, дерево и т. д.). Благодаря 
этнмъ поземельнымъ влад^шямъ, и высшее новогородское сослов1е 
удержало за собой тотъ же характеръ, которымъ оно отличалось и 
въ другихъ областяхъ Руси, т. е. оно осталось по преимуществу со- 
словхемъ крупныхъ землевладельцевъ, хотя и могло принимать не- 
которое участ1е въ торговыхъ оборотахъ, продавая произведешя сво- 
ихъ земель или ссужая людей торговаго класса капиталами, конечно 
за порядочные проценты. Благодаря большимъ поземельнымъ влад^- 
шямъ, въ которыхъ жили или крестьяне-земледельцы, или крестьяне- 
промышленники (звероловы и рыболовы), ллативпие съ нихъ оброки, 
новогородское боярство могло окружать себя толпою домашней че- 
ляди и иметь многочисленныхъ клхентовъ между черными людьми, 
т.-е. въ беднейшемъ населеши В. Новгорода. Оно распоряжалось 
голосами этихъ людей какъ на большомъ или народномъ вече, такъ 
и въ собрашяхъ по концамъ и улицамъ, и съ ихъ помопцю прово- 
дило здесь свои интересы, особенно въ деле выборовъ на высш1я 
должности. 

Хотя между купеческимъ классомъ встречались лица, нажи* 
вавппя больш1е денежные капиталы и кроме того пршбретавлия 
крупную поземельную собственность, однако въ Х1У и XV ве- 
кахъ очевидно грани между сослов1ями и права происхождешя уже 
настолько определились, что купецъ, какъ бы онъ ни былъ богатъ> 
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поввдшсоку не подучалъ боярсваго ввашя; по цмйвей мЬрА шсто^ 
нижи не укамтаютъ накь такись дршДровъ. Да ■ подуть его 
было не отъ кого: народное в^че не раздавало боярства, а княже- 
ская власть была для того въ Новгород'^ слншкомъ слаба. Съ дру- 
гой стороны не веЬ бояре могли играть видную роль въ такояь го- 
роде; для того требовались прежде всего богатство, а шкгонъ уже 
даровитость и энерпя. Поэтону здАсь произошло обычное явмше, 
которое истор1я раскрываеть нань въ древненъ РикЪ и сродвов^^ 
новой Венещи: нало-по-налу вл1яше на д^кЕа ц нбста внешювъ 
сановниковъ сосредоточились въ рувахъ вааш'Ышихъ факкжй. 
Такъ, насколько это видно изъ лЬтописей, саиъ тысяцкаго ■ въ 
особенности посадника постоянно вращался въ кругу нав1ю- 
ныхъ боярсвихъ сеней, число которыхъ едва ли превышало два, 
три десятка. Следовательно это была уже явная олигарш. Должно- 
сти посадника и тысяцкаго въ свою очередь способствовали наша- 
плешю значительныхъ богатствъ въ рукахъ этой олнгарии. Тавя 
должности были очень доходны: въ пользу ихъ шли многочжслвв- 
ныя судебный пошлины; на содержаше ихъ назначены были рамне 
поборы съ врестьянъ нЬкоторыхъ волостей или погоеювъ; хрояй 
того эти власти илгЬли возножность вымогать больлпя деиежнщ 
сунны съ торговыхъ людей, въ тонъ числЪ ж съ инозенцевъ. 

Въ предъядущей внигЬ мы уже указывали, что только ваа- 
инное соперничество такихъ фамил1й и частые ихъ раздоры за по- 
садничество, при неопред'Ьленности его срока, давали вознож- 
ность остальиынъ сослов1янъ въ свою очередь сдерживать дальни- 
шее усилеше боярства, сохранять равновгЬехе между знатью н деао- 
крапей, и даже по врененамъ представляли полный лросторъ бу^ 
нымъ проявлен1ямъ народной воли. Поэтому въ обычной, тавь ока- 
зать будничной, жизни Великаго Новгорода незаметно, чтобы бопг 
тан знать р^кзво выд'Ьлялась изъ народа какими-либо особыми 1фи- 
вычками, особою роскошью и вообп1;е образомъ жизни. По л&пмщ- 
сямъ, она заявляетъ о себ^ преимущественно постройкою храхюъ 
и основашемъ фаиильныхъ монастырей. 

Въ древнихъ гречесвихъ и среднев^ковыхъ итальянскнхъ реб- 
иублиЕахъ мы нер^дво видимъ, что изъ борьбы демокрапи съарн- 
стократ1ей возниваетъ тиранн1я, т.*е. какой-либо смЬлый вождь на- 
родной парт1и захватываетъ въ свои руки верховную власть. По- 
добнаго ЯВЛСН1Я не встр']^чается въ Веливомъ Новгород'Ь во все 
долгое су1цествован1е его народоправлешя. Во-первыхъ, при всемсь 
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раввитш своей самобытности, Новгородъ никогда не былъ вполне 
иезависнмъ и никогда не выходнлъ изъ состава Руссвкъ земель, 
управлаемыхъ кнажесвимъ родо1РЬ Владимхра Великаго (и отчасти 
родомъ Гедимина) и всегда имЬлъ у себя или князя, или его иа- 
мятника. Во-вторыхъ, само взаимное соперничество знатнЬйшихъ 
фамил1й, ревниво сл^дившихъ другъ за другомъ, и легкость, съ ко- 
торою возбуждалась вражда парт1й и свергались посадники, не до- 
пускали никакой возмоагаости въ исключительному воввытендю и 
утверждешю во власти одного какого-либо лица или одной боярской 
фамилги. Накоиецъ и полное отсутствхе готовой военной силы, на 
которую могло бы опереться какое-либо личное честолюбхе, окон- 
чательно устраняло всякое проявлеше тузеднаго монархическ№0 
начала въ подобномъ народоправленш. Постоянная военная сила 
въ самомъ Новгороде существовала въ вищ'Ь небольшой друюшы 
при княз'Ь или его нам^стникЪ, дружины, приходившей съ шуъ 
ивъ другой области; а туземная земская рать набиралась тольвю на 
время нужды. Начальство надъ этой ратью хотя принадлежало 
прежде всего посаднику и тысяцкому, однако народное в^че рано 
присвоило себ^ право назначать воеводъ по своему усмотр^щю. 

При всемъ широкомъ развитш в^чеваго начала въ Великомъ 
Новгороде, не должно преувеличивать значеше его народнаго в^Ьча^ 
Это была высшая правительственная и судебхПая инстанц1я; но он!а 
произносила только окончательный р^Ьшеи1я; а между тЬмъ должно 
же бвио существовать какое-либо учреждеше, которое обсуждало, 
изсл^Ьдовало и выясняло всякое важное д^ло прежде, нежели оно 
поступало на р^шеше народнаго собрания. Посадникъ и тысяций 
были заняты текущими административными заботами и судебными 
разбирательствами. Хотя посадникъ предс^дательствовалъ вънарод- 
номъ собран1и и предлагалъ вопросы на его разсмотр^кше; но не 
могъ конечно онъ одинъ заран:Ье обсудить ихъ и подготовить р&- 
шеше въ томъ или другомъ смысле. Во всЪхъ народоправлешяхъ 
обыкновенно встрЬчаемъ мы постоянное коллегхальное учреждеше, 
которое занималось высшими государственными вопросами и поль- 
зовалось большею или меньшею степенью власти, смотря по сте- 
пени развит1Я самаго народ оправлешя. Въ СпаргЬ оно гер^^л^ въ 
Аеинахъ сов^тъ или вуле, въ ТюЛ сенатг, въ итальянсквхъ -расг 
публикахъ сеньоргя, въ Н'Ьмецкихъ вольныхъ городахъ ратъ ит«д. 
По нЪкоторымъ признакамъ им']Ьемъ право заключить, что ВелшЦй 
Новгородъ также не былъ чуждъ подобнаго учреждешя или подоб^ 
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теж%г% тл тле^^жшь ^;Ик шлмекш шж его 
йпм, 1ирмтт^гЛишия рамяля. СжарЬе тшшля ушжзшшая всжр1Ь 
7^ жш^мтшыхъ тпклшшшмъ^ темно жь пмишшъ 
р^^лмп^, ж^прижи жкркям шрподмось 1хкп жкдо съ 
1"Тр^жл^*^(т ж(9 емжшъ тсфгспмшъ д^лап н врвнлепжжь. Суда 
й^ 1^|1гг^)^д/:1С»«г л!900«сяхъ^ дтоть совать кп себспенво его 
М^< |(|^Л1|1^ г^нгг(тптж%ъ па долянастти выспхъ саножшвокъ, т.-е. 
г^ФтФтжмго шн'лллтжй, степ^яяаго тысяо(жаго и жояишскоъ сп- 
)|р<|^/гг, гАН'/гжплплп тасг'Яаяываехые старые посадивжн н сприе ти- 
смпМ^.^ ЧНГМ9 нтприхъ^ при тжЬстой частой снАн^Ь сановнижов», 
м^ггую щюг/гпржпеп до н^водькихъ десятвовъ челокЬкъ. А еел 
пнжги нъ 1тж*^^^7% уваиан1я ганзейскихъ грахотъ, то въ составь со- 
пЬп'ж но1»идимом)г иходили главы всЬхъ боярскихъ фаюшй; въ од- 
пош% елучжЬ чпио членовъ совета или дукы 011ред1к1ено въ 300 
«имоИшг* Т'Ь Ж11 укаядвЫ нааываютъ ихъ „волотыхи поясами^; та- 
а1|« уиранм^мимн или шитые волотовъ вушави вероятно составлалн 
отли*1НТ11Л1|Иу1г) ипЫтюш) че1)ту боарскаго сослов1я. Следовательно 
\тгги ашЬп* И'ь суп^иости былъ ничто иное вакъ боярскаа духа, 
мот||1|Ч№1ги1ии1С11 по пс^Ьхъ древнихъ Русскихъ вняжешяхъ. Сначала 
и соЛирАЛпг.ь оиа на Городище, т.-е. подл^ князя; а когда сахж 
киниьл 110р<ч*тали тамъ жить и посылали туда своихъ нах^Ьстниковъ, 
ириблииитольио П| XIV в'Ька» то и боярсвая духа стала собираться 
иа илАДМчиоии» Д1и>р'Ь| который въ это врехя сделался важи^йпшхъ 
сроАОТоч1оМ1| праиитольствениой д1иггельности въ В. Новгороде. 
На КОМО бм ни было пн(и1иное соперничество бояръ въ кЬхоторнхъ 
отнони^нЫхъ, 11С0-ТПКН они их'Ьли хнопе обпце сословные ннтере* 
ом> моторм!^ паотниляли ихъ нередко сплач&атьса и дружно отстах- 
1«ат1« 1Шои пничом1о п свои привилепи иротивъ народной толпн.По» 
'«т^му боа|юк(и лум«1 но только ог^^аничивала власть высшихъ са- 
ионнпаои*ь. но н октшнала несохнЬнное вл1яте на народное вЬче» 
м 11% гКчг случлахг* когда лМствовала дружно, склоняла его рА- 
т^^мЫ согласно с*ь овоаха вагаха. Какъ народное вЬче прошг- 
\Ч1Н^1М1ч10 |Ц|»пмги> ола1^рх1Х. такъ боа)чгкая духа въ свою очередь 
х^шала «(Чайному ^^^випи^ саха1ч^ народнаго в1ча: она не 
гг«к1^|'ла1г^оа \^\л\>|(|ч1Т1а ала аолаоху тхч'подствт толны, хотя 
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ЭТОЙ толпы часто выдвигались люди, отличавш1еся своииъ ^кричашекъ 
на в'Ьч^^ или такъ-на8ываемые „худые мужики в^чники**. 

Что касается до областиаго подразд']Ьлен1я Новогородской земли, 
то ъъ эпоху Татарскую она усвоила себЪ д^леше на „пятины^, 
т.-е. на пять частей, каковы: Водская или область чудскаго народ- 
ца Води, простиравшаяся отъ Новгорода къ Финскому заливу, Ла- 
дожскому озеру и дал^е на сЪверъ отъ посл^дняго; Обонежская, 
длинною полосою тянувшаяся отъ Ильменя чрезъ Онежское озеро 
къ самому Б'Ьлому морю; Бгьжецкая, занимавшая юговосточную часть 
Новогородской земли; Деревская — между реками Метою и Ловатью; 
Шелонская — между Ловатью и Лугою. Вн:Ь этихъ пятинъ ле* 
жало Заволочье или Двинская земля. Д%лен1е Новогородской земли 
на пятины находилось въ связи съ изв^Ьстнымъ дЪлешемъ самаго 
Новгорода на пять концовъ: каждая пятина въ правительствен- 
номъ отношеши была подчинена начальству соотв'Ьтственнаго ей 
конца. Пятины въ свою очередь подразд']Ьлялись на волости и по- 
госты с^*). 

Псковская община естественно устроилась по образцу Великаго 
Новгорода, какъ бывпый его пригородъ. Но уже великая разница 
въ объеме и географическомъ положеши ихъ земель должна была во 
многомъ отразиться на ихъ внешней исторхи и внутреннемъ складе. 

Когда Псковская область выделилась изъ общаго состава Новго- 
родскихъ влад']Ьшй, то обнимала только юго-западную ихъ окра- 
ину. Она представляла довольно узкую полосу вдоль по течен1ю 
рЬки Великой съ ея притоками и по восточному прибрежью озеръ 
Псковскаго и Чудскаго. Въ длину эта полоса простиралась верстъ 
на 300, а въ ширину только м^^тами доходила до сотни верстъ. 
Межъ ткшъ какъ Новгородсюе пред'Ьлы терялись въ неизм^римыхъ 
пустынныхъ пространствахъ севера и востока, откуда не угрожала 
шгь никакая вн^пшяя опасность. Псковская область напротивъ была 
со вс']Ьхъ сторонъ стеснена болЪе или менЪе непр1язненными сосе- 
дями и не имела возможности расширять свою территор1Ю ни въ 
какую сторону. По своему положешю будучи предназначена слу- 
ашть передовымъ оплотомъ всей Русской земли противъ Ливонскихъ 
Немцевъ и Литвы, Псковская* община по необходимости должна 
была прилагать особую заботу о сооруженш военныхъ укреплешй. 
Поэтому пригороды ея не были такими же промышленными и тор- 
говыми пунктами, какъ Новогородсше пригороды вообще; это былъ 
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княжесв1й дворъ стоядъ неподалеку отъ Торга, въ Торговскомъ 
концЪ. Хотя зд^^сь также быль и загородный княшй дворъ, со- 
ответствовавши новгородскому Городищу, но князь ПсковскШ обык- 
новенно жихъ въ самомъ городе. Городской княшй дворъ во 
Пскове, съ его большою или судебною избою, не сд^^лался м^^стомъ 
народныхъ в^^чевыхъ собрашй, какъ Ярославовъ дворъ въ Новго- 
роде. Псковское в^че происходило въ Детинце, подлЬ Троицкаго 
собора, и созывалось звономъ одного изъ соборныхъ колоколовъ; 
а колокольня соборная помещалась на помянутыхъ выше персяхъ 
или на стене, отделявшей верхнюю часть детинца отъ нижней или 
Довмонтовой. На вечевой площади стоялъ возвышенный деревян- 
Ш1Й помостъ или степень^ на которой во время совещан1я сидели 
хаозь, посадники и друпя правительственный лица и съ которой 
они обращались съ своею речью къ народу. На соборныхъ сгмяхъ, 
вь одной изъ верхнихъ церковныхъ каморъ, помещался вечевой 
архявъ или ларь, т.-е. сзщдукъ съ вечевыми грамотами, хранетемъ 
котораго заведывалъ особый чиновникъ или ларникь. 

При своемъ небольшомъ объеме и при отсутств1и значите льныхъ, 
богатыхъ пригородовъ. Псковская земля получила болЬе сплочен- 
ный (более централизованный) характеръ, нежели земли Нового- 
родекая. Въ первой мы не видимъ такихъ местныхъ стремлетй 
къ обособлешю, как1я встречаемъ во второй, въ роде Заволочья 
(и самаго Пскова). Пригороды псковсше, построенные самимъ Пско- 
вомъ какъ его военныя колоши, пользуются гораздо меньшею само- 
стоятельност1Ю, нежели пригороды В. Новгорода. Какъ въ церков- 
номъ отношеши все духовенство Псковской земли было поделено 
между шесзъю псковскими соборами, такъ и въ отношеши прави- 
тельственномъ вся Псковская область поделена была между шестью 
концами города Пскова, причемъ на каждый конецъ пришлись по два 
пригорода съ ихъ волостями; ибо во второй половине ХУ века 
число псковскихъ пригородовъ простиралось уже до 12. Псковская 
летопись сообшдетъ, что разделъ происходилъ по жреб1Ю (1468 г.). 
По всемъ признакамъ такое делвН1е находилось въ связи съ распре- 
делешемъ повинностей, и въ особенности въ связи съ отбыванхемъ 
военной повинности. Эта повинность въ древней Россш была двухъ 
видовъ: во-первыхъ, постройка и поддержан1е городскихъ укрепле- 
шй и, во-вторыхъ, наборъ и содержаше земской рати. Такъ въ 
самомъ Пскове городск1я стены (т.-е. ихъ постройка и поправка) 
были разделены между концами, а эти большге отделы въ свою 
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очередь подразд'Ьлены между 7:шца]1н. Старосты и друпя выборяня 
кончанск1я власти зав^Ьдывали въ приписанныхъ къ ншгь пршч>ро- 
дахъ и волостяхъ вакъ градостроительствомъ, такъ н воорухешежъ 
земской рати, которая собиралась и снаряжалась по известной раз- 
верстке или яразрубу^; почему и называлась рать ,,рубленая". 
Псковская лЬтопись иногда соообщаетъ намъ, что для какого-либо 
похода Псковичи „порубились съ десяти сохъ конь, а съ сорока 
рублевъ конь и челов^ккъ въ доспЪх^, а бобыли пЪлпе люди". Если 
походъ предпринимался на судахъ, то по такой же разверстке или 
раскладке псковск1е концы и волости выставляли известное число 
ладей или насадовъ. Псковск1е пригороды получали своихъ посад- 
никовъ отъ главнаго города, и въ нЪкоторыхъ кроме того сидели 
кияж1е памЬстники, ведавпие судомъ и расправою. Но дела сколько- 
нибудь важный пригорожане не смели решать помимо старейшаго 
го|Юда. Такъ, однажды Опочане сами, не спросясь Псковичей, 
киинили смерт1ю одного коневаго татя или конокрада; Псковъ 
„опалился" (разгневался) за такое самоуправство и продалг Опочку 
( наложи лъ пеню), взявъ съ нея сто рублей въ пользу Псковскаго 
К1и1!1Я (въ 1477 г.). Не все Псковсше волости или округи имели 
у себя городъ, т.-е. были приписаны къ какому-либо пригороду, 
особенно на восточной стороне Псковской земли на пограничьи 
съ Новогородскою землею, где не было такой нужды въ укреплен- 
нихъ пунктахъ какъ на юге и западе. Так1я волости, иногда но- 
СИВШ1Я какъ и въ Новгороде назваше губъ, ведались своими вы- 
борными „губскнми старостами", которые сносились прямо съ глав- 
нымъ городомъ земли. 

Что касается до общаго характера Псковскаго народоправства 

С1)авнительно съ Новогородскимъ, то нельзя не заметить въ пер- 

вомъ более спокойнаго течешя делъ и более внутренняго мира въ 

иродолжеше того пер10да, о которомъ идетъ речь. Хотя и здЬсь 

но главе населешя стояло боярское сослов1е; но малцй объемъ 

Псковской земли не давалъ ему простора для образован1я класса 

крупныхъ землевладельцевъ, и во Пскове мы не видимъ того оли- 

ГАрхическаго начала, которое столь заметно въ В. Новгороде. Съ 

другой стороны не видимъ и той массы черни, которая то бурнымъ 

сиособомъ проявляетъ свою нелюбовь къ знати, то является по- 

слушяымъ оруд1емъ въ рукахъ боярскихъ парпй. Это отсутств1е 

смисточенной вражды парпй и сослов1й сообщало Псковскому вечу 

Л0^Ле силы и более устойчивости его решенхямъ; ему справедливо 
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приписываютъ болЪе демовратическ1Й характеръ, нежели Новогород- 
скому в^чу — демовратическ1й не въ смысле простонароднаго , а 
скорее въ смысл^^ преобладашя средняго сослов1я, т.-е. людей не- 
богатыхъ и незнатныхъ, но настолько зажиточныхъ, чтобы самосто- 
ятельно н ум:Ьренно относиться въ вопросамъ общественнымъ. 

Княжеская власть во Пскове получила еще меньшее значеше чЪмъ 
въ Новгороде; ПсвовскШ князь еще бол^^е им^лъ характеръ кормлен- 
щика; онъ бралъ свои судебный пошлины и друпе назначенные 
ему доходы, и только въ военное время являлся предводителемъ, 
но и то не часто мы встр^чаемъ его во глав^ земскаго ополчешя въ 
эпоху Псковской самобытности. Зат^^мъ въ Пскове мы находимъ т^хъ 
акв выборныхъ сановниковъ, что и въ Новгород^^, только съ однимъ 
существеннымъ отлич1емъ. Въ послЬднемъ существовали дв'Ё высппя 
исполните льныя власти: посадникъ и тысяцк1й; во Пскове же тысяц- 
каго не встр^чаемъ; за то посл^ пр1обр&тен]я самостоятельности, 
именно съ конца Х1У в^^ка и до самаго падешя Псковскаго народо- 
правства, мы видимъ зд^^сь два степенныхъ посадника. Еакъ были 
распред'Ьлены между ними права и обязанности, на это н^тъ указашй 
въ источникахъ. Только по аяалогш съ Новгород омъ можемъ пред- 
полагать, что одинъ степенный посадникъ былъ старппй, а другой 
его товарищь, и этотъ другой вероятно соотв^Ьтствовалъ новогород- 
скому степенному тысяцкому. Въ Новгороде м!Ьстомъ посадничьяго 
суда былъ владычшй дворъ въ Софгйскомъ кремлЬ; а тысяцкому 
принадлежало предс^^дательство въ суд'Ь торговомъ, который совер- 
шался при церкви св. 1оанна на Опокахъ; при этой церкви, какъ 
извгЬстно, съ ХП в1ка учреждена была купеческая обпщна или гяль- 
д1я, заключавшая въ себ^Ь самое богатое новогородское купечество. 
ИмДлъ ли торговый судъ во Псков^Ь такое же отношеше ко вто- 
рому посаднику, мы не знаемъ. Есть н^^которыя указашя на то, 
что псковское купечество им^ло связь съ храмомъ св. Софьи, воз- 
двигнутымъ въ д^тинц']^ близъ Довмонтовой стЬны. Впрочемъ судеб- 
ная власть высшихъ сановниковъ во Псков^Ь была еще бол:Ье ч']Ьмъ 
въ Новгороде сгЬснена вм^шательствомъ народнаго в^ча, которое 
ревниво СЛЕДИЛО за вс']Ьми сторонами общественной жизни. Такъ 
въ 1458 году Псковичи, недовольные объемомъ установленной по- 
садниками зобницы или хл^^бной м^^ры, увеличили ее, и привеси- 
ли палицу къ ея образцу; причемъ прибили на в^чЪ старыхъ 
посадниковъ, виновныхъ въ ненадлежащемъ разм^р^ зобницы. Это 
одинъ- изъ р^дкихъ прим^ровъ кулачной расправы, которую поз- 
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требовашй, в:Ьче наконецъ усовестилось, .и отпустило помянутыхъ 
священЕиковъ, которые уже стояли разд:Ьтые въ одн^хъ рубахахъ 
въ ожиданш наБазан1я. Впрочемъ такой грубый поступокъ в^^ча 
относится къ посл^Ьднеху времени Псковской самобытности (1495). 

Сослов1е купеческое въ Псков!^ не было такъ могущественно 
своими капиталами какъ въ Новгород!^; но по вс^^мъ признакамъ 
оно было многочисленно, достаточно, и своимъ вл1яшемъ на обще- 
ственныя д^ла составляло противов:Ьсъ сослов1Ю боярскому. Дал^е, 
рддомъ съ боярами какъ бол^^ или мен^е крупными землевладель- 
цами, въ Псковской области встречается сослов1е мелкихъпомещи* 
ковъ или земцевг. Они получали свои участки отъ псковскаго прави- 
тельства въ кормлю, т.-е. въ пользоваше, за что были обязаны ратною 
службою; следовательно они не были полными собственниками 
своихъ участковъ, а только помещиками. Повидимому это военное 
сослов1е было разселено преимущественно по западному рубежу Псков- 
ской земли, где грозила постоянная опасность отъ Немцевъ. 

Хотя въ Псковской исторш также встречаются военные отряды 
изъ „охочихъ людей", въ случае нужды набиравп11еся повидимому 
изъ ремесленниковъ и вообще людей безземельныхъ, въ помощь 
земской „рубленной" рати; но они не вполне соответствуютъ дру- 
жинамъ новогородскихъ ловольниковъ. Эти дружины собирались и 
устроивались на началахъ артельнаго товарищества: подобно арте- 
лямъ или ватагамъ рыболововъ и зверолововъ, оне отправлялись 
въ дальн1я страны съ своими выборными ватаманами, чтобы потомъ 
разделить между собою награбленную добычу или завоеванную 
землю. Въ после днемъ случае оне были проводниками ново- 
городской колонпзац1и на северовостокъ Европы. Псковсюя воль- 
ныя дружины иногда также предпринимали походы, но не дальше, 
преимущественно въ область соседней Ливонской Чуди, где под- 
держивали мелкую войну съ Ливонскими Немцами; но оне не имели 
, простора ни для пр1обретешя Пскову новыхъ земель, ни для псков- 
ской колонизаши С^*). 

Въ заключеше обзора Новогородско-Псковской истор1н въ эпоху 
Татарскаго ига приведемъ извест1е помянутаго выше европейскаго 
путешественника на востокъ, именно фламандскаго рыцаря Гильберта 
де-Ланнуа. В:^» 1413 году онъ пр1ехалъ въ Прусс1Ю, а оттуда отпра- 
вился въ Ливон1ю съ намерешемъ принять участ1е въ какомъ-либо по- 
ходе немцевъ на Литву или Русь. Но въ РигЬ гермейстеръ Ливон- 
СК1Й Фитингофъ объявилъ ему, что въ ту зиму никакого похода не 

23 
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мому, онъ даже не былъ въ Псвовскомъ кремле, куда, по его ело- 
вамъ, „непускалась никакая франко-хриспайская душа подъ опасе- 
шемъ смертной казни^. Очевидно Псковичи, въ виду постоянной 
опасности отъ Ливонскихъ Н'Ьмцевъ, подозрительно относились къ 
иноземнымъ купцамъ и не всегда дозволяли имъ посещать внутрен- 
ность своего детинца. „Руссюе этого города носятъ длинные волосы, 
разстилаюпцеся по плечамъ, а женщины круглую д1адему на задней 
части головы, подобно какъ на изображешяхъ святыхъ^.Изъ Пско- 
ва Ланнуа на саняхъ отправился по рЬк']^ Великой и озеру Пейпусъ 
обратно въ Ливошю. 

Бйглую зам'Ьтку путешественника о томъ, какъ Новогородцы и 
Псковичи носили волосы, подтверждаетъ отчасти одна икона XV 
вФва, находяп1;аяся въ Новгород']^, въ часовн'Ь Варлаама Хутынскаго. 
С]я, единственная въ своемъ род'Ь, икона разделена на дв*]^ части: 
верхняя изображаетъ Деисусъ, т. -е. Спасителя на престол*, а по 
сторонамъ его Бож1ю матерь и 1оанна Крестителя; позади Бож1ей 
Матери изображены еще Архангелъ и апостолъ Петръ, а позади 1оан- 
на Предтечи Архангелъ и Апостолъ Павелъ. Это и есть собственно 
икона; въ нижней ея части представлено какое-то семейство, моля- 
щееся на эту икону, и тутъ мы вид имъ Новгородцевъ въ ихъ одеж- 
дахъ ХУ в']^ка. Волосы у нихъ не подстрижены и кудрями ниспа- 
даютъ на шею. У стариковъ больппя бороды, или окладистый, илн 
клинообразный. Главную одежду ихъ составляютъ узкорукавые, не 
доходящ1е до колЬнъ кафтаны, съ петлицами на груди, подпоясан- 
ные или кушаками, или широкими ремнями съ наборомъ и пряжка- 
ми. Кафтаны эти разныхъ цв']^товъ: темнаго, коричневаго и краснаго. 
Узше порты запущены въ красные, в']Ьроятно сафьянные, сапоги съ 
высокими голенищами. Поверхъ кафтановъ накинуты плащи съ ши- 
рокими отложными воротниками, застегнутыми у горла, и узкими 
длинными рукавами; плапщ эти тоже разнаго цв']Ьта съ тесьмою по 
подолу, иногда съ петлицами, а н'Ькоторые воротники украшены вы- 
шитыми разводами. Рядомъ съ шестью фигурами мущинъ стоитъ 
одна женская фигура; у нея пр1ятный кругло лик1й типъ; голова по- 
крыта б'Ьлымъ платкомъ или убрусомъ; обшитые бахромою концы 
его св^^шены на плечи; на ней платье краснаго цв'Ьта съ весьма 
широкими рукавами; а сверхъ платья над^тъ коричневый плащъ, у 
котораго рукава до того длинны, что доходятъ до подола. С*). 
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мена на дв'Ь главныя в^тви или народности: Великорусскую и Ма- 
лорусскую. 

Между гЬмъ въ Восточной Руси происходила долгая и трудная 
работа надъ государственнымъ объединетемъ внутри и возстановле- 
Н1емъ независимости извк]^. 

Въ данную эпоху Восточная или собственно С^веровосточная 
Русь состояла изъ трехъ крупныхъ земель хняжескихъ, Московско- 
Суздальской, Тверской и Муромо-Рязанской, и двухъ земель общин- 
но-в^^чевыхъ , Новогородской и Псковской. (Смоленская область, 
колебавшаяся н'Ькоторое время между Восточною и Западною Русью, 
со времени Витовта примкнула пока къ посл^^дней). Надъ вс:Ьми 
этими землями постепенно возвысилась Москва, принявшая на себя 
д^^ло государственнаго единства и нащональной независимости. Ус- 
Л0В1Я и обстоятельства, благопр1ятствовавш1Я возвышешю Москвы, 
болЪе или мен']Ье изв^^стны. Это, во-первыхъ, выгодное географиче- 
ское положен1е ея области, достаточно удаленное отъ сильныхъ 
вн^Ьпгаихъ враговъ и удобное въ промышленно-торговомъ отноше- 
ши; дал^Ье, ловкая политика Московскихъ князей, съум^Ьвшая самихъ 
Татаръ обратить въ свое оруд1е; распад еше и неурядицы Золотой Орды 
со второй половины Х1У в1ка; тесный союзъ Московскихъ князей 
съ духовной власт1ю; установившееся въ Москв'Ь, насл1^дова- 
ше по прямой линш отъ отца къ сыну; слабость и неустройства 
другихъ княжествъ, а также в^^чевыхъ общинъ С'Ьверовосточной Руси, 
и пр. Но не должно забывать при семь самаго главнаго услов1я: умна- 
го, энергичнаго Великорусскаго племени, которое неудержимо потяну- 
ло къ Москв'Ь, какъ скоро почувствовало въ ней надежное цредоточ1е 
для собр№1я своихъ силъ въ борьб"]^ съ варварскимъ вн^шнимъ игомъ 
и внутренними неурядицами. Въ эту эпоху Великоруссы ясно дока- 
зали, что изъ всЬхъ Славянъ они составляютъ народъ наиболее 
государственный, наибол'Ье способный къ единству и дисциплине. У 
вс^хъ историческихъ народовъ опасности вн^штя и давлоше со 
стороны иноплеменныхъ враговъ служили самымъ д^йствительнымъ 
побуждешемъ къ государственному объединешю и т. наз. прави- 
ггельственной центра лизащи. Однако этотъ историчесшй законъ до- 
вольно слабо отражался на другихъ Славянахъ. 

Стародавняя и вполне туземная на Руси княжеская власть хотя 
въ общихъ чертахъ оставалась таже самая, однако она несомн&1- 
но усилилась подъ вл1ян1емъ новыхъ обстоятедьствъ, главнымъ об- 
разомъ подъ вл1яшемъ того же иноплемен|и1ГО давлетя, т.-е. Та- 
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естественно сш посл:Ьдн1е пользовались ими, чтобы увеличивать соб- 
ственную казну; ибо они не всЪ собранный деньги доставляли въ 
казну ханскую, и постоянно стремились уменьшать количество дани, 
а при удобномъ случае, во время ордынскихъ смутъ и междо- 
усобхй, совсЬлъ уклонялись отъ платежа даней. Между т^мъ съ 
уд:Ьльныхъ князей они старались взыскивать сполна части, прихо- 
ДИВШ1ЯСЯ на ихъ долю по общей раскладке; при чемъ дти князья 
нер:Ьдко оказывались несостоятельными плательщиками, должали 
великому князю, закладывали или продавали ему часть своихъ во- 
лостей. Велик1е князья Рязансюе и Тверск1е также сами вносили 
въ Орду дани съ своихъ княжешй; не видно однако, чтобы они 
воспользовались симъ обстоятельствомъ ради своего усилешя въ 
той же степени какъ Московсше. Не одни денежные выходы разо- 
ряли уд'к1ьныхъ князей; на ихъ влад'Ьшя падало и ямское бремя, т.-е. 
обязанность давать подводы татарскимъ чиновникамъ и содержаше 
про^зжавшимъ татарскимъ посламъ съ ихъ большою хищною сви- 
тою; кром^ того дорого обходились имъ обычныя поездки на по- 
клонъ въ Орду, гд^^ они должны были много тратиться на подарки 
не только хану, но его женамъ и вельможамъ; почему нередко при- 
нуждены были входить въ долги и занимать деньги у своихъ Рус- 
скихъ или у Ордынско-бесерменскихъ купцовъ. Великхе князья иног» 
да уплачивали за нихъ долги, разум'Ьется, приводя ихъ за то въ 
ббльшую отъ себя зависимость или обязывая отказать себ^^ ихъ во- 
лости по духовному зав4щан1ю '*'). 

ВжЬстЬ съ развит1емъ великокняжеской власти видоизменялось 
и положеше ближайшаго къ ней боярскаго сослов1я. По мЪр:)^ 
того какъ н'Ькоторыя в'Ьтви княжескаго дома пр1обр:Ьтали харак- 
теръ прочно утвердившихся м:&стныхъ династ1Й, ихъ бояре есте- 
ственно все бол^Ье и бол^^е становились сослов1емъ крупныхъ земле- 
влад'Ьльцевъ, служебно-поземельной аристократ1ей, земельными вот- 
чинниками. Въ награду за свою службу они получаютъ теперь почтц 
исключительно пожаловатя землями и селами. Въ между княжескихъ 
договорныхъ грамотахъ еще по прежнему встр:Ьчается услов1е о 
вольномъ переход'Ь бояръ на службу къ другому князю или такъ 
наз. право отгпзда; но на д^Ьл:Ь это право отъ'Ьзда прим^Ьняется 
не часто. Хотя по т^^мъ же грамотамъ отъ'ЬхавшШ бояринъ и удер- 
живалъ за собою влад^Ьн1е жалованными вотчинами или пр1обр:Ьтен- 
ными куплею участками въ земл^^ прежняго князя (только не въ 
Новогородской земл^Ь); но этотъ князь или его чиновники всегда 
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скаго опред^^ляетъ взаинныя близк1я отношен1Я князя съ своими бояра- 
ми. „Бояръ же своихъ любите и честь имъ достойную воздавайте про- 
тиву Д'Ьлу коего- либо, безъ ихъ думы ничтоже творите^ — внушалъ 
онъ своимъ сыновьямъ. А обращаясь къ боярамъ, между прочимъ 
говорилъ: „съ вами я царствовалъ и Бож1ею помощью враговъ сво- 
ихъ низложилъ; съ вами великое княжеше вельми укр^пилъ, миръ 
и тишину княжешю своему сотворилъ и державу отчины своей со- 
<5люлъ; вами города держалъ и велиЕ1я волости, къ вамъ им'Ьлъ ве- 
ликую любовь и всЬхъ васъ чествовалъ, съ вами радовался и скор- 
бЪлъ" и пр. Конечно въ этихъ словахъ выражаются собственно 
желательный или идеальныя отношен1Я между княземъ и его бо- 
лрами; но самые эти идеалы и показываютъ памъ, къ чему стреми- 
лись или, по понят1ямъ эпохи, должны были стремиться о6^ сторо- 
ны для того, чтобы великое княжеше успевало въ д'Ьлахъ внутрен- 
нихъ и вн^шнихъ. И мы вид^^ли, какъ въ тру дныя времена Москов- 
ское боярство д4йствительно служило добрую службу и своему кня- 
жескому роду, и всей земл*. 

Источники не даютъ намъ возможности опред'Ьлить въ точности 
составъ и занят1Я княжеско-боярской думы въ данную эпоху. Но 
судя по н'Ькоторымъ признакамъ, наприм^ръ по количеству бояр- 
скихъ именъ на княжескихъ жалованныхъ и духовныхъ грамотахъ, 
далеко не вс^Ь члены боярскаго сослов1я участвовали въ княжеской 
дум*, а только представители знатнМпгахъ родовъ и бояре особен- 
но чествуемые княземъ („старЬйште и нарочитые"). Занят1я этой 
думы повидимому обнимали вс^Ь вопросы какъ чисто правительствен- 
ные и хозяйственные, такъ и собственно политическ1е (отношешя 
къ сосЬдямъ и инымъ землямъ или долитика внешняя). Къ участ1Ю 
въ Московской княжеско-боярской дум'Ь приглашались иногда мит- 
рополитъ и друг1е церковные 1ерархи. (Напомнимъ д.1я примера уча- 
спе духовенства въ этой дум4 передъ поход омъ Куликовскимъ). А 
въ случаяхъ особенно важныхъ призывались сюда уд']^льные князья, 
епископы, нам'Ьстники и воеводы изъ разныхъ областей Московской 
земли (какъ это увидимъ, наприм1Ьръ, передъ поход омъ на Велик1й 
Новгородъ въ 1471 г. Изъ такого призыва областныхъ, духовныхъ 
и граждан скихъ, сановниковъ въ княжеско-боярскую думу развились 
впослЪдств1и такъ наз. земсше соборы). 

Боярская дума не могла конечно въ полномъ своемъ состав'Ь 
заниматься текущими, ежедневными д'Ьлами по всЬмъ отраслямъ 
княжескаго хозяйства, управлешя и суда. Эти отд']^льныя отрасли 
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также вступали въ московскую службу, и эти служилые князья за- 
няли верхнюю ступень Московской боярской аристократ1и. Но гЬ 
бывш1е уд:Ьльные князья, которые или отцы которыхъ прежде пе- 
рехода въ Москву успели побывать на служб'Ь у другихъ великихъ 
князей (Рязанскаго, Тверскаго, Сиоленскаго), уже теряли часть сво- 
ихъ родовыхъ правъ и становились ниже н^которыхъ собственно бо- 
ярскихъ родовъ; только переходивш1е непосредственно изъ служ- 
бы великаго князя Литовскаго повидимоху не теряли этихъ правъ. 
ЗатЬмъ изъ уд^льныхъ бояръ н^Ькоторые знатные роды также усп'Ь- 
вали пои^Ьститься въ Москве на верхнихъ ступеняхъ боярской л:Ьст- 
ницы. Отсюда происходили неизбежный столкновен1я между пришель- 
цами и старыми московскими боярами, которые съ неудовольствхемъ 
вид:Ьли себя оттесненными на второстепенный и даже третьестепен- 
ный места въ военномъ начальствован1и, въ областномъ управле- 
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всехъ такихъ случаяхъ знатность рода играла большую роль. Та- 
кимъ образомъ положено было начало томуявлешю, которое въ по- 
следуюи1;ей истор1и Московскаго государства известно подъ именемъ 
„местничества^. Эти споры за места или взаимное соперничество 
боярскихъ фамил1й, въ свою очередь, не мало способствовали воз- 
вышешю и усилешю власти и значешя Московскаго государя; 
ибо знатнейпие роды вели соперничество о большей или меньшей 
къ нему близости. Въ то же время такое соперничество мешало 
пока внутреннему сплочешю самого боярскаго сословхя, и следова- 
тельно съ его стороны не могло явиться дружнаго отпора разви- 
вающемуся Московскому самодержав1ю. По всемъ признакамъ, со- 
словныя грани на Руси уже успели установиться такъ прочно, что 
боярское достоинство вообще было звашемъ родовымъ или наслед- 
ственнымъ, и хотя можно найти 1фимеры пожалован1я въ это до- 
стоинство со стороны княжеской власти, но так1е примеры повиди- 
мому были редки С*). 

За свою службу князю, придворную, думную и ратную, бояре 
въ этотъ пер10дъ стали получать вознагражден1е въ трехъ видахъ: 
кормлеше, вотчины и поместья. Первый видъ былъ связанъ съ долж- 
ностями наместниковъ и волостелей. Назначая наместниковъ въ 
свои города, князь давал ъ областямъ правителей и судей; въ то же 
время онъ давалъ своимъ боярамъ возможность кормиться на счетъ 
жителей, т.* е. пользоваться какъ судебными пошлинами, такъ и 
разными поборами натурою, какъ-то: мясомъ, хлебомъ, овсомъ, се- 
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номъ и т. п. Тагь какъ бояръ было гораздо больше, ч^^мъ накЬст- 
ннчествъ, то вопгло въ обычай давать С1и поелЪдшя на небольшее 
количество врехенн, напржжЪръ на три года, чтобы почти всЬ бояре 
могли покормиться пли нажить себЪ разное имущество. Съ тою же 
ц'Ьлыо въ значительные города иногда назначалось по два намест- 
ника. Кром-Ь должностей нам^стниковъ н водрстелей къ разр^иу 
кормлен1й црннадлежали и такъ наз. я^Г™" ^^^^ помянутая выше 
рнзнмн от{К1Сли княжескаго хозяйства, съ причисленныни къ нимъ 
селами и де^н^внями: они раздавались въ завЪдываше боярамъ съ 
п^кнвомъ тх1ьзоваться изв:Ьстною часпю доходовъ, которые собира- 
лись съ ;.пги\ъ селъ и деревень въ казну княжескую. Главнымъ же об- 
(тиомь вь \аиный пер10дъ окончательно установился землевлад^^• 
Ч0СК1А \а)41ктеръ боярства и вообп^е служи.1аго сослов1я. Жаловаи- 
има1 1«а служ1^у земли оно обыкновенно получало на правахъ вот- 
ннны, т. -е. иолнаго и потомственнаго в.1ахЬшя. Но кром^^ такихъ 
иогчинь князья начали раздавать боярамъ и полтстья или земель- 
ные участки, назначавш1еся во временное пользоваше. Эта похЬст- 
ння система должна бы.1а способствовать еще большему закрЬпле- 
н1к» служилаго сослов]я за Московскимъ княжешемъ; ибо, если 
огь11ханнпй къ другому князю служилый челов^Ькъ по междукняжимъ 
,|,огонораиъ не лпша.1ся вотчины, то пом^^стье конечно у него отби- 
ралось. С'ь постепенныхъ расширешемъ своихъ влад'Ьшй МосковекШ 
н«лик1й кпязь все бо.т]Ье получалъ возможность награждать служ!^- 
лихъ людей пом11Стьями. Впрочемъ пом^Ьстная система развилась 
гобстнонпо нъ последующ1й пер10дъ С*). 

Межъ гЬмъ какъ зван1е бояринъ осталось неизм1^нно за внс- 
тни'Ь слоемъ русскаго военно-служилаго сословхя или за старшиии 
княж<1скиии дружинниками, размноживш1еся потомки младшихъ дру- 
шиииикоиъ утратили прежшя назвашя отрйковъ^ дптскихъ и чридей. 
1)11И иннынаются теперь отчасти дворянами^ а г.1авнымъ образомъ 
(Шпьмц бон1}€ними. Первое пзъ этихъ назвашй, какъ мы знаемъ, появи- 
лт^и м\\,(л нъ 1шоху до-Татарскую, а второе, какъ надо полагать, въ на- 
н^л% Д'кйстните.тьно означа.10 д'Ьтей бояръ. Обыкновенно сыновья 
има'гмихъ людей въ юности начинали свою стужбу при особ'Ь князя 
\\Ъ 1иел1» его нридворныхъ слугъ и ткюхранителей. На это нмгЬемъ 
М|Ж1101* сиид'Ьтельство летописи. Въ 1298 году, въ Твери случился 
тшцуь\ ночью загор-^лнсь сЬни во дворц-Ь великаго князя Михаила 
(Цшмаинча, и отъ нихъ сгор^^.1ъ весь его дворъ. Князь самъ по- 
Ц}1МЪ огонь и едва усп'Ьлъ съ княгинею выпрыгнуть въ окно; а 
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между т^мъ въ с:]^нахъ спали княжата и боярченки^ вругомъ было 
много стражи, но нибто яеъ2^жк^ялъ пожара вовремя. 

Съ течешемъ времени названхе ],д:Ьти боарскге^ распространи- 
лось на все низшее служилое сослов1е, и гЬмъ естественн:Ье, что 
въ {шды его стали мнопе об:Ьдн^вп11е и размножившгеся потомки 
боярсБихъ фамил1й. Это сословхе пользовалось тавимъ же правомъ 
отъ:Ьзда каБъ и бояре. Оно исполняло второстепенныя должности 
при Бняжемъ двор:Ь и въ земскомъ управ леши; но главною его обя- 
занност1ю была военная служба, и притомъ Бонная. За эту службу 
боярсБ1е д^ти вм:Ьсто жалованья таиже получали Бормлен1я, вотчи- 
ны и поместья; они составили Блассъ среднихъ и мелБихъ земле- 
влад'Ёльцевъ. По всЁмъ признаБамъ, МосковсБхе бнязья особое вни- 
ман1е обращали на размножеше и обезпечен1е землею этого военно- 
служилаго сослов1я; а оно въ свою очередь явилось важн:Ьйшею 
опорою возраставшей Мосвовской силы. 

Къ младшему служилому сослов1ю должны быть отнесены и тавъ 
наз. „вольные слуги^ бнязя или „люди дверные^, Боторые за свою 
службу таБже получали Бормлен1я и судебный пошлины въ иачествй 
таможенниковъ, приставовъ, доводчибовъ, праветчиБОвъ и т. п.; по 
выраженш того времени, они бывали „въ Бормлеши и въ доводе ^. 
По междуБняжесБимъ договорамъ они таБже пользовались правомъ 
отъезда („боярамъ и д'Ьтямъ боярсБимъи слугамъ межи насъ воль- 
нымъ воля^ — обычное выражеше договорныхъ грамотъ). Кром^^ того 
у БНЯЗЯ были еш,е слуги полусвободные, находивш1еся подъ в^^де- 
шемъ дворсБихъ; въ грамотахъ они называются „слуги подъ двор- 
СБИмъ^; они служили въ Бачеств-]^ бняжихъ промышленниБОвъ ире- 
месленниБовъ, а таБже въ разныхъ низшихъ должностяхъ. ТаБОвы: 
бортниБи, садовниБИ, Бонюхи, псари, ловч1е, рыболовы, гончары, 
бобровниБи, ямщнБи, бараши (шатернич1е) и пр. За ними сл:Ьдуютъ 
слуги не свободные или Бцяж1е холопы. Изъ среды полусвободныхъ 
слугъ,.а равно и холоповъ назначались люди не тольбо въ помя- 
нутыя низш1я должности, но таБже въ бол^е важный по Бняжему 
хозяйству, домоправительству и письмоводству; таБОвы: т1уны, по- 
сельсБхе, блючниби, старосты, Базначеи, дьяби и подъячхе (*•). 

Остальная масса населешя, т.-е. не принадлежавшая бъ служи- 
лому сослов1ю, можетъ быть названа „земствомъ^ или населешемъ 
„тяглымъ". Оно въ свою очередь подразд'Ьлялось на разный степе- 
ни. Собственно городсБОй Блассъ состоялъ Бонечно изъ людей тор* 
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игумена, каковы были при немъ обязанности крестъянъ. Тотъ от- 
в^чалъ следующее: „больпгамъ людяиъ (бол'Ье зажиточнымъ) изъ 
монастырскихъ сель церковь наряжати, монастырь и дворътынити, 
хоромы ставить, игуменовъ жеребей весь рольи изгономъ (всю игу- 
менскую долю пашни, барщиной) вспахать, посиять, сжать и свез- 
ти, сЬно косить десятинами и на дворъ привезти, гьзъ (рыбувъ за- 
колахъ) бити, и вештй и земтй сады оплетать, съ неводомъ хо- 
дить, пруды прудить, бобровъ осенью ловить; на Великъ ден14 (Свет- 
лое воскресенье) и на Петровъ приходить къ игумену съ подарка- 
ми; къ монастырскому празднику приводить яловицу; рожь моло- 
тить, хл^Ьбы печь, солодъ молоть, пиво варить; рожь на сЬмена мо- - 
лотить, ленъ прясть, невода снаряжать; а если игуменъ продеть 
въ село на братгиину (пиръ по складчине въ храмовой праздникъ), 
то сыпии (участники братчины) даютъ игуменовымъ конямъ по зоб- 
н'Ь овса^. Митрополитъ подтвердилъ исполнеше вс:]^хъ этихъ повин- 
ностей. 

Въ означенную эпоху крестьянское населеше, хотя и не им^ло 
повидимому личной поземельной собственности, но сохраняло свою 
личную свободу, не было еще прикр'Ьплено къ земл^Ь, на которой 
жило, и могло по своей вол4 переходить на другую землю, т. -е. въ 
иную волость или къ иному влад'Ьльцу. А землевлад^Ьльцы сами под- 
держивали так1е переходы, стараясь разными льготами переманивать 
крестьянъ на свои земли изъ другихъ земель. Дроблете Руси на 
уд'Ьльныя княжества долго способствовало этой свобод* перехода, 
ибо каждое княжество старалось привлекать населен1е изъ сосЬд- 
нихъ земель, и ни одно не им4ло достаточной силы, чтобы прц- 
крЪпить крестьянъ къ своей земл*. Но къ концу данной эпохи, съ 
развит1емъ государственнаго порядка и единодержавгя, а также съ 
ббльшимъ развит1емъ сословныхъ граней, зам'Ьтны явныя попытки 
властей стЬснять и ограничивать свободу крестьянскихъ перехо- 
довъ; ч-Ьмъ пролагался путь будущему прикр4плен1ю къ земл4. Такъ 
въ н^которыхъ жалованныхъ грамотахъ на пустоши (незаселенные 
участки) дозволяется перезывать людей для населен1я, но только 
пзъ иныхъ княжен1й. Главное же ограничете заключалось въ наз- 
начеши срока для переходовъ. Въ Московской Руси такимъ сро- 
комъ по княжескимъ грамотамъ установляется Юрьевъ день осен- 
шй, т.-е. по окончати полевыхъ работъ, и кто переходилъ ран-Ье 
этого дня къ другому владельцу, того приказано было возвращать 
къ прежнему, чтобы доживать у него до срока. Въ Псковской зем- 
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л1, к^р^^пъ ллл 1;^р«;хо^о1;ъ я^и;яА^^нъ е=:г •Т-о^!^ хч«иг12. жжено 
Филии1101»о '/л:о1Авь^, Ш&ое^геъ згъ ж1ото1паъ сдрихкь М<кхфв- 
ско<; 1119'АНни'.лыггьо гж« пряно лншаегь срестьянь жхь ста^АТО жра- 
ла ||(;{к:хола. Няирин!!^, до насъ 1оал1 ^и^& панош. хашемл В1- 
гил1<:жъ Темныжъ Т|К|11и|:он7 С^рпевт монастырь жо челобжты» 
игумпа Ътх\ани съ братьею: лерьо1> грахотою веджсхй кнжи ве- 
л1;.1ъ къ Углиисохъ у1'4хЬ воротжть въ хонастырсж^ж села кресть- 
яиъ, которые ушли>и;;ъ няхъвъсела вел1К0ЕЕяжесж1Ж ж бажрск1а: а 
итороу; онъ :<аиретилъ выпускать на друпя зеждж крестъжнъ жзъ 
яонш^тырскаго с«ла 11рис1;къ съ деревнями, въ Б^хеокохъ г^x^ <*^. 

Гядояъ съ своболныхъ сельсЕияъ населен1ежъ попрежнежт хядо 
11ис(меи](; несвободное и.1и холоны. Этотъ классъ въ ^похт Татар- 
скиго ига значительно увеличился ие1>еходохъ въ него хнопиъ сеже! 
и:п* свободиаго КI^естьянскаго сослов1я. Причиною такого перехода 
были, главныиъ образояъ, бедность и притЬснеша отъ сильныхъ дю- 
деГ|. Неурожаи, падежи скггга, Г1>абительства нередко разоряли кресть- 
янина; онъ ВХ0ДИЛ7» въ долги, и кончалъ тбжъ, что со всей свое! 
семьей закла^сивался или заиисывался въ холопы къ богатому земле- 
владельцу на время или навсегда; ч'Ьмъ надЬллся обезнечить себ1 
иа11и1ту отъ прит1юнен1Й т1уновъ и сборщиковъ нодатей, а также раз- , 
наго рода номони* отъ своего господина въ голодную и трудную пору. 

Областное д11лен1е этого пер1ода представляло еще старое дроб- 
лен1и на великая и уд:Ьльныя княжества. Въ адунннстративномъ под- ' 
разд11дец1и княжсствъ начинаетъ тогда выступать урьздь. Такъ на- 
зывался окру1*ъ, приписанный къ какому либо городу, куда онъ тя- 
нухь судомъ и данью. Назваше волость также получило бол1;е опре- 
деленный схыслъ чЪмъ прежде; волости теперь стали обозначать 
части уАзда. Во главЪ города съ уЬздомъ стоялъ княжхй намтьсшникь, 
а жодостью 8ав11дывадъ вомстель. Но такое д^Ьлен1е было весьма 
«фавнохДрво; некоторые уЬзды были незначительны и даже имЬли 
яожнъ адкжнястративнымъ центромъ не городъ, а село; друпе на- 
)б<фОТЪ обвимади иногда цЪлыя земли или княжества, нрпсоединен- 
внс къ Москве. Прнтомъ волостели повидимому не всегда были под- 
тш йдц яахЬстнижамъ, н сносились прямо съ княземъ. Рядомъ съ 
д*,тен1ег^ у^адовъ и земель на волости, встр1;чается д-Ьлеше 
НА Равдгае между ними заключалось въ томъ, что въ 

юепмшно пребывалъ во.юстель; а станомъ пер- 

, городъ или селен1е съ особымъ дворомъ, гд* 

Ш, пуны и доводчики во время своихъ разъ- 
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!Ьздовъ по округу. Таково было собственно административное дЪле- 
ше Московской земли. Новгородская и Псковская земли, какъ ука^ 
зано выше, им'Ьли еще свое особое д'Ьлевае на пятины, погосты 
и губы (**). 

Вм:Ьст^Ь съ усп^^хами объединешя Восточной Руси подъ власпю 
Московскихъ князей, какъ мы зам^^тили, усиливалась и самая эта 
власть по отношешю ко всЬмъ слоямъ населен1я. Неизб&кнымъ 
сл^Ьдствхемъ такого усилен1Я было падете древнихъ народно-в'Ёче- 
выхъ собрашй; только Новгородъ и Псковъ хранили пока свое в'Ё- 
чевое устройство. Въ княжескихъ земляхъ въ первую половину Та- 
тарскаго пер1ода встр^^чаемъ 1Шогда изв:]^ст1я о народныхъ в'Ьчахъ 
въ больпгахъ городахъ; а во вторую половину так1я изв'Ьстгя пре- 
кращаются. Гнетъ Татарскаго ига не мало способствовалъ упадку 
в:Ьчеваго начала и возвышешю княжеской власти, когда съ од^ 
ной стороны угрожаемый частыми татарскими разорен1ями, народъ 
прежде всего думалъ о вн^Ьшней безопасности, привыкалъ ожидать 
ее только отъ своихъ князей и отвыкалъ отъ политическихъ сов:!^- 
щан1Й; съ другой стороны въ случаяхъ неповиновешя или мятежа 
князья, какъ даннцки хана, им1;ли возможность смирять непокор- 
ныхъ, опираясь на татарскую помощь. Къ конпу означеннаго пе- 
р10да наместники, волостели и друг1е княжге чиновники распростра- 
няются по вс1^мъ областямъ Московской Руси и забираютъ въ свои 
руки почти вс:Ь отрасли суда и управ лешя. Въ качестве выборныхъ 
чяновниковъ въ городскихъ и сельскихъ общинахъ встр^чаемъ только 
ннсппе органы власти, каковы старосты и соцк1е. А лрежнгя шум- 
ный в^ча о политическихъ д1^лахъ обращаются теперь въ скромные 
Ж1рск1е сходы (городсюе, волостные или сельск1е), им']^вш1е своею 
задачею главнымъ образомъ разметы и разрубы, т.-е разверстку по- 
датей и повинностей. Наиболее известный статьи этихъ податей и 
повинностей сл^дуюпця. Во-первыхъ, разнаго рода дань и ямъ въ 
казну княжескую или сборы съ дворовъ, съ произведешй земли и 
всякихъ промысловъ, натурою и деньгами; дал^е, кормг, т.-е. до- 
ставка приласовъ княжимъ чиновникамъ или кормленщикамъ, ихъ 
слугамъ и конямъ, доставка подводъ, постоевъ и проводниковъ для 
квяжихъ чиновниковъ и гонцовъ; „городовое д:]^ло^ или обязанность 
строить крепости, а также дворы для князя, нам^^стника и воло- 
стеля; „мостовпщна^ или постройка мостовъ и гатей; обязанности кор- 
мить княжихъ коней, косить сЬно на княжихъ лугахъ, устраивать 
1вы или заколы на княжихъ рыболовняхъ, выходить на княжую охоту, 

24 
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на медведя, лося и другЕхъ зверей, н т. д. Подаяк н новкнноеш 
зшиед^льческаго хшсса обыкновенно раскладывались по холшспу 
земельной еднннцы, нааывавшейся абжею;^ болЪе хрупнор ^дч»»^^ 
обложешя является содга, которая равнялась тренъ обжащъ. Подаш 
съ разныхъ прохысловъ приравнивались къ той а» еднявц^. Такь 
равныни сох^Ь считашсь кожевенный чанъ, торговая лвшАа» рыбо- 
ловный неводь и солеваренный цренъ. Натуральныя повшшося, 
смотря по обстоятельствамъ, иногда перекладываются на денежяня. 
Татарская дань весьма усилила тяжесть поборовъ съ населешя Р|е- 
скихъ княжествъ. Но любопытно, что съ ослабленхемъ нга 
жесть уменьшалась не въ той же степени; ибо князья большею 
сохраняли взимаше этихъ даней, которыя обращали въ свое соб- 
ственное пользоваше. 

По м:Ьр^^ развит1я княжеской власти» мало-по-малу внходан 
изъ употреблешя древшй обычай Русскихъ князей почти дцм^года^ 
ездить на полюдье, чтобы самимъ собирать дани и тв<1рп 
судъ на мЪст^. Хотя князья д'Ьятельные и заботливые вовножм 
чаще старались посещать свои области, дабы лично надвцрп 
за управлешемъ и судомъ; но вообще эти д11ла все болАе I 
болЪе поручаются княжимъ нам^^стннкамъ, волостелямъ, 'прииа 
н пр. Судебный пошлины составляли важную статью доходовь, 
какъ самого князя, такъ и его чиновниковъ или кормлевациювъ. 
Но отсюда еще не сл^дуетъ заключать (подобно н]^которымъ 
дователямъ-юристамъ), чтобы на судопроизводство Руссюе 
смотр:Ьли только какъ на доходную статью и не заботились о саявй 
сути д^ла, т.-е. о доставлети народу правосуд1я; о чемъ свцдктсль- 
ствуютъ въ значительномъ количеств!^ дошедшхе до насъ судебвне 
акты того времени. По вс:Ьмъ признакамъ, главнымъ руководепижь 
для судей на Руси по прежнему служилъ все тотъ же сводъ дров- 
нихъ обычаевъ или законовъ, который нввФстенъ подъ нненек[^ Рус^ 
ской Правды. Этотъ сводъ, по жкрЬ надобности, постоянно ноша- 
иялся и видоизменялся новыми статьями, но имЪющикм бапшвю 
част1ю местное, а не общерусское значен1е. Такого пересмотра, ка- 
кому онъ былъ подвергаемъ ве.1нкими князьями Е1евсими, шицм- 
м^ръ Владим1ромъ Мономахомъ, мы уже не встрЬчаемъ въ эооку 
окончательпаго раздробдешя Руси на отд'Ьльныя княжешя, а тЪп 
бол^е въ эпоху ея завпсимости отъ татарскихъ хановъ. Изъ вной 
эпохи отъ С'Ьвсровосточной Руси до насъ дошелъ рядъ мЪггинхъ 



ДВИНСКАЯ УСТАВНАЯ ГРАМОТА. 371 

законодАтелъныхъ актовъ, тавъ яазываешхъ уставныхг и судныхъ 
грамотъ. Наиболее известными и важными изъ нихъ представляются 
дв^ уставный грамоты Московсвихъ внязей, „Двинская^ и „Б'Ьло- 
зерская^, и дв4 судныя грамоты в-Ьчевыхъ общинъ, Новогородская 
и Псковская. 

Уставная Двинская грамота была дана велнкимъ княземъ Васи- 
Л1емъ Дмитр1евичемъ Двинской земл^ въ 1398 году, т.-е. въ то время, 
когда населеше Заволочья отложилось отъ Новгорода и признало 
надъ собою власть Москвы (но, какъ изв'бстпо, на сей разъ не на- 
долго). Эта грамота есть ничто иное какъ наказъ великаго князя 
своимъ нам-Ьстникамъ на Двин^^, наказъ, касаюпцйся только н^ко- 
торыхъ сторонъ суда и нам-Ьстничьихъ доходовъ. А именно: въ слу- 
чае уб1Йства, если убйца не будетъ розысканъ, то местная община 
платить нам'Ьстникамъ виру (дикую) въ десять рублей; въ случай 
драки, за кровавую рану 30 б'Ьлокъ, а за синякъ 15; прпчемъ бо- 
ярину, смотря по его отечеству (знатности рода), виновный пла- 
титъ безчестье не только за побои, но и за словесную брань. 
Бели драка случится на пиру и помирятся, не выходя съ пиру, то 
нам^стникамъ и дворянамъ ничего не платятъ; но если помирятся 
послй, то платятъ нам4стникамъ по куиьему м^Ьху. Кто у сосуда 
иерепашетъ или перекосить въ пол4 межу, съ того взимается пени 
по одному барану; если межа обозначаетъ полевую границу разныхъ 
сель, то 30 бйлокъ, а за княжую межу (т. -е. на княжей земл4)по 
три сорока бйлокъ. Если кто найдетъ* у кого свою украденную вещь, 
а тоть укажетъ, гд* пр1обр*лъ ее, и такъ повторится до десяти 
сводовъ (пока найдутъ вора), то наместники и дворяне не берутъ 
никакой пени съ лица, у котораго найдена украденная вещь. Татя, 
пойманнаго съ поличнымъ впервые, штрафу ють смотря по стоимости 
украденнаго; во второй разъ подвергають взыскашю въ большей м4р4, 
а въ трет1й разъ его должно вешать. Всякаго уличеннаго вора нужно 
пятнать (клеймить). За самосудъ 4 рубля пени; а самосуд омъ назы- 
вается когда кто поймаетъ татя съ поличнымъ и, взявъ съ него по- 
суль, отпустить его, т.-е. не представить на судь. Съ каждаго тя- 
жебнаго рубля нам4стникамъ и деть полтипа штрафу. Зат4мъ сл4- 
дуеть опред^леше, сколько судебныхъ пошлинь получають дворяне, 
исполнявш1е должности подвойскихъ и доводчиковь или судебныхъ 
чиновниковь, за 43 ду и позывь на судь. Такъ, если нужно призвать 
кого въ самомь м4стопребыван1и нам^стниковь, въ городе Орельцй, 
они получали по б^лк* хоженаю (за ходьбу), за гьзду отъ Орельца 
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до Матигоръ и Холмогоръ дв^^ б:Ьлки, до Еняж'ыюстрова четыре 
бЬлкЕ и т. д., смотря по раастоятаю н удобству ^ды. Бсдш кого 
нужно за&овать въ лежЬво, то дворянамъ похагается четыре &к1жж 
Ж€Л1ьзна%о; но если его возьнетъ вто на поруки, то въ жехЬзо не 
ковать. Если господ1Шъ нечаянно убьетъ своего холопа или рабу, 
то наместники его не судятъ. Если позванный дворянами на судъ 
не явится, то на него намЬстники выдаютъ , правую безсудную гра- 
моту" (т.-е. рЪшаютъ д:Ьло безъ него). Отъ прив^шетя своей пе- 
чати къ судной грамоте нам:Ьстникъ беретъ три б^лки, а дьяку за 

письмо ДВЪ 6*6 ЛКИ. Съ ИНОГОрОДНЫХЪ гостей СОТСШЙ и П0ДВ0ЙСК1Й 

получаютъ на ДвйнЪ по пузу ржи. Двинсше же гости въ Устюге 
платятъ нам^^стннкамъ по два пуза соли съ ладьи, а съ воза по двА 
белки; почти тоже платятъ и въ Вологде; въ отчинахъ великаго 
князя они не платятъ другихъ пошлинъ, каковы: тамга, мытъ, косткн, 
гостиное, явка и пр. Двинскимъ людямъ еще дается та льгота, что 
въ другихъ областяхъ ихъ не судятъ, а въ случае какого на нихъ 
иска, они судятся или передъ великимъ княземъ, или на Двин^ его 
наместниками. Следовательно, С1я уставная грамота есть въ тоже 
время жалованная или льготная. 

Спустя 90 летъ (въ 1488 г.), внукъ Васил1я Дмитр1евича ве- 
ЛИК1Й княвь Иванъ Васильевичъ даетъ подобную же уставную гра- 
моту жителямъ Белозерской области, т.-е. наказъ своимъ наместни- 
камъ на Белоозере. 

Эта грамота въ точности повторяетъ некоторый статьи пре- 
дыдущей, но излагаетъ ихъ съ ббльпшми подробностями и вообще 
полнее определяетъ какъ самое судопроизводство, такъ разные 
поборы и пошлины съ населешя. А именно: упоминается о 
присутств1и на суде несколькихъ выборныхъ обывателей или такъ 
называсмыхъ „судныхъ мужей" („а наместникамъ нашимъ и ихъп- 
унамъ безъ соцкаго и безъ добрыхъ людей судъ не судити"). Упо- 
минается о полп или судебномъ поединке между истцомъ и ответ- 
чикомъ; причемъ побежденный, кроме иска, платить попиины на- 
местнику или его пуну п доводчикамъ. Поличнымг называется только 
ук1)аденное иаъ клети, запертой замвомъ („анайдутъ что на дворе 
или въ пустой хоромине, а не за замкомъ, ино то не поличное"). 
Определяется число т]уновъ и доводчиковъ у белозерскихъ намест- 
никовъ, первыхъ два, вторыхъ десять; пзъ нкъ въ городе пола- 
гается два доводчика, а въ станахъ, или въ уезде восемь. Еаж- 
дый доводчикъ знаетъ только свой стань или „раздель", а въ чу- 
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жой не :]^здитъ. „Гд4 доводчгивъ ночуетъ, тутъ ему не об4дать, а 
гд* обйдаеть, тамъ ему не ночевать", конечно для того, чтобы не 
отягощать жителей доставкою кормовъ. Во изб'^^аше того же отя- 
гощен1я запрещается доводчику ездить съ „паробкомъ" и „простой" 
лошадью, т.-е. имЪть при себ'Ь слугу и порожнюю лошадь для вы- 
могаемыхъ съ жителей припасовъ и вещей. Кормы и поборы, на- 
значенные съ жителей въ пользу нам^^стниковъ, т1уновъ и довод чи- 
ковъ, очевидно были опред'Ёлены; собирать ихъ должны не сами эти 
чиновники, а земсше старосты или соцпге, и доставлять въ городъ 
два раза въ годъ: о Рождеств:Ь Христов^ и о Петров'^ дн'Ь (кормъ 
,Рожественск1Й" и „Петровсшй"). Съ сельскихъ жителей кормъ соби- 
рался по сохамъ или по определенному количеству земли со вс^хъ 
крестьянъ, княжихъ, боярскихъ, монастырскихъ и черныхъ. Прежше 
кормы натурою теперь большею частью уже переложены на деньги. 
А именно: нам^стникамъ съ каждой сохи полагается полоть мяса или 
два алтьгаа деньгами, десять хлЪбовъ или десять денегъ, бочка овса 
или также десять денегъ, возъ сЪна или два алтына. Это Рожествен- 
•СК1Й кормъ; а Петровск1й опред'Ёленъ съ сохи по барану или по 
восьми денегъ и по десяти хл^бовъ или десяти денегъ. Нунамъ по- 
лагается корму въ половину намЪстничьяго. А доводчикамъ еще 
меньше; причемъ видимъ ел ^^ дующую оценку: коврига хл^Ьба равна 
деныЬ, часть мяса и сыръ также стоили по деньги, зобня овса дв*]^ 
деньги. Кром'Ь того горожане и становые (сельсше) люди даютъ кто 
сколько хочетъ вз&лжжаю корму (вновь прибывшимъ) нам^стникамъ. 
Дал^^е въ пользу намЪстниковъ назначены торговыя пошлины въ го- 
род!Ь Б']^лозерск']Ь, именно явка съ гостей, приход ившихъ водою изъ 
^емли Московской, Тверской и Новогородской, по одной деньги съ 
каждой головы, т.-е. съ каждаго челов'Ька, сколько бы ни было лю- 
дей въ судн:Ь; причемъ въ большихъ судахъ еще взимается гривна 
съ ватамана или начальника. БЪлозерсше наместники держутъ сво- 
ихъ пошлинниковъ и въ Волочке, которые взимаютъ въ ихъ пользу 
туже самую пошлину съ пр1езжихъ купцовъ, и гость, заплативпий 
пошлину въ Волочке, уже не платилъ ее въ Белозерске. Иногород- 
нымъ кунцамъ запрещается торговать по белозерскимъ монастырямъ 
ж волостямъ, т.-е. въ селахъ, а также ездить съ товаромъ за Белое 
озеро; въ противномъ случае взимается пени два рубля, изъ нихъ 
одинъ рубль шелъ наместникамъ и одинъ таможникамъ (великокня- 
жимъ); а товаръ отбирался на велнкаго князя. Ъздить за озеро и 
тамъ торговать составляетъ привилёпю посадскихъ людей изъ Бело- 
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кануне его присоединешя къ Москв'Ё. Т'Ьмъ не жен']^е она есть в'Ёр* 
ное отражен1е бол1^е или мен^е старнхъ судебныхъ обычаевъ и по- 
рядковъ. 

Судъ въ Новгороде, какъ показываетъ и названнал грамота, распа- 
дался на три отд'Ёла: святительскШ , посаднич1й и судъ тысяцкаго. 
Первый, т.-е. святительсвхй, судъ (по прим'Ьру остальной Руси) долженъ 
производиться на основаши греческаго Номоканона или Кормчей 
книги и долженъ быть для вс']^хъ равенъ, „кавъ для бояръ, такъ 
для житьихъ и младшихъ (черныхъ) людей^. Изъ грамоты видно, 
что Новгород СК1Й владыка производилъ судъ не лично, а чрезъ сво- 
его наместника и ключника, въ пользу которыхъ шла часть су- 
дебныхъ потлинъ. Къ суду епископскому, конечно, относились 
всЬ д:Ьла и лица, подчиненный церковной власти. Суду тысяцкаго, 
по н'Ькоторымъ даннымъ, подлежали преимущественно д:Ьла торго- 
вый и иски о холопств!!. Судъ посаднич1й, повидимому, главнымъ 
образомъ обнималъ д^^ла уголовныя и поземельные иски, въ осо- 
бенности связанные съ насил1емъ и тому подобными преступлешями. 
А такъ какъ уголовныя д:Ьла везд:Ь на Руси подлежали непосред- 
ственному в'Ьден1Ю суда княжескаго, и пени съ этихъ д^^ъ шли 
преимущественно въ казну княжескую, то вероятно отсюда и про- 
изошло непрем:Ьнное услов1е, что посадникъ новогородсшй не могъ 
судить безъ великовняжескаго наместника. Впрочемъ, самъ намост- 
никъ, кажется, рЬдко присутствовалъ на этомъ судЪ, а участвовалъ 
въ немъ чрезъ своихъ пуновъ. 

Важную принадлежность новогородсваго судоустройства соста- 
влялъ такъ называемый донладь или вторая ступень судебнаго 
разбирательства (после начат1Я д^ла нисшею ступенью суда), 
происходившая съ учаспемъ сословныхъ представителей. Этотъ 
докладъ производился въ одной изъ комнатъ владычнихъ палатъ; 
для него назначались отъ важдаго вонца по боярину и по жить- 
ему, и еще два пристава, по одному для каждой тяжущейся 
стороны; всего д оклад чиковъ было 12 челов^къ, которые тавже 
вавъ и сами судьи присягали на судной грамогЬ въ томъ, что 
они будутъ наблюдать правду и не брать посуловъ. Следова- 
тельно, это родъ присяжныхъ или то, что въ другихъ руссвихъ об- 
ластяхъ называлось , судные мужи". Но ихъ обязанностхю было не 
одно тольво присутств1в на суде, а и близкое учаспе въ разби- 
рательстве дела, воторое они подготовляли для судей, я последше 
уже на основаши ихъ довлада постановляли решен1е. Довладчнки 
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И грабежи повндимому сд^^лаяись частымъ явлен1емъ въ Новогород- 
скихъ областяхъ. А когда дЪло доходило до судебнаго разбиратель- 
ства, тутъ нер^^дко является такъ называемая наводка или насиль- 
ственные поступки на самомъ суд'Ь. Это явлеше вероятно разви- 
лось изъ древного обычая, по которому на помопц» или ,,на пособье^ 
тяжущимся сторонамъ добровольно приходили въ судъ ихъ товарищи 
по концу, улиц^^, сотн'Ь или ряду и свид'Ьтельствовали въ ихъ поль- 
зу. Теперь же какой-нибудь богатый, сильный отв'Ьтчикъ набиралъ 
пр1ятелей или просто подкупленныхъ сорванцовъ, которые яв.1ялись 
ц^лою толпою, шум^^ли, кричали, м'Ёшали судебному разбиратель- 
ству, а иногда заводили драку и разгоняли самый судъ („сбивали су- 
дей съ суда") или силою не допускали стороны до поля, т.-е. до 
судебнаго поединка. Новогородская судная грамота въ особенности 
вооружается противъ такихъ ласил1й и назначаетъ самыя больппя 
пени какъ за „наЪздъ" или „грабежъ" спорной земли, такъ и за 
„наводку". Въ обоихъ этихъ случаяхъ установлена пеня съ боярина 
по 50 рублей, съ житьяго человека по 20, а съ молодшаго по 10. 
Грамота однако не отм^няетъ вполн^^ помянутый древнШ обычай, а 
старается его ограничить, установляя, чтобы для каждой тяжущейся 
стороны „на пособье" къ суду и разсказу (или докладу) могли при- 
ходить „ятцы" (пособники) не бол:Ье какъ два челов:Ька отъ конца, 
улицы, сотни или ряду. 

Наибол^^е полнымъ и развитымъ актомъ законодательства въ дан- 
ную эпоху является судная грамота Псковская. Она возникла около 
половины XIV в^^ка, когда Псковъ окончательно отдоился отъ Нов- 
города и образовалъ самостоятельную общину. Первая уставная гра- 
мота для Пскова повидимому была написана въ то время, когда 
зд^сь княжилъ Александръ Михайловичъ Тверской. Второй подоб- 
ный уставъ данъ Псковичамъ братомъ Васил1я Дмитргевича Москов- 
скаго Константиномъ, который княжилъ зд^сь въ начале ХУ в'Ька. 
Эти два устава, сведенные вм^стЬ и дополненные поздн:Ьйпгими 
приписками, и составили такъ называемую Псковскую судную гра- 
моту, утвержденную в4чемъ въ 1467 году, т.-е. уже въ эпоху Мос- 
ковской зависимости. С1я грамота не только опредЪляетъ устройство 
и порядокъ суда, но въ тоже время закхючаетъ въ себ^^ довольно 
подробный сводъ гражданскихъ законовъ въ отнопгеши правъ се- 
мейныхъ и имущественныхъ, возннкающихъ какъ изъ наследства 
н купли, такъ изъ разнаго рода договоровъ и обязательствъ. Им^^ 
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(судебнымъ поедннкомъ). Въ посл'Ьднемъ схучеЛ послуху не дозво- 
ляется выставить за себя наймита, тогда какъ дротивникъ его, если 
быль поиъ, монахъ, или старикъ, или ув'Ьчный челов^Ькъ, то могъ 
на иоединокъ выставить за себя наемнаго бойца. Поле допускается 
еще въ спорахъ о земл^, о закладе (при займахъ), въ спорахъ съ 
сябрами. (Тавъ назывались сос:Ьди, влад^впие землей сообща, или 
члены какой-либо артели). Поле дозволялось даже женщине, но 
только противъ женщины. За проступки, следуя древней Русской 
Правде, назначаются денежный пени, даже за так1я, какъ „разбой^ 
и „находъ" (соотв-Ьтствугопцй новгородскому „наЬзду^). Но были 
и преступлен1я, который наказывались смерт1ю; таковы: татьба 
коневая и кромская (кража въ Крону или псковскомъ Кремл^^), 
поджогъ и перевить (государственная изм^Ьна); кража на посад^Ь, 
учиненная въ трет1й разъ, также наказывается смерт1ю. 

Довольно подробная обработка разнаго рода займовъ по „до- 
екамъ^ и записямъ, съ заклад омъ движимаго или недвижимаго иму- 
щества, съ поручительствомъ и безъ онаго, указываетъ на значи- 
тельно развитый денежный и торговый сд'Ьлки. Грамота не назначаетъ 
высшаго размера процентовъ или, какъ она выражается, „гостинца^. 

« 

Вообще въ противуположность Русской Правд:Ь, которая узаконила 
весьма высок1е проценты. Псковская грамота ст^сняетъ ихъ раз- 
ными услов1ями и требуетъ, чтобы они были точно обозначены въ 
записи. Она позволяетъ давать въ займы безъ заклада и безъ за- 
писи не свыше рубля; а кто будетъ искать судомъ долгъ бол^Ье 
рубля только по однямъ доскамъ, т.-е. по отм^ткамъ, выр^заннымъ 
на деревянныхъ дощечкахъ, тому въ иск'б отказывается. Грамота 
также довольно полно опред^ляетъ имущественный и денежный 
отношен]я съемщиковъ или арендаторовъ земель и угодШ къ своему 
хозяину млн, какъ она выражается, „государю^. Эти съемщики на* 
зывалнсь: „изорникъ", арендаторъ пахатной земли, „огородникъ" — 
огородной и „кочетникъ^,содеракатель „исада^, т.-е. рыбной ловли. 
Взиъ для отказа хозяина арендатору, такъ и для отказа посхЬд- 
няич) хозяину назначенъ одинъсрокъ въ году, о Филиппове загов'Ьмьн, 
схЬдовательно по совершенномъ окончаши работъ. Значительно разви- 
тое понятае о собственности выразилось особенно въ статьяхъ о на- 
схЬдств!. Собственникъ могъ даже помимо родствеиниковъ кому уго- 
дно отказать свое имущество въ духовномъ зав^Ьщан1и или — какъ 
оно зд^^сь называется — „рукопвсаши*' . Наибол:Ье дМствитель- 
нымъ считалось то зав:Ьщате, коп1я съ котораго вносилась въ ^ларь^ 
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Трондкаго собора. Если тжеропй не оставилъ духовяжго аймНЬдунпд 

то наследство его переходило жъ завоннымъ насл1адшаигь нл 

родственннкажь (гь его «плежени'), изъ которнхъ п^квое жЪсго 

занн^^цугь ннсходяше. а потозгь восходянце и даже божовне. Дюбо- 

пытно однако то. что сынъ. воюрый выд-Ь лился нзъ сеньн прв жню 

роднгт^лей н не корхнлъ нхъ до нхъ смерти, не участв^етъ въ раз- 

дЬл^Ъ. Дктн. не 011г11екнин прежде, по смерти отца влад!ка им?- 

и^ечггвожь вжЬггй съ жатерио. Но вообще Псвовсвая судная грамота 

н^' иок{Ч'шп^льсгвтгъ совжкстяомт влад^шю ихуществомъ, и нра 

вснко^-ъ с(10р& межлт бржтьамн нредписываеть произвести раздал!. 

\>'Г1|осп пыльно нжт%еств«мпыхъ правь женщины, эта грамота пред- 

сгАк.г^^'ГЪ шачп^л^ный жать впередъ сравнительно съ Ртссжою 

И|чгп.и^»ч П^^^&ло хочере! наследовать родителямъ, если не остава- 

лчч^ь сын;|. ч«п> в{^90 во ПсвовгЬ распространено уже на всЬ сво- 

<чч\ны\^ )иас\*ы ж;1*.ч?лежи. а не составлаетъ привилепи одного дру- 

жаннаи^ 1Чклов^. Шь двнжнмаго имущества женщина, даже при 

ч\ж\Ч'ка\к наслкхвжж^игь. могла получать невоторзгю часть, напри* 

!«|1рь, придайте своей умершей родственницы, состоявшее изъ плать* 

снк и {Ч1анихь жеисжжхъ уб1^вь. Нажонедъ. супруги насл^кдуюп 

другъ .\}>уг)\ если не всттпять вь новый бражъ. 

Какъ приведенные нами такъ и всЪ друпе дошедппе до насъ 
алкоиодлтельные и судебные памятнихи Руси тотч> времени повазв- 
ная^гь, что самое отирав.1еше суда еще мало изменилось сравнительно 
гь эпохою Русской Правды. Судопроизводство по нрежнему остается 
устное и гласное. На суд* присутствуютъ „добрые*^ или „лучнпе* 
мужи, пан'Ьстные также подъ нменемъ „судныхъ мужей" (родъ при* 
гажныхъ нас'Ьдателей). Судебный доказательства, при отсутствш 
ииоьменныхъ актовъ, являются тЬже, что и прежде, т.-е. свидетеля 
и присяга. Объ испыташи раскаленнымъ жел^^мъ и водою болке 
ИИ упоминается. За то почти во всЬгь жраяхъ Руси продолжали 
уинтрйблять судебные поединжн или моле. Зажонодательсгво ста- 
райтгд по возможности ограничить и сиягчить этогь вндъ БожьяГО 
с^уда, жавъ то видно особенно нзъ Псжовской судной грамоты. Для 
инго точнее опред'Ьляются случаи, когда дозволяется поле; дояу- 
|'аа»н'ся наймиты или наемные бойцы для людей слабыхъ или не- 
с'Иогобиихъ къ бою; вообще видно стараше уравновесить силы про- 
'ПИ^нивовъ и цритомъ избегать смертныхъ случаевъ. Противники 
Д1МЖИМ иметь на себе доспехи, т.-е. железный латы и шишаки, и 
1<|1ММться одинажовымъ оруж1емъ (большею част1ю ослопами или 
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дубинами). Если кто быль убитъ на поединке, то его противникъ 
получалъ только досп-^хъ убитаго и лишался всякаго другаго удовле- 
творешя; сл^^довательно , въ искахъ, т.-е. въ большей части случа- 
евъ, было прямое побуждеше щадить жизнь своего противника. Да- 
л^е обычное наказаше осужденнаго по прежнему заключается въ 
платеж'Ь пени и разныхъ судебныхъ пошлинъ (продажа). Только 
въ немногихъ случаяхъ допускается смертная казнь. По произнесе- 
ши приговора оправданной сторон:Ь выдавалась судная или правая 
грамота, въ которой обыкновенно излагался весь ходъ дЪла и про- 
исходившее при его разбирательств:!^ судоговореше. Въ кпяжескихъ 
областяхъ того времени можно различить собственно дв'Ь судебный 
инстанщи; если д']Ьло не разсматривалось прямо самимъ княземъ, 
то оно посл'Ь нам^стничьяго или т1унскаго суда могло восходить, 
какъ тогда называлось, на докладъ князю, который и р^шалъ его 
окончательно, въ качеств^^ верховной власти. О судебныхъ пыт- 
кахъ и тЬлесныхъ наказан1яхъ (кнутомъ) свободныхъ людей на 
Руси законодательные памятники еще не упоминаютъ. Однако, по 
нАкоторымъ даннымъ, несомн:Ьнно, что тЬ и друг1я уже употребля- 
лись, по крайней жЬрЪ къ концу этого перхода. Вм^ст^Ь съ установ- 
лешемъ смертной казни и клеймешя воровъ он'Ё свид'Ётельствуютъ 
съ одной стороны о продолжавшемся вл1яши визант1йскаго законо- 
дательства, съ другой о начавшемся возд'Ьйствш татарскихъ нра- 
вовъ е^). 

ш 

т 

Сельское хозяйство, т.-е. землед^Ьл1е, скотоводство, рыболов- 
ство, бортничество и т. п., продолжало существовать на Руси въ 
XIV и ХУ вв. почти въ томъ же вид^^ какъ и въ эпоху предыду- 
щую. Но погромы татарсше конечно принесли ему огромный ущербъ. 
Мнопя прежде довольно цв:Ьтущ1я южноруссшя области и окраины 
зшгустЁли и обратились въ б^Ьдныя, малонаселенный пространства 
или въ голыя степи. Изъ мЪстъ, подверженныхъ татарскимъ наб^- 
гамъ, землед'Ьльческое населеше отливало въ бол^е удаленныя се- 
верный области, гд'Ь ему приходилось въ потЪ лица трудиться надъ 
обработкою малоплодородной почвы или снискивать себ1^ пропиташе 
другими промыслами. Д'Ьятельный, предпр1имчивый характеръ ОЬверо- 
восточной Руси, или Великорусскаго племени въ ту эпоху сказал- 
ся именно въ развит1И разныхъ промысловъ, особенно торговаго. 
Не только городъ, но и ни одно значительное селенхе было не 
мыслимо безъ торгу или торговой площади. На этой плопщдн, кромй 
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потому въ договорныхъ грамотахъ Новгорода съ Тверью, Москвой 
и Литвой или Москвы съ Тверью и Рязанью потги постоянно вст})^- 
чаемъ услов1я: „а мыты наиъ держати старые пошлые, а новыхъ 
мытовъ намъ не замышлять, ни пошлинъ^; „а гостю гоститисъ о&к- 
ихъ сторонъ, путь чисть безъ рубежа^. 

Съ разорешекъ Шева и опустошешежъ Южной Руси, торговые цен- 
тры и пути Восточной Европы н']^сколько изменились. Прекратилось 
двнжеше большнхъ русскихъ каравановъ по Днепру въ Черное море и 
Ви8ант1Ю. За то шЬсколько оживился путь по Дону и нижней Волг'Ё, по 
которому направилось движен1е Ёвропейско-азгатской торговли. При- 
азовская Тана сд'Ьлалась важнымъ складочнымъ мЬстомъ этой тор- 
говли. Выше, въ описаяш „Хождешя митрополита Пимена въ Царь - 
градъ^, мы вид']^ли, что путешественники отъ Переяславля Рязан* 
скаго, т.-е. отъ средней Оки,^^хали на югъ сухопутьемъ по Рязан- 
ской земл:]^ до верхняго Дона, и зд1^ь они снова сЪли въ лодки 
(которыя везли за ними на колесахъ). Другое н^^сколько позднМ- 
шее изв^^спе (Герберштейна) указываетъ на городъ Данковъ, тд^к 
купцы, отправляюпцеся изъ Северной Руси въ Азовъ, Еафу и Кон- 
стантинополь, нагружаютъ свои суда; „что обыкновенно д^лаютъ 
осенью въ дождливое время года, потому что въ другое время Та- 
наисъ въ этихъ м^^стахъ по мелковод1ю не можетъ поднимать нагру- 
женныхъ судовъ". Для мелкихъ судовъ былъ еш;е путь изъ Оки въ 
Донъ по систем^Ь ихъ притоковъ, Прони и Воронежа, съ небольшимъ 
волокомъ по Рясскому полю. Была также сухопутная торговая до- 
рога отъ средней Оки до самаго Азова или Таны; при чемъ пут- 
ники (по изв1}ст1ю того же Герберштейна) переправлялись черезъ 
Донъ у стариннаго и разореннаго города Данкова, и отсюда направ- 
лялись немного къ востоку. Но прямая дорога въ Авовъ и Кафу 
представляла больппя опасности отъ степныхъ варваровъ; поэтому 
купцы делали иногда объ'кгл.ъ на западъ по Литовскимъ влад^н!- 
ямъ. Русск1е купцы, которые вели эту торговлю съ южными стра- 
нами, назывались у насъ „сурожанами^, по имени моря Сурожскаго 
(Азовскаго); они вывозили изъ Россш дорог1е м^^ха, а привозили 
шолковыя и бумажныя ткапи итальянской н греческой работы. 

Съ упадкомъ древнихъ торговыхъ городовъ Камской Болгарии, 
главною посредницею между русскою и азхатскою торговлею въ эту 
эпоху была Золотая Орда; что влекло за собою значительное ожив- 
леше судоваго Болжскаго п}ти. Русск1е князья съ своими боярами 
должны были часто ездить въ Орду и по долгу тамъ проживать; 
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Каснмъ-ханъ находился въ войн'Ь съ своинъ дядею, ханоиъ Золо- 
той Орды. Переправясь на правый берегъ Волги, пройдя узЕОе жк- 
сто между этой р^кой и Дономъ н вступивъ въ широкое степное 
пространство, караванъ уже мен^е опасался татарскихъ хищнивовъ. 

Съ больпгами лишешями и трудностями путники достигли Рязанской 
земли, гд^Ь могли вздохнуть свободн^Ье. Они миновали Переяславль 
Рязанск1й, Коломну и наконецъ прибыли въ Москву. Кром^Ь восточ- 
ныхъ купцовъ, въ этотъ городъ, по зам^^чатю Контарини, зимою 
съ^Ьзжается много купцовъ изъ Гермати и Польши для покупки 
м4Ьховъ. Онъ говорить о чрезвычайной дешевнзн'ЬвъМоскв'Ьхл^^ба, 
мяса, куръ, гусей, зайцевъ, рыбы и другихъ съ^^стныхъ припасовъ. 
Особенно любопытнымъ показался ему зимн1Й рынокъ, который 
устраивался на льду Москвы-р'Ьки, тж'к между разными сельскими 
произведешями, привозимыми изъ окрестной области, бросалось въ 
глаза огромное количество битыхъ, замороженныхъ свиней и ро- 
гатаго скота. На томъ же льду происходили конск1е б^ги и друпя 
увеселешя; но въ этихъ игрищахъ участники нерЬдко ломаютъ себ'Ь 
шеи (конечно, р'Ьчь идетъ о кулачныхъ бояхъ). Москвитяне, муж- 
чины и женш;ины, по зам'Ьчашю того же путешественника, вообще 
красивы, но грубы и нев'Ьжественны. Ему понравился также м^^ст- 
ный напитокъ, приготовляемый изъ хм'Ьля и меду; жители къ нему 
очень пристрастны. Объ ихъ нравахъ онъ говорить: „Утро до по- 
лудня проводятъ они на рынк'Ь; а потомъ отправляются въ харчев- 
ню ^сть и пить, такъ что вечеромъ никакой уже услуги ожидать 
отъ нихъ нельзя". Конечно, подобный фразы отзываются слишкомъ 
поверхностнымъ наблюден1емъ и относятся къ его случайной прислу- 
ге. Вообще же изъ записокъ Венещанскаго путешественника можно 
заключить, что коренной РусскШ народъ представляется ему дарови- 
тымъ, кр^пкимъ племенемъ и что Москва уже тогда отличалась своимъ 
торговымъ, промышленнымъ характеромъ. По его же словамъ, она 
сбывала татарскимъ народамъ с^дла и оруж1е собственнаго изД'Ьл1я. 
А изв^т1я иныхъ источниковъ о такъ паз. „суконникахъ** или Мо- 
сковской суконной сотн^^ указываютъ на издавна существовавшую 
зд«сь выделку шерстяныхъ тканей. 

Другимъ торговымъ ^)едоточ^емъ Северной Руси оставался въ 
1!!к времена ВеликШ Новгородъ. 

Важное значеше сего посл^^дняго въ русской внешней торговл^^ 
основывалось на его посредничеств']^ между Восточной Европой и 
Западной, преимущественно на его торговыхъ связяхъ съ знамени- 
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а1ГУГШ0& гх тлжл г^ К|Х1ад1д. оил ^:'1 г•^ааэъ жа жожпсаюал 
^^л хмг^юяж ж% жахл-и-т^ хз^калЛ г-^тxь. Вкггрк двора госп 
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епф^тшо^ж: тажъ тто. ожружевзь^а зысоснжъ заборомъ, охравяе- 
шиШ мостопао сг1шже1>. а ночью жрож^ того сптщенныхн съ цкл 
сойшаиж, И'кнаиий хворъ въ Новгорохк похохжхь на ужргЬпхенннй 
^^Щ^ ^лш аадевьжую жрЪпостцт носредн непр1ятедей. 
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Въ 9Т0Й торговле Новгородцевъ съ Ганзейцаки не мало было 
халобъ СЪ той и другой стороны на недобросовестность, порчу н 
подделку товаровъ. НапризгЬръ, главный предкетъ привоза состав- 
ляли сукна, фландрсш, англ1йск1я, нЬмецвья и польсв1я; особенно 
въ мод'Ь были цв^тныи сукна ипсв1я (собственно ипрскхя) раэныхъ 
сортовъ; ганзейцы иногда привозили не настояпця сорта, а под- 
дельные подъ нихъ, или въ кусокъ закладывали сукно друга- 
го, худшаго, качества и даже другаго цв^та, или кусокъ ока- 
зывался слишкоиъ коротокъ. Вина, преинущественно красный, со- 
ставляли другую важную статью ненецкаго привоза; Новогородцы 
жаловались также на случавппяся подделки вина и разбавку его 
водою; жаловались еще, что м^шки съ привозною солью не им^ли 
иногда узаконеннаро в^са, серебряные слитки внутри заключали фаль- 
шивое серебро, и пр. Съ своей стороны Ганзейцы поднимали жалобы 
на покупаемый имивъ Новгороде воскъ, къ которому иногда подме- 
шивались сало, смола, .мука, песокъ и тому подобный вещества, а 
также на подделку меховъ и кожъ подъ высш1е сорта и пр. Иногда 
съ той или съ другой стороны происходили разный обиды, драки, 
грабежи и даже уб1йства, доводивппе до открытаго разрыва Новго- 
родъ (и Псковъ) съ Ганзейскими городами, т.-е. до ареста гостей и 
временпаго прекращешя торговыхъ сношешй. Такой перерывъ обык- 
новенно кончался составлешемъ новыхъ договорныхъ грамотъ и но- 
вою обоюдною присягою на ихъ сохранети. Въ подобныхъ случа- 
яхъ роль миротворца нередко принималъ на себя новогородскШ 
владыка; оба арх1епископа Евфим1я, 1-й и П-й, бол^е другихъ стя- 
жали себе между Немцами известность ихъ покровителей и защит- 
никовъ. Нужно заметить, что владыки новогородск1е, надзирая за 
торговыми весами и мерами и сбывая Немцамъ сырыя произведе- 
Н]Я.своихъ волостей, получали значительную выгоду отъ этой тор- 
говли, и казна ихъ была богата немецкими сукнами и золотыми 
монетами. 

Кроме Новгорода въ торговле съ Ганзою, и преимущественно 
съ ближайшими ея членами, съ Ливонскими городами Ригой, Дерп- 
томъ, Ревелемъ и пр., деятельное учаспе принимали Псковъ, Смо- 
ленскъ, Витебскъ и Полоцкъ. Вообще торговля Северозападной Рос- 
С1И съ немцами имела значительные размеры и велась въ течете 
несколькихъ столепй. Казалось бы, эта торговля могла служить 
широкимъ проводникомъ европейской образованности въ древнюю 
Русь и отразиться на многихъ сторонахъ ея жизни. Въ действи- 
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ницею звонкой монеты выступаетъ серебряный рубль. Какъ и са- 
мое назваше его повазываетъ, онъ произошелъ изъ серебряннаго 
слятка или изъ прежней гривны, разрубленной пополамъ; сл:Ьдова- 
тельио, первоначально онъ составлялъ полгривны, и представлялъ 
кусокъ серебра в1^сомъ приблизительно въ 24 золотника. Впрочемъ, 
в^Ьсъ его разнообразился по времени и различнымъ областямъ. Въ 
свою очередь рубль, разсФченный вдоль , давалъ дв^Ь полтины. Мел* 
кая или разкЬнная серебряная монета получила татарское назваше 
деиь%а\ а потомъ слово ^деньги* сделалось общимъ назвашемъ для 
вс^хъ монетъ. Другое, заимствованное у Татаръ назваше, было ал- 
тыньу которое означало впрочемъ не столько монету, сколько из- 
вФстный денежный счетъ; онъ собственно равнялся тремъденьгамъ. 
Обыкновенно сто серебряныхъ денегъ должно было по ц^Ьнности 
составлять одинъ рубль. Но по недобросов'Ьстности серебрениковъ 
{приготовлявпшхъ монету) или по другимъ обстоятельствамъ, она д'Ь- 
лалась иногда очень легковесною; такъ что въ Москве въ ХУ в^к'Ь 
на рубль приходилось 200 и бол:Ье денежелсь. Воть почему „нового- 
родки^ (т.-е. новогородск]я серебряный деньги) въ конц'Ь этого пе- 
р10да стоили вдвое бол%е „московокъ^. М'Ьднаяразм^^нная монета на- 
зывалась вообще пуло. 

Каждое самостоятельное княжеше било свою разменную монету, 
серебряную и м^Ьдную. Въ значительномъ количестве дошедппя 
до насъ деньги этого времени обыкновенно представляютъ малень- 
ше, тонк1е, неправильные кружки и овалы съ грубо оттиснутыми 
надписями н весьма различными изображешями. Деньги москов- 
ек1я, наиболее распространенныя, шгЬемъ начиная съ великаго 
. князя Ивана П Ивановича. На нихъ оттиснуты изображен1я во- 
оруженныхъ людей пепшхъ и конныхъ, драконовъ, грифоновъ, живот- 
ныхъ, птицъ и пр. На этихъ московскихъ монетахъ находимъ над- 
писи съ обозначешемъ имени великаго князя, ' иногда съ прнбав- 
лешемъ „всея Руси"; иногда еще слова „деньга московская" (или 
„пуло московское"). КромЪ того на многихъ серебряныхъ день- 
гахъ встречаются еще изображеше татарской тамги и арабская над- 
пись съ именемъ золотоордынскаго хана; так1я надписи делались 
вероятно по требовашю хановъ въ знакъ данническихъ отношешй. 
Оне попадаются особенно часто во время Тохтамыша .на монетахъ 
Димитр1я Ивановича и Васил1я Дмитр1евича; но потомъ эти арабско- 
татарск1я надписи постепенно исчезаютъ. Деньги и пулы князей 
Рязанскихъ и Тверскихъ, подобно Московскимъ, также имеютъ раз- 
личный изображешя и надписи съ именами князей. 
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Руссше 1ерархи.— Кормчая книга. — Хансюе ярлыки. — Церковное аеилевладШе. — Рааино- 
жвв]е монастырей . — Зам^чательн'Ьйш1е изъ нихъ. — Кириллъ Б^ло8ерск1Й. — Быть 
и характеръ монастырей. — - Скавашя о Щиловой и Колодкой обители. — Стефанъ 
Перншй. — Легенда о земяомъ ра^.— Ересь Стрягольннковъ и борьба съ нею 1ерархш. — 
Сугубая аллилуйя. — Суев%р1я и грубость нравовъ. ~ Упадокъ книхнаго просв^щвюа н 
■алограиотиость священниковъ.^Выдаюпиеся церковные писатели. — Ки11р1анъ и вл1ян1е 
югославянское.— Жит1я Святыхъ.— Е1гафав1й и ПахомШ Сербъ.— Умильный пов1кгги и По- 
г1дан1е о Мамаевомъ побоище. — Новогородск1я легенды. — Записки Русски» путешествен- 
ииховъ.— Литература переводная. — Рукописные сборники. — Апокрифы. — Заговоры и га- 
датя. — Летописи.— Ихъ государственное значеше. — Миньятюры. — Иконопись. — Андрей 
Рублввъ.— -Храмовое зодчество.— Сакхосъ иитроп. Фот1Я. 

Изъ вс&хъ сторонъ древней Русской гражданственности въ тяж- 
кую эпоху Татарскаго ига наибольшую твердость и устойчивость 
оказала Православная церковь, в^рно хранившая главные уставы и 
предашя прежнихъ временъ. Число русскихъ епарх1й у]шожилось 
(до восемнадцати) какъ всл^дств1е н^^которыхъ разд'Ьлешй, такъ и 
всхЬдств1е распространен1я самого хриспанства; являются новыя 
епарх1и: Холмская, Луцкая, Тверская, Коломенская, Сарайская, 
Пермская и некоторый другк. Постепенное политическое распадеше 
Руси на С^Ьверовосточную или Московскую и Югозападную или Ли- 
товскую, какъ изв^Ьстно, сопровождалось со стороны посл^Ьдней ря- 
домъ попытокъ къ разд'Ьлениэ Русской митропол1и также на дв:Ь 
отд^Ьльныя каеедры, и эти попытки наконецъ ув^чались успАхомъ. 
Относительно самихъ митрополитовъ совершается важная перемена: 
съ переселешемъ ихъ изъ К1ева во Владим1ръ и Москву, вмЬсто 
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щадилъ; точно б^шеноку челов'&ку дать мечъ н пустить на людей, 
такъ и волость давать такому человеку на людскую пагубу; тогда 
н князь будетъ въ аду, и таунъ съ нимъ тамъ же^. 

Во внутреннпхъ своихъ д'Ьлахъ Русская церковь пользовалась 
уетановленнымъ издревле самоуправлешемъ и икЬла свой особый 
судъ на основашя греческаго Номоканона или Кормчей книги. Ео- 
нечно не всЬ относяпцеся къ церковному суду уставы би.чант1йскихъ 
нмцераторовъ могли быть прим:Ьняемы на Русской почв^Ь. Поэтому, 
преимущественно съ Х1У в'Ька, появляются у насъ, подъ нменемъ 
^МФрила лраведнаго"/ церковно-юрндичесше сборники, им^Ьвппе 
иракгаческое значеше; въ нихъ вм'ЬстЬ съ русскими уставами по- 
прощались н'Ькоторыя извлечешя изъ правилъ Отцовъ церкви и Ви* 
зантШскихъ законовъ. Въ русскихъ спискахъ Еормчей книги обык- 
новенно встречается статья изъ греческаго гра2Кданскаго законо- 
дательства, известная подъ нменемъ ,,Закона суднаго людямъ^ или 
лСудебника царя Константина". Но статья эта несправедливо при- 
писывалась Константину Великому; она есть извлечете („эклога" 
или „прохиронъ") изъ постановлешй бол^е позднихъ императо- 
ровъ, преимущественно Васил1я Македонянина и его сына Льва 
Философа. Так1я извлечешя изъ гражданскихъ законовъ Визан- 
«пйской импер1и представ ляютъ несомненную ваакность: они ясно 
указываютъ, что византШское право не только руководило рус- 
скимъ церковнымъ судомъ, но посредствомъ церкви вл1яло также 
на наше гражданское судопроизводство и юридическ1я понят1я вообще. 

Привилегированное положеше русскаго духовенства постоянно 
подтверждалось не только русскими князьями, но и самими порабо- 
тителями Руси, золотоордынскими ханами. Такъ до насъ дошло семь 
ханскихъ ярлыковъ или льготныхъ грамотъ, данныхъ русскимъ мит- 
рополитамъ отъ Кирила П до св. Алексея включительно. Въ сущ- 
ности эти ярлыки подтверакдаютъ всЬ тЬ права и льготы, которыми 
духовенство издавна пользовалось, т. -е. право самоуправлен1я, сво- 
его собственнаго суда и свободы отъ разныхъ податей, повинно- 
стей и пошлинъ. Хотя наши 1ерархи выхлопатывали въ Орд'Ь эти 
ярлыки съ помопцю денежныхъ подарковъ и хотя, въ смутныя вре- 
мена или при татарскихъ нашеств1яхъ, духовенство и его имущество 
подвергались насил1ю и разорешю отъ варваровъ наравкЬ съ про- 
чими жителями; но важно было то, что татарсие ханЫ) неутратив- 
ипе своей веротерпимости даже посл^Ь принат1я мусульманства, при- 
знавали за русскимъ духовенствомъ его высшее назначеше и тре- 
бовали его молитвъ за себя и за свое „племя". 
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вягш шрской или светской образованности. Усилились стремле- 
ша къ аскетизму и къ подвигамъ благочестк. Съ одной стороны 
энергичные характеры и пытливые умы, ища уединешя и полной 
свободы своимъ релипознымъ навлонностямъ, уходили въ глух1Я, 
лАсныя м^ста (пустыни), и тамъ полагали начало новымъ обите- 
лямъ; съ другой люди, испытавппе вавха либо несчаст1Я, гонимые 
судьбою, искали тихаго пр1Х>та за монастырскими сгЬнамн. Почита- 
ше и прославлеше н:Ькоторыхъ монаховъ - подвижниковъ въ свою 
очередь возбуждали соревноваше, и многихъ направлдли на тотъ же 
путь. Князья, княгини, вообще знатные и богатые люди нербдво 
соревновали другъ другу въ основаши новыхъ обителей или иа- 
граждеши ихъ селами и разными угодьями; что въ особенности спо- 
собствовало распространетю и обезпечешю монастырскаго быта въ 
древней Росс1и. 

Въ Московскихъ областяхъ развипю пустынножительства болЪе 
вс:Ьхъ способствовалъ преподобный СергШ Радонежсшй какъ лич- 
ною своею Д'Ьятельиоспю, такъ и посредствомъ своихъ ученивовъ 
м посл11Дователей. Выше мы указали несколько монастырей, устроен- 
иыхъ или имъ самимъ, или его учениками. Укажемъ и еще н11КОто- 
рте. Въ конц^ Х1У в^^ка близъ Звенигорода на горЬ СторожЬ уче- 
никомъ Серпя Саввою основанъ монастырь Сторожевскш, по жела- 
шю и при помощи уд^льнаго князя Звенигородскаго Юр1Я Дмитр1евича 
(одного изъ сыновей Донскаго), который надЬлилъ обитель селами 
и угодьями. Современникъ и последователь Серпя, Димитр1й При- 
луцк1й основалъ близъ города Вологды при лук'Ь или колФжЬ рбки 
Вологды монастырь, названный Спасо-Прилуцпимъ. Ученикъ Серпя 
Авраам1й Галицк1Й или Чухломскхй основалъ кЬсколько монастырей 
въ области с'Ьвернаго Галича; изъ нихъ Успенскш на берегу Га- 
лицкаго озера и Покроесхш на берегу озера Чухломскаго въ одномъ 
Чудскомъ городк-Ь, языческйхъ жителей котораго онъ при семь 
обратилъ въ хриспанство. Другой ученикъ Серпя 1аковъ въ той 
же Галицкой области близъ селешя Железный Борокъ учредилъ 
монастырь ПредтечснскШ ЖелтьзноборекШ, наделенный землями и 
угодьями отъ великаго князя Васил1я Дмитрхевича. Въ Велозерскомъ 
краю возникли монастыри верапонтовъ и Кирилловъ, основанные 
постриженннками московской Симоновой обители, верапонтомъ и 
Кнрилломъ. 

Бириллъ Белозерск1й', после Серпя Радонежскаго, занимаетъ са- 
мое видное м'Ьсто въ ряду подвижниковъ того времени. 
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самихъ князей настав дялъ въ правнлахъ добродетели. Такъ въ од- 
номъ, своемъ послаши къ великому князю Васил1Ю Днитрхевичу онъ 
поучаетъ его смирешю и справедливости. „Какъ на корабляхъ — ^пи- 
шетъ Кириллъ, — если ошибется наеиный гребецъ, отъ того не боль* 
шой вредъ нлавателяжъ; если самъ кормч1й ошибется, то ц']Ьлом7 
кораблю грозить гибелью. Такъ и съ князьями: когда кто изъ бо- 
яръ согрЪшаетъ, то не всЬмъ людямъ творить напасть, а только 
себЪ; если же самь князь грешить, то причиняеть вредь всФмъ 
ему подвластнымь". При семь преподобный ув'Ьщеваеть великаго 
князя помириться сь князьями Суздальскими и оказать имъ спра- 
ведливость, чтобы прекратить кровопролит1е. Вь другомь посла- 
ши, обращенномь кь брату великаго князя Андрею Дмитр1евичу 
Можайскому, вь уд'Ьл^ котораго находился и самый Кирилл овъ Б^- 
лозерскШ монастырь, преподобный распространяется особенно о 
праведномь суд^. у,Ты в ласте линь въ своей отчине и поставлень 
отъ Бога унимать людей отъ лихаго обычая. Судь бы, господине, 
творили праведно какь предь Богомь; поклеповь и подметовь бы 
не было; судьи бы посуловь неимали, а были бы довольны своими 
уроками". „Чтобы корчмы въ твоей отчине не было: отъ нея ве- 
ликая пагуба душамь; христхане пропиваются, а души ихъ гибнуть 
Также, господине, и мытовь бы у тебя не было; понеже то куны 
неправе дныя; а гд'Ь перевозь, тамь пусть взимають за трудь. Так- 
же разбоя и татьбы въ твоей бы отчин'Ь не было; а не уймутся отъ 
своего злаго д'Ьла, и ты вели ихъ наказывать^. Въ третьемь по- 
сланш, кь другому брату великаго князя, Юрш Дмитр1евичу Зве- 
нигородскому, Кириллъ ут]^шаетъ князя по случаю бол^Ьзни его су- 
пруги и обЪщаетъ молиться за нее. „А что господине, князь Юрхй, 
писаль мн'Ь грешному, что издавна жаждешь вид'Ьться со мною, то 
ради Бога не д^лай сего и не пр1:Ьзжай кь намь". Преподобный боит- 
ся въ такомь случа:^ искушешя и липшей молвы въ людяхь; онъ 
грозить уйти изъ монастыря, если князь вздумаеть пр1'Ьхать. Ки- 
риллъ управляль своимь монастыремь въ тсчен1е тридцати л^тъ, и 
скончался, достигнувъ девяностол^тняго возраста (въ 1427 г.). 

Изъ другихь замЪчательныхъ монастырей С'Ьверной Руси, воз- 
никшихъ въ туже эпоху, упомянемь сл^Ьдуюпце: 

Около Костромы въ первой половин'Ь Х1У в^ка основалась оби- 
тель Ипатьевская, строитель которой быль ордынсшй выходець 
мурза Четь, принявш1Й креш;еше. Вь тоже время вь окрестностяхь 
Нижняго-Новгорода явился монастырь Печерскш, основанный Д10- 
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Валаамская. Сшжыжь же знжнешпнвъ моиастиремь 

ныхъ въ ту эпоху шь Новогородсжой зеихк 

вецкгй. Въ 1429 году множь Гершшъ ■ 

лозерсжой обнтеп Саввапй поселивсь нж одножь 

Соловецжихъ острововъ, восредщ угрюмой беяшршпшЛ цнриш В1- 

лаго жора. Гдавшшъ же устрожтеленъ Соловоджаго шптаярт €аж^ 

иноБъ Зоснма, уроженещъ ПраожДжсжаго селен1Я Толвуж. Ожъ со- 

бра1ъ братш, построждъ деревянный хржжъ во жмж Сквсж 1^е- 

ображеша съ прждк^мжъ св. Ннжодаж ж обнесь его оградою; жослА 

■ 

чего устронлъ монастырь, но бдагословенш арпеннсжонж 1ожн. Ш- 
томъ вм^ЬсгЬ съ Гержаномъ (Саввапй межь тЬгь сжожчалсж), онъ 
выхлопотахь монастырю у новогородсжжхъ властей грамоту жа вп- 
д^кше всею группою Соловецжжхъ острововъ. Преподобный Зоснна 
долгое время быль нгумномъ этой обнтелн м много по1руджвся для 
еа процдЬташя. 

Вс^ъ монастырей, основанныхъ въ эпоху Татарсжаго нга, на- 
считывается до 180. РааужЬется, объемъ м значеше нхъ были весып 
неодинаковы. Между тбмъ жажъ знаменитые и богатые жожаешрн 
мм:Ьли иногда по н1сжольжу соть иножовъ, былж и таж1я обжтелж, 
въ которыхъ жжло тольжо по три, по пяти монаховъ. Охяошешя нхъ 
къ цервовнымъ властямъ были тажже довольно разнообразны. Не- 
которые больш1е монастыри были почти изъят изъ вкдешж енар* 
Х1альныхъ арх1ереевъ; жнязья въ основанныхъ ими монастыряхъ рас- 
поряжались сами, и назначали игумновъ: были монастыри, нрннад- 
лежавппе митрополитамъ и непосредственно отъ нихъ зависЬвнпе. 
Мнопя малый обители были нрилисаны къ больишмъ и находились 
у нихъ въ подчинеши. Наконецъ встречались монастыри обл^е, 
т. -е. мужспе и Я№исж1е вжЬсгЬ^ подобно тому, жажъ это было 
въ Грещи; но противъ такихъ монастырей возставалн архипастыри. 
Такъ митрополитъ ФотШ въ послаши въ Новогородцамъ (1410 г.) 
говорить: „а въ которомъ монастыре чернецы, тутъ бы черницы ве 
были, а жили бы онЬ въ оприпшоиъ монастыре*. По внутреннему 
своему быту монастыри делились на общежительные и необщежя- 
тельные. Къ первыиъ принадлежали почти все больпоя обители, а 
ко вторымъ преимущественно мелк1е и особенно въ Новогородсвой 
области. Въ последнихъ каждый заботился о себе, своей келье, 
пвще и одежде, и каждый въ своей келье жиль более или менее 
самостоятельно. 
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Рядомъ съ скЬтшнн сторовамв въ монашеской жизни того вре- 
мени былим нДкоторыятеашня. Многк руссх1е подвижнивх, въ осо- 
беннооп осиоватедж новыхъ обителей, прославились своею ехрогою ас* 
кетичесвою жизшю, своимъ чрезвычайнымъ поетничествомъ и ухерщ*- 
влешемъ плоти; однимъ изъ главныхъ оруд1й этого умерщвлешя счи- 
тались авелйвши вериги, иосюшя подъ одеждою Хфамо натЪл^Ь, и 
доселЬ въ н:Ьвоторыхъ монастырахъ сохраняются вериги та&ихъ под- 
вишшиБовъ. Но потомъ, когда монастырь расширялся и богат^^лъ отъ 
щедрыхъ вкладовъ, преемники сватыхъ основателей нередко отсту- 
пали отъ ихъ строгихъ прим^^ровъ и правилъ, и тогда въ обители 
водворялись разные безпорядки, недостатокъ благочин1я, пьянство 
н друпя нарушешя монашескихъ об'Ьтовъ. Мнопе иноки притомъ 
им'Ьли обычай самовольно, безъ благословешя игумена, переходить 
изъ обители въ обитель; отчего развивалось между ними бродяжни- 
чество. МитрополитъЕидр1анъ въ своемъ посланш (къ игумну Аеа- 
нас1ю) возстаетъ противъ этого обычая, запрещаетъ принимать та- 
ковыхъ монаховъ и даже считаетъ ихъ недостойными св. причаст1я. 
Въ томъ же послаши Еипр1анъ неодобрительно относится къ обычаю 
князей дарить монастырямъ села и притомъ съ правомъ суда надъ 
ними. „Держать инокамъ села и людей — писалъ онъ — ^не предано 
св. Отцами: какъ можно отрекшемуся однажды отъ М1ра вновь свя- 
зывать себя м1рскими д:Ьлами?^ ^Когда чертецы начнутъ властво- 
вать надъ селами, творить судъ надъ мужчинами и женщинами, ча- 
сто къ нимъ ходить ионихъ хлопотать, тогда ч^Ьмъже они будутъ 
различаться отъ М1рянъ? Чернецамъ входить въ общеше съ женщи- 
нами и вести съ ними бесЬдц — опасно^. ТЪмъ не мен^Ье обычай, 
вместо денежнаго содержашя, над:]^лять монастыри населенными зем- 
лями продолжался и распространялся; тутъ конечно вл1яли болЬе 
всего недостатокъ денежныхъ доходовъ у самихъ князей и обил1е 
земель, который по этому и стали служить главнымъ обезпечешемъ 
для существован1я и процв']^тан1Я монастырей. 

Кром:Ь множества жалованныхъ грамотъ монастырямъ на земли 
и села, до насъ дошло значительное количество судныхъ грамотъ, 
въ которыхъ излагаются тяжбы монаховъ и вообще духовенства съ 
соседними землевлад^Ьльцами или съ крестьянскими общинами по по- 
воду поземельныхъ участковъ и разныхъ угод1й. Любопытно, что 
исходъ такихъ тажбъ почти всегда является въ пользу монастырей и 
церквей. Отсюда понятна черта, которую иногда встрЬчаемъ въ 
житш нашвхъ подвижниковъ, — это недружелюбное отношен1е м^стнаго 
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7 нвхъ 1Н)кодовъ ж медв^^дей. Кн1саь Андрей Д1аггр1ев1гаъ терп^Ьливо 
переносишь такш оеворблешя. Но оджнъ изъ его ловчихъ яриду- 
малъ ФЛ'Ьдующее. Окъ звялъ сахаго люпго медведя н певелъ мгасо 
Лукина двора. Увндавъ его, Лу&а с&шъ шнтелъ нвъ хоромъ и ве- 
хЬль вести хедв'&дя съ себб яа двс^гь. Ло№й п<юияова:9ЮЯ, яо 
вниустилъ на свободу этгЬря, прежде кежеля ховяшгь усп'Ьлъ отойти. 
Зв1рь тотчасъ бросился на Луку, и носагЬдняго вырвали нзъ его 
лнпъ едва дышащаго. Тутъ пр1%халъ сахъ енявь Авдрей и сталь 
укорить Луку за его поведете, которыхъ онъ оскорбилъ нросла- 
вившую его чудотворную икону, за что и получилъ достойное на- 
казаше. Лука раскаялся и просилъ обратить его им^ше на что-либо 
доброе. Тогда князь унотребилъ его на ностроеше обители въ честь 
90Й1ве Колодкой Богородничной иконы. Лука окончилъ жизнь ино- 
коыъ этой обители. 

Ееюише количество православныхъ монастырей, возникпгахъ въ 
глубине с^^ера и востока Росс1и, им^ло важное волонизащо^гаое 
значеше, т. -е. послужило д^лу о^ус^^тя этихъ овраинъ и водво- 
решю сЬмянъ христ1анской гражданственности на дикой языческой 
почв^. Иноки вносили жизнь въ глух1я пучя'ыии, расчищали лЁсныя 
дебри и заводили въ нихъ сельское хозяйство. Мнопя льготы, въ 
особенности освобождеше на несколько л^тъ отъ всякихъ повин- 
ностей и податей, привлекали на монастырск1Я земли русскихъ 
крестьянъ изъ другихъ областей; около монастыря возникали про- 
мышленный слободы, землед^льческ1я села и деревни. Инородче- 
ское населеше неивб^^но подвергалось вл1ян1Ю этихъ колоши , освои- 
валось съ русскою релипей и перенимало русск1е обычаи. Изъ мо- 
настырской среды выходили пропов{»дники христ1анства, распростра- 
нопйе его посреди языческихъ народцевъ, преимущественно Фин- 
скаго племени. 

Изъ такихъ русскихъ мисс1онеровъ наибольшее значете полу- 
чилъ св. Отефанъ ПермскШ. 

Онъ бьиъ сыиъ соборнаго причетника въ Великомъ Устюге; а 
этотъ городъ считался пригородомъ Великаго Ростова. Мальчикъ 
рано научился грамоте, любилъ чкгать книги Ветхаго и Новаго за- 
вета, и былъ уже канонархфмь въ соборной церкви. Стремясь къ 
иночеству и книжному просв:Ьщешю, Стефанъ, прозвашемъ Храпъ, 
ушедъ въ Ростовъ, который издавна служи лъ средоточ1емъ духовнаго 
вфосвЪщешя въ ОЬверовосточной Руси. Зд^^сь близъ княжескаго терема 
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хомъ въ лобъ и повергалъ на вехлю, а потомъ раскаливала его 
топоромъ на малыя иол^1нь<, и бросалъ въ ваажеяный костерь; 
туда же бросалъ и вс1 найденныя при нехъ ппкуры. Пермяне съ 
удивлешехъ смотрЬли на нропов^дника, котортй не соблазнялся 
дорогкхн м'Ьхаш и не бралъ ихъ себ1, а социгаль въ огн^Ь. 

Распространеше крещешя однако сильно замедлялось протнво- 
дЫствхемъ языческнхъ волхвовъ илж шамановъ, которые возбуж- 
дали народъ противъ Огефана, к не разъ покушались его убнт&. 
Главный изъ иихъ, престарелый Шшъ, въ особенности ратовалъ 
за старыхъ боговъ, и снущалъ народъ такими словами: ^не слу- 
шайте этого пришельца-москвитянина. Можетъ ли быть для насъ 
что-нибудь доброе изъ Москвы? РазвЪ не оттуда пришли на насъ 
ТЯЖК1Я дани, насильства, Т1уны, доводчики и приставники?^ По 
разсказу Стефанова житк, однажды онъ и Памъ согласились было 
иснытать достоинство ихъ релипй посредствомъ огня и воды, т.-е. 
пройти вмАст^ сначала сквозь пылаюпрй костеръ, а потомъ спу- 
ститься въ одну прорубь р1ки Вычегды и выдти въ другую. Но 
когда огонь былъ разведенъ, волхвъ отказался &гъ испыташя, н 
тЬмъ посрамилъ себя передъ народомъ. ПосхЬ того онъ съ наибо- 
жкв ревностными язычниками удалился за Уральск1Й хребетъ на 
рЪку Обь, и д'Ьло обраш;ешя Зырянъ пошло усп^шн^е. Хотя боль- 
шинство Зырянъ оставалось еще въ язычестве, однако новокре- 
щенная паства на столько умножилась, что Стефанъ просилъ по- 
ставить для нея особаго епископа. Мнтрополитъ Пименъ одобридъ 
его просьбу и, съ соглас1а великаго князя Димитр1я, поставилъ пер- 
вымъ епископомъ Пермскимъ самого Стефана (1383 г.). Еаеедру 
свою онъ утвердилъ тамъ же, т.-е. въ Усть-Вшс^ при церкви Бла- 
говещенья, при которой устроилъ и монастырь. ЕромЬ постоянны];ъ 
трудовъ по переводу и переписке священныхъ книгъ^ Стефанъ 
много заботился и о другихъ нуждахъ своей паствы. Онъ ^^ддлъ 
въ Москву просить великаго князя о разныхъ льготахъ для народа, 
рблегченш его даней и повинностей; путешествовалъ въ Ноэгородъ 
съ мольбою, чтобы его вольница не нападала на Пермскую землю и 
не разоряла ее; въ неурожайные годы привозилъ на ладьяхъ хл!Ьбъ 
тъ Русскихъ областей и раздавадъ его неимущимъ. Прх'&хавъ од- 
нажды въ Москву по д^амъ церковнымъ, Стефанъ зд'Ьсь забол'Ьлъ 
и скончался (1396), послД осьмнадцатил^тнихъ своихъ апостольскихъ 
трудовъ. Его погребли въ придворномъ Спасопреображенскомъ мо- 
настыре (у Спаса на Бору). 
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тогда кавъ адсш жука приготовлены на западе. Въ подтверждеше 
своихъ словъ Ваеил1й сенлается нараэскагь новогородца Моислава 
ж сына его Якова, воФОрые будто ^ однажды во времясвдего пла- 
вашя по мортэ подходили къ жЬсту зеннаго рая. Буря притосла два 
нхъ судна въ высокой горгЬ, на которой лазоревою краовою и не- 
обыкновенной велнчнны латтисанъ Дексусъ; солнца тамъ ве было, 
а свгЬтъ С1ялъ неопнсаяжый, за горою слышалось лнковаше. Море- 
ходы послали одного ФО{варища ближе посмотреть на чудо; но тотъ, 
взобравшись на гору, всплеснулъ рукахи, засм^^ся и поб&калъ 
дал'Ье. То же сд^лалъ и другой. Третьяго привязали веревкою за 
ногу, и, когда оиъ хотблт уб'Ьжать, сдернули его назадъ, но онъ 
оказался нертвымъ. 

Это послаше ясно показываетъ намъ , какъ легко н1фодныя суе- 
ве{ня и легенды прии^шивались тогда въ учешю и предашяиъ 
ц^рковнынъ. Ибо Васнл1й быль одииъ нзъ закЬ^ательн&йвтхъ нов^ 
город скихъ владыкъ, слывппй у современниковъ челов^^коиъ книж- 
нымъ и начитаняымъ и самъ иного странствовавипй наГреческонъ 
востоб:Ь. Впрочеиъ въ среднев^Ьковой ЁвроиД вообще была довольно 
распространена легенда о зенноиъ ра*]^, сохранявшемся гд^-то на 
восточной оконечности земли. 

Ересь о монашестве, поднятая помянутымъ выше новогородскимъ 
протопопомъ, очевидно не заглохла въ Новогородско-Псвовсхомъ 
краю. После лриведеннаго послашя Васид1я прошло еще л^тъ трид- 
цать, и вдругъ она обнаружилась еъ новою силою, направленная 
уже противъ всего священства и церковной 1ерарх1и вообще, дта 
новая смута известна въ исторш подъ именемъ ерееи Стригальни' 
ковъ. Первоначально она появилась во Пскове, где ея успеху много 
способствовали неустройства местной церкви, лишенной непосред* 
ственнаго арх1ерейскаго надзора и управлешн. Известно, что Пско- 
вичи тщетно домогались отделиться отъ Новогородской епарх1и и 
получить для себя особато еиисшша. Межъ темь отношетя псков- 
скаго духовенства къ новогородскому владыке съ течешемъ времени 
ир1обрели едвали не главнымъ образомъ харавтеръ финансовый, 
т. е. вращались по вреимуществу около судебныхъ и иодъездныхъ 
пошлинъ, платы за ставлеше и другихъ владычныхъ поборовъ съ 
духовенства. При развившемся во Пскове вмешательстве М1рянъ 
въ церковный дЬла и часто встречавшейся непсфядочной жизни са- 
мого духовенства, естественно противуцерковное движете нашло 
здесь удобную для себя почву. 
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Уже въ Греческой 1|ерквж, т.-е. въ ее НокохажокЬ нл Еорнчей 
ЖНЖГ&, осуждалось посвжщеш въ держоввнй саиъ за деиых. Ыв 
вщд^Ьдн, «о на Вдадншревонъ еоборгЬ русскнжъ 14афковъ въ 1374 
году зацмдциюсь еннсвооанъ брать мзду ва схамеше ■ рпошошиг 
гать во смщенннкн хвца недоетойння. ТЬгь не мев^Ье вдоснношм 
продолжалось въ шцрокнхъ раз11&рахъ: 1ену нодаважа щшхАръ сана 
Внзантш; танъ ванналн бодыни сунш щш ноставдешн р|уесквЕъшь 
троаоднтовъ; ннтронодкш требовал ]фяношен1й огь ешкжововъ; я 
эп въ свою очередь обрененалн поборани н ношдннанн ннсжее 
духовенство. Бдвжайшннъ ооводонъ ддх ересн Стрнгодьннжовъ вв- 
сдужвла нненно хвда ва ноставлеше священннжовъ. Но еретикн не 
остановвдноь на однонъ этонъ пункте: а, съ свойственнынн руе* 
скову уну бевнощаяной критикой и переходонъ въ крайности, стали 
на тонъ же основашн отвергать не только священниковъ, но и вво» 
шую 1ерарзию, какъ тоже поставленную на нзд'Ь и следовательно 
недостойную. ВхЬст1^ съ тЬнъ они начали отрицать исполнеше ц^ 
ковныхъ требъ, въ особенности т^хъ, за который взиналась плата, 
иаирих'Ьръ, службу надъ усошпнни и поннновеше; а отсюда пере* 
шли къ отрицашю таинствъ крещешя, покалоя и причащешя. ВжЬ- 
сто 110каян1Я передъ священниЕОнъ еретикн советовали припадать 
къ аемле и ей исповедывать свои грЬхи; въ ченъ уже явно сказы- 
вается принесь къ ихъ учешю старыхъ языческихъ суевер]й. Въ 
сноихъ религ10зныхъ унствовашяхъ они, на подоб1е саддукеевъ, до- 
шли до отрицан1я будущей жизни. Тавинъ образонъ въ ихъ учеши 
отразилась принесь разныхъ греко-восточныхъсектъ, вътожъ числб 
и'Ароятно и болгарскаго богумильства. 

Отцоиъ этой е1>еси считается дьявонъ Еарпъ, отлученный отъ 
службы, „художествоиъ стригольнивъ" (занннавппйся, какъ дуна- 
ю'гь, стрижкою сукна, а ножетъ быть и стрижкою волосъ); отчего и 
саш1Я ересь получила свое назваше. Но начальная ея истор1я нанъ 
иинвв'Ьстна. Л'Ьтописи упонинаютъ только, что въ 1375 году въ 
Новгороде главные ерес1архи Еарпъ, дьяконъ Никита и трепй ив» 
известный по инени (конечно осужденные владыкою), по приговору 
цародниго веча, были казнены свержешенъ съ Волховсваго поста, 
1\ъ Ёвангел1и написано: „если кто соблазнить единаго отъ налыхъ 
г.нхъ, лучше еиу да обвесится канснь жерновый на вые его и ввер- 
жиць будетъ въ иоре^ — говорили при сенъ Новогородцы. 

Однако после этой казни ересь не прекратилась, и повидинону 
|||м}Должала распространяться. Тогда въ борьбе съ.нею приняла 
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учж(те не только кЕтрополитъ и друпе руссв1е 1ерархЕ, но и сана 
Цареградсжая п»гр1арх1я. Спусга шесть хЬтъ, въ Новгородъ и 
ПсЕОвъ пр1:Ьхалъ Су8дальсЕ1й арпепнсвопъ Д10нис1й, изв'Ьстный со- 
искатель штрополичьаго престола, съ ув^Ьщатель&шси граиотамн 
стъ патр1арха Нила къ местной паств^^ ж съ пору^ешекъ бгринять 
ш'Ьры противъ ереси. Д1онхс1й псшыталсА при этонъ тотвгЬе опред'Ь- 
лить отношевоа нсковскаго духовенства хъ новогородскоиу владык'Ь 
и водворить бол^е порядка въ быт^ псковскаго нонашества; такъ 
онъ даль общежительный уставъ Псковскону СнЬтогорскону нона- 
стБфю. Не смотря на усп^Ьшныя д^йств1я Дюнис1я, ересь продол- 
жалась. Мнопе изгнанные изъ Пскова стригольники разс^ялись по 
другихъ н^Ьстамъ и танъ пронов:Ьдывали свое ученхе. Изъ всЬхъ 
дастырскихъ послашй, направленныхъ противъ стригольниковъ, наи- 
бохЬе красноречивое и энергичное есть то, которое считается про- 
И8веден1емъ св. Стефана, епископа Пермсхаго, иногда по д^^акъ 
своей паствы посЬщавшаго Велик1й Новгородъ. Такая ересь, кото- 
рая затрогивала все духовенство и нападала на все здате церкви, 
естественно вызвала противъ себя самое энергическое противодМ- 
ств1е со стороны ц^лаго русскаго клира, а вм'ЬсгЬ съ нимъ и свет- 
ской власти. Херархи увещевали шрянъ не сообщаться съ еретикани 
ни въ пище ни въ питье, и убеждали гражданск1я власти Новго- 
рода и Пскова деятельно отыскивать стригольниковъ и казнить те- 
лесно или заточен1емъ, но не смерт1ю. Въ такомъ смысте написаны 
два послан1я къ Псковичахъ митрополита Фотк. Последнее егопо- 
слаше относится къ 1427 году; следовательно со времени казни 
Карпа борьба съ ересью продолжалась уже более 50 летъ. Пско- 
вичи послушались совета князей и епископовъ, схватили всехъ из- 
вестныхъ стригольниковъ и заточили ихъ въ темницы. После того 
объ этой ереси неслыпгао, хотя окончательно она все-таки не была 
искоренена. Стригольничество укрылось въ Новогородскую об- 
ласть. Упадку его впрочемъ помогли я собственный несоглас1я 
еретиковъ, которые разделились на разные толки. А самая 
слабая сторона ихъ учен1я заключалась въ томъ, что имела чисто 
отрицательный характеръ: отвергая всю церковную {ерархш, стри- 
гольники ничего не давали взаменъ ея. 

Около того же времени и въ той же Псковской области являет- 
ся одинъ богослужебный, обрядовый обычай, возбудивппй некото- 
рый пререкашя среди местнаго духовенства, именно сугубая нли 
двойная аллилу1я вместо трегубой или троекратной. Митрополитъ 
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ран1е двенадцати хкгьу хоронить убитаго на ^пол:^*, т.-е. в% су- 
деб1Гомъ поединв'Ь, а уб11цу прихавываетъ отлучать отъ церкви на 
18 Атъ. Такое резкое отрицаи1е ,,поля^ со стороны греко-русской 
{ерарии исн:&е всего уваиоаетъ на его древнее, языческое пронс- 
хождеше. Борьба съ этимъ обычаемъ пока была малоуспешна. 

Еще мен^е успеха ииелн ноучеша, направленжни нротивъ народ- 
ныхъ празднествъ и игрищъ, также^наслЬдоваяиыхъ отъ нвычества. 
На нихъ возставалъ, какъ мы знаемъ, во второй половине ХШ в^ка 
соборъ Владим1рск1й, запрещавпий хоронить убитыхъ на игрище. Но 
игрища, сопровождавш1Яса, кулачиымъ и дрекольнымъ боемъ, слиш- 
комъ ТЕСНО были связаны съ привычками и воинственными наклонно- 
стями Русскаго племени, и нисколько не поддавались подобмымъ за- 
прещешямъ. Люди высшихъ сослов1й, сами бояре не чуждались этой 
забавы. Такъ подъ 1390годомъ летопись сообщаетъ, что зимой на 
трет1й день Рождества Христова Осей, ,,кормиличичъ^ (вероятно 
сынъ пестуна) великаго князя (Васил1Я Дмитр1евича), ^бысть по- 
колоть на Коломне въ игрушке^. Судя по выражетю летописца, 
въ этомъ случае речь идетъ, можетъ быть, не о простомъ кулач- 
номъ или дрекольномъ бое, а о копье или мече. (По крайней мере 
изъ войны Датила Романовича Галицкаго съ его соперникомъ Ро- 
стиславомъ Михайловичемъ мы уже знаемъ, что военный игры 
не былъ чужды русскимъ витязямъ). Обычай забавляться дре- 
кольнымъ или палочнымъ боемъ существовалъ преимущественно у 
Новогородцевъ. Кроме того у нихъ было еще въ обычае бить бочки 
во время празднествъ, сопровождавшихся разными играми, плясками 
и пьянствомъ. По убеждешю духовенства, Новогородцы однажды {въ 
1357 г.) поцеловали другъ другу крестъ на томъ, „чтобы имъ игра- 
шя бесовскаго не любити и бочекъ не бити^ . Но едва ли оми долго 
сохраняли эту клятву относительно бесовскаго играшя. По крайней 
мере объ ихъ соседяхъ и кладших!ь братьяхъ Псковичахъ мы име- 
емъ позднейшее обличительное послате, которое возстаеть про- 
тквъ необузданныхъ игрищъ. Въ особенности такими игрищами со- 
провождалось Рождество Ивана Предтечи, когда совершалось ста- 
рое языческое празднество такъ наз. Ивана Купалы. На кануне 
этого весенняго праздника мужчины и женщины ходятъ по лугймъ, бо- 
лотамъ я ду(%>гшамъ, отыскивая коренья и травы, которымъ приписы- 
вали вояшебную силу. А въ самую ночь нередъ ираздникомъ нц>одъ 
предавадрся не то.1ько шумному пешю и пляскамъ подъ звуки бубнь, 
сопелей и гудковъ, но и крайнему безпутству (••). 
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и письма. Такъ дзъ цйлаго ряда велЕшихъ внавей Мосжовсхихъ, 
знаменитыхъ свое» оравтк^гесвою, государственною дАательноспю, 
снодько ивв^тно, нн одннъ не отднчадсн вннжною начитанноопю. 

Упадокъ вниаШаго образоваша ближе всего отразидсн н на тохъ 
самонъ сословш, воторое было тогда главнннъ и почтн единствен- 
нымъ представнтеленъ атого обравовашя, т.-е. на духовенстве, и 
именно на священнивахъ. Сослов1е это еще не усп:Ьло юолн^ вы- 
делиться нзъ народной среды и занвнуться въ особую наследствен- 
ную васту. Хотя 00 естественному порядву вещей сыновья священно 
м цервовно-служителей нербдво наследовали занят1е своихъ отцовъ; 
тень не менее въ санъ священннва и дьявона могъ быть постав- 
ленъ всавхй грамотный человевъ, излюбленный прихожанами и свольво 
нибудь научивпийся цервовнымъ внигамъ у тавъ называемаго «ма- 
стера» . По этому поводу въ вонце ХУ вева новогородсв!й ариепи- 
свопъ ГеннадШ, хлопбтавш1Й. о заведеши училищъ, въ своемъ по- 
слаши въ митрополиту тавими чертами изображаетъ невежество 
ищущихъ херейсваго сана. «Приведутъ во мне мужива; я велю ему 
дать Апостолъ читать» а онъ и ступить не умеетъ; велю ему дать 
Псалтырь, и онъ по немъ едва бредетъ. Я его отреву (отважу 
въ поставлеши); а они (прихожане) говорятъ: „земля, господине, 
тавова, не можемъ добыть вто былъ бы гораздъ грамоте^, и бьютъ 
мие челомъ: „пожалуй, господине, вели учить^. Я приважу учить 
эвтеньи, и онъ въ слову пристать не можетъ; ты говоришь ему то, 
а онъ иное говоритъ; велю учить азбуву, а онъ, поучився немного, 
просится прочь». Далее нзъ словъ Геннад1я видно, что мастера, не 
научивъ вавъ следуетъ азбуве и чтешю, прямо переходили въ цер- 
вовнымъ службамъ. „Муживъ невежа учитъ робятъ, да речь имъ 
испортитъ, сперва научитъ вечерне, и за то мастеру надобно при- 
нести вашу да гривну денегБ, за заутреню тоже или свыше того, 
а за часы особо, и эти поминви опрочъ могорца, что рядилъ отъ 
него (т.-е. вроме условленной платы); а отъ мастера отойдетъ и онъ 
ничего неумеетъ, тольво бредетъ по вниге, а цервовнаго постапя 
ничего незнаетъ^. Незабудемъ, что внигопечаташе еще не было из- 
вестно на Руси; вниги были рувописныя, следовательно более труд- 
ный для чтешя, и трудность эта увеличивалась распространеннымъ 
тогда обычаемъ совращенпаго или подтительнаго способа письма, 
на воторое увазываетъ и ГеннадШ въ озиаченномъ послаши. 

Понятно, что священниви по своей малограмотности не могли 
овазывать значительнаго просветительнаго вл1ян1я на свою паству 
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могущества н пр<щкЬпжм1, касъ ьсзЛ^ъ затЬт жкгерпФло раэтроиъ 
вш Еоссовомъ жо1й, и пот^мию свою €1и1ебып[ооп почтя въ то 
время, когда Руе&, жаоборотъ, на Бутковмь п^А отврым варю 
своего освобовденш. Болгаре такще кааъ ж Сербы подпали варвар- 
скому Турецжому жгу. Вя8ажт1я» т^жжмая тЬми же Турками, блипгдась 
къ окончательному падетю. Уже тогда, т.«е. въ XIV в^к^Ь, подъ вл- 
яж1ежъ печальныхъ полжтическкхъ обстоательствъ началось пересе- 
леше ученыхъ и художнжковъ иэъ Вжвакпйской импер1В въ друг1я 
страны Европы, преимущественно въ Кг&пю, гд^ они мало по налу 
открыли тахъ наз. ^Эпоху Возрождешя иаукъ и искусотвъ^. Часть это- 
го движешя направилась и въ единокЬрную Грекамъ Росс1ю, гд4 оно 
въ н^Ькоторой степени также способствовало постепемному воврож- 
дешю* образованности, подавленной Монгольскимъ игомъ. Ио въ на- 
чале сего движен1я главное учаспе принадлежало не столько собст- 
веннымъ Грекамъ, сколько единоплеменнымъБалканскнмъ Славянакь, 
у которыхъ подъ непосредственнымъ вл1яшемъ Визант1И (а у Сербовъ 
и Италш) письменность, художества и вообще образованность дос- 
тигли въ первой половине Х1У вЬка значительной степени вроцв^Ь- 
тан1я, но только для того, чтобы подвергнуться глубокому упад- 
ку посл^^ уничтожешя политической самобытности. Не мало вла- 
д^впгахъ книжнымъ образовашемъ духовныхъ лицъ изъ Сербга, Бол- 
гарш и Визанпи нашло уб^ище въ Росс1и, принося съ собою свои 
познашя вм^^сгЬ съ греко-славянскими рукописями. Так1е ученые 
люди, какъ славянинъ Еипр1анъ и грекъ Фот1й, занимая высокШ 
санъ русскаго митрополита, конечно покровительствовали означен- 
ному движешю и помогали начинавшемуся на Руси возрождешю об- 
разованности при участ1И Балканскихъ Славянъ и Грековъ. Греко- 
славянское влгаше на нашу церковную письменность преимуществен- 
но исходило изъ славянскихъ монастырей Аеонской горы. Тамъ нЬ- 
воторое время пребывалъ и оттуда вывезъ въ Россзю большое ко- 
личество сербскихъ рукописи Кипр1анъ, который былъ собственно 
осербивш2йся Болгаринъ. Онъ отличался нреданноепю книжному 
д^лу и оставилъ посл& себя много нереводовъ и собственныхъ со- 
чинен1й. Подъ его руководствомъ и вл1яшемъ развилась даже ц^лая 
:п[тературная школа въ Восточной Руси; а въ !Э1ападной на 
томъ же поприщ^^ д^йствовалъ вызванный шгь въ Росс1Ю его род- 
ствеиникъ Григор1й Самвлакъ, бывпой посл^ него, хотя и короткое 
время, мизроиолитомъ Шевсвимъ и вапиеавш1й значительное число 
даставительныхъ словъжиЧПпевШ. Самвлакъ также подвизался въ 










УМИХЬНЫЯ ПОВФСТИ и СБАЗАНГВ О МАМАКВОНЪ ПОБОИЩ'В. 419 

дани о чудесахъ и благочестивыми размышлетямн, принываетъ 
оригинальная и довольно обильная литература историчесвихъ ска- 
зашй или такъ нав. „умильныхъ повестей" о русскихъ князьяхъ, 
заи'Ьчательныхъ лицахъ и знаменитыхъ событ1яхъ, также сохраня- 
ющая свои областные или местные оттЬнви, Владим1рск1е, Ростов- 
ск1е, Новогородскхе, 1Тсвовсв1е, Сиоленсюе, Рязансвхе^ Тверсвте, 
Ярославскхе, Мосвовсгае. Таковы свазашя: новогородское — объ Алев- 
сандр1^ Невсвомъ или собственно поб'ЬдЪ надъ Шведами, псков- 
ское— о внязЪ Довмонт^, рязанское — о иашеств1и Батыя иЕвпат1'Ь 
Коловрат^, тверское — о уб1ети въ ОрдЪ Михаила Тверскаго, ро- 
стовское — о Петр* царевич'Ь Ордынскомъ, ярославское — о княз-Ь 
ведор* Черномъ, муромское — о князЪ ПетрЬ и супруг* его 0ев- 
ронш, М0СК0ВСК1Я — о начал'Ь Москвы, о разореши еяТохтамышемъ, 
о нашеств1и Тамерлана и принесен1и Владимхрской иконы, о жит1и 
и кончин'Ь Димнтр1я Донскаго и пр. Въ цикл^Ь московскихъ пов'Ь- 
стей самое видное м'Ьсто занимаетъ реторическое „Сказате^ или 
^Пов'Ьдаше^ о Мамаевомъ побоищ*. Сочинителемъ этого сказашя 
считался какой-то рязанецъ Софошй, который написалъ его вскор* 
поел* самой битвы въ похвалу князьямъ Димитр1ю Донскому и Вла- 
ДИМ1РУ Храброму. Сочинитель явно подражалъ известному Слову о 
Цолку Игорей*, такъ что заимствовалъ изъ него ц*лые обороты 
и выражешя. Хотя онъ далеко уступалъ автору этого Слова въ 
поэтическомъ талант* и, будучи в*роятно лицомъ духовнымъ, ус- 
воилъ себ* вит1еватый книжный стиль своего времени, т*мъ не меп*е 
произведете его не лишено н*которыхъ поэтическпхъ картинъ. 

Къ сожал*шю это произведете не дошло до насъ въ перво- 
начальномъ своемъ вид*. Составляя одно изъ любим*йп1ихъ чтешй 
въ древней Руси, оно подвергалось разнымъ вставкамъ и перед*л- 
камъ, вызывало подражан1я и заимствоватя; такъ что получилось 
н*сколько сказатй (собственно разныхъ редакщй или вар1антовъ), 
и теперь трудно отд*лить то, что принадлежало первоначальному 
сочинителю. Во всякомъ случа*, если сравнимъ это Сказате о Ма- 
маевомъ побоищ* съ Словомъ о Полку Игорев*, то ясно увидимъ, 
насколько русское литературное и поэтическое творчество Татар- 
ской эпохи стоитъ ниже эпохи до-Татарской; сл*довательно , вар- 
варское иго и въ этой области неизб*жно наложило свою тяжелую 
печать и отодвинуло назадъ бол*е разностороннее и бол*е сво- 
бодное развитхе образованности и народнаго гетя. 

27* 
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К'Ь отд^лу вогЬстей ■ сЕа^ший вносятся ж нног1я •бшствыя 
легеяды, прояяяяутыя элеяеятохъ чудеенаго. Эш ^е^ещщн обыкно- 
венно Сйязаям ядя съ осшоваявемъ кажого-яябо храпа, ин съ про- 
сламея1вмъ жакой^лябо я'Ьстяой святняя. Подобяшя сшлзжвишш 
особенно богата новгородская лясьяеяность. Такмн, яаярякйрь, 
легенды: о лосадянк'Ь Добрыя!^ я построетя Варяжской божнлцн^ 
о лутея1еств]я арх1епяскопа 1оаяна въ 1ерусаляяъ к^ одну ночь, о 
посадняк'6 1Цил1, о побЬд'Ь Новогородцевъ надъ Суздалъцанн нлн 
о «|уд'6 отг иконы 1>огородицы, о чудеснояъ прянесешн бклаго скя- 
тительскаго клобука ияъ Рияа въ Новгородъ, о вяд^ши пононаря 
Тарас]я и т. д. Последняя легенда, т. е. видите Тарас1я, врн- 
|1адл(!житъ кг циклу легеядъ объ однонъ иаъ самыхъ уваа^аеныхъ 
въ Новгород*!» святыхъ, о Варлаан^^ Хутынскомъ. Содержаше ея 
слЪдугмцсе: Однажды ночью въ Спассконъ хран^ Хутынсваго но- 
пастыря пононарь его Тарас1й увидалъ всЬ св:Ьчи зажженныня я 
преподобнаго Варлаана, исходящаго изъ своей гробницы. Преподоб- 
ный ноив'Ьщаетъ Тарас1Ю близкую гибель Великаго Новгорода к 
посылаегь его на цервовпый лерхъ. Въ первый разъ ТарасШ увн- 
далъ озеро Ильиень высокоподнявшинся надъ городонъ и готовынъ 
его поглотить. Нарляанъ усердно нолится и посылаетъ пононаря 
вторично на верхъ. Тотъ видптъ множество ангелов'^, огненныня 
ст1гЬлаип поражаюп^ихъ новгородскихъ нужей и женъ. Святой опять 
нолится и посылаетъ Тарас1я въ трет1й разъ; тотъ видитъ надъ 
городонъ огненную тучу. Варлаанъ объясняетъ, что нолитвани Пре- 
святой 1>огородпцы и вс:Ьхъ святыхъ Господь понилуетъ Новгородъ 
отъ страшнаго потопа, грознвшаго потопить весь городъ за его 
беа8акон1Я и неправды; но попиетъ на него сначала трехлетнюю 
моровую яиву, а потомъ сильный пожаръ, который истребятъ Тор* 
говую сторону. Что и сбылось согласно съ словаки Преподобнаго. 
Къ области историческихъ произведешй въ древней Русн сл^- 
дуотъ отнести и Н'Ькоторыя записки русскнхъ людей объ ихъ ну- 
тетоств1яхъ или хожденьяхъ въ чуж1я страны. При большонъ ко- 
личоств'Ь русскихъ палонниковъ, ходившихъ на поклонеше сняты- 
няхъ въ Цирьгрндъ, на Лвонъ и въ 1ерусалимъ, естественно н^кко- 
торыо ппъ нихъ, наиболее книжные, потомъ въ назпдаше другннъ 
описыпа.1и вид-Ьниое и слышанное, по примеру иш^стнаго .„хож- 
деп{я* Дан1пли игумена въ начале ХП в-Ьва. Въ половник Х1У в. 
оинсалъ свое пут1>тсств1с въ Царьградъ новогородскМ ннокъ Ст^ 
фпыь, ч^xЬ^с\^ СЪ особеннымъ тднвлен1емъ онъ говорить о велико- 
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лЪши Цареградской Софш и распространяется о конной стат]гЬ 
Юстишана Велисаго. Любопытно его и8в:Ьств1е о тоиъ, что Царе- 
градск1й Студ1Йск1Й монастырь но прежнему служить пр1ютоиъ для 
русскихъ паломниковъ и книжняковъ. Стефанъ встр^тилъ тажъ 
двухъ своихъ земляБОвъ Новогородцевъ, которые ванинались спи- 
сыван1емъ книгъ. Отъ конца того же стол&т1я ин^емъ „хождеше'^ 
митрополита Пимена »ъ Царьг1)адъ, написанное однимъ изъ его 
спутниковъ, именно смолепскимъ херодгакономъ Итатгемь. От- 
рывки изъ этого путешеств1я, отиосяпцеся въ странамъ Рязансвимъ 
и Подонскимъ, мы привели выше. Зат^^ъ онъ также описываетъ 
цареградск1я святыни; а посл^ того ввратц'Ь говорить о пос^щенхи 
Херусалима, куда "бздиль уже одннъ. Въ свое описаше онъ встав- 
ляетъ еще два любопытные разсказа о совершившихся въ то время 
€обыт1яхъ: первый о турецкомъ султане АмурагЬ и его смерти (на 
Коссовомъ пол%), второй о в^нчаши на царство ввзант1йскаго им- 
ператора Мануила. 

Отъ ХУ в'ЁБа имЪемъ путешеств1е 1ерод1акона Троицкой Лавры 
Зосимы, посЬтившаго ^ Царьградъ, Аеонъ и Херусалимъ, и записки 
суздальскаго вероманаха Симеона, одного изъ спутниковъ митро- 
полита Исидора на Флорент1йск1й соборъ. Эти любопытный за- 
писки проникнуты постояннымъ удивлешемъ автора къ вид'1^ннымъ 
имъ Н'Ьмецкимъ и итальянскимъ городамъ, къ ихъ прекраснымъ 
каменнымъ здатямъ, фонтанамъ, статуямъ, часозвонамъ съ хит- 
рымъ механизмомъ и другииъ чертамъ западно-европейской граж- 
данственности, въ то время уже далеко ушедшей впередъ сравни- 
тельно съ нашею Русью. Тому же Симеону припадлежитъ и любо- 
пытная „повЪсть^ объ осьмомъ или Флорент1йскомъ собор'Ь. А глав- 
ному спутнику Исидора суздальскому епископу Лвраамш приписы- 
ваютъ разсказъ о вид^нномъ имъ въ одномъ Флорент1йскомъ 
монастыре представлеши божественной мистерш „Благов'Ьщеше 
Пресвятой Богородицы^. Самое же дальнее и самое необычное ну- 
тешеств1е совершено было въ этомъ в^к:Ь тверскшгвжупцомъ Ава- 
насгемъ Никитинымъ. Увлекаемый торговою предпр1имчивост1Ю и 
жаждою вид'Ьть новыя страны, онъ Волгою и Касп1йсквмъ моремъ 
отправился въ Перс1ю; а оттуда моремъ же пробрался въ Инд1ю, 
гд'Ь пробылъ три года. После многихъ приключешй и опасностей 
онъ вернулся на Русь въ 1472 году. Свое путешеств1е и вид'Ьнныя 
имъ разныя диковинки Никитинъ описалъ подъ именемъ ,,Хожде- 
я1я за три моря^. Въ этомъ описан1и везд:Ь сказывается горячая 



РУКОПИСНЫЕ СБОРНИКИ. АПОКРИФЫ. 423 

тая ц'Ьпь^, а также „каноники^, „трефолои'' (сборники канониче- 
ск1е и богослужебные) и пр. Но большая часть дошедпгахъ до насъ 
рукописныхъ сборниковъ не им1Ьла никакихъ заглавхй и назватй 
и заключала въ себ& статьи самого разнообразнаго содержап1я. 
Тутъ рядомъ съ жипемъ святаго, или съ нравственнымъ поучеш- 
емъ, или съ сочинен1еыъ противъ Латинъ и т. п. встречаются: 
сказки о Соломон'Ь, о Троянской войн'Ь, объ АкирЪ Премудромъ, 
повесть о ВарлаамЪ и Хоасаф'Ь царевиче, Александр1Я (сказатя 
объ Александре Македонскомъ), фантастическое сказате объ Ин- 
дМсконъ царстве, Стефанить и Ихнилатъ (заимствованное изъ 
Инд1И собран1е басенъ и нравоучительныхъ притчей) , сказанхе 
„о Мутьянскомъ воеводе Дракуле" (жившемъ въ первой половине 
XV века и отличавшемся своею жестокост1ю) и пр. Посреди пере- 
водныхъ статей здесь нередко видимъ и чисто русск1я произведетя. 
Впрочемъ произведен1я литературы переводной и югославянской 
очень часто при переписываши подвергались сокращен1ямъ или 
дополнен1ямъ, и вообще переделывались согласно съ понят1ями и 
вкусомъ русскихъ книжниковъ, и такимъ образомъ получали рус- 
скую редакщю. 

Въ составе этой переводной и югославянской литературы вид- 
ное место занима.1и книги „отреченныя'^ или ,апокрифическ1я^, 
т.-е. разныя легенды о событ1яхъ и лицахъ Священной и Церков- 
ной истор1и, признаваемыя церковью ложными. Высшая 1ерарх1я 
обыкновенно вооружалась противъ такихъ произведетй, запрещала 
ихъ чтеше и составляла индексы, т.-е. перечни отреченныхъ или 
ложныхъ книгъ. Такъ митрополитъ Кипр1анъ въ своемъ Молитвен- 
нике поместилъ целую статью „о книгахъ запрещенныхъ'^. Въ числе 
ихъ упоминаются: сказашя объ Адаме, Эпохе, патрхархахъ, о лест- 
нице Хаковле, о Китоврасе или Асмодее (изъ цикла легендъ о Со- 
ломоне), о крестномъ древе Спасителя, хождеше Богородицы по 
мукамъ и пр. Содержан1е последней легенды заключается въ томъ, 
что Богородица въ сопровожденш архангела Михаила входитъ въ 
адъ, чтобы видеть муки грешниковъ: на одномъ месте томятся 
во тьме неверные или язычники, на другомъ грешники мучаются 
въ волнахъ огненной реки, на третьемъ въ огненномъ облаке, на 
четвертомъ въ кипящей смоле (1удеи), на пятомъ въ огненномъ 
озере. Богородица молитъ Бога Отца избавить грешниковъ отъ 
мучен1Й, но тщетно. Она созываетъ пророковъ и апостоловъ, на- 
конецъ приглашаетъ все силы небесный, чтобы молились съ нею, 
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трясавицъ железными дубцами. Заговоръ противъ лихорадокъ по- 
этоиу и состоять въ заклннаши ихъ именами Сисишя, Сихайла, 
Аноса и Ёвангелистовъ удалиться отъ раба Бошя (имя ревъ), угро- 
жая въ противномъ случае призвать на окаянныхъ трясавицъ по- 
мянутыхъ святыхъ съ ихъ желАзнымъ дубьемъ. Суев^^рныя гада- 
тельныя книги назывались вообще ^волховниви'', „колядниви^ (отъ 
латин. са1еп(1ае, откуда календарь), „рафли^ и т. п. Н1;которыя 
носили особый имена; таковы: „ Громов никъ'', въ которомъ объ- 
ясняются предзнаменован1я по громовымъ ударамъ; „Воронограй'^ 
заключаетъ прим^ты^Е[ гадан1Я по крику вороновъ; „Соняикъ^ — но 
сновпд'Ьшямъ , н т. п. Бъ этимъ гадашямъ нер'Ьдко прим^Ьшива- 
ются имена изъ Ветхаго и Новаго завета, а также имена языче- 
скихъ боговъ и разныя миеическхя пов'Ьрья (^*). 

Весьма видное м^Ьсто въ Русской книжной словесности данной 
эпохи занвмаетъ отд'Ьлъ л'Ьтописный или собственно историчесв1Й. 
Иначе не могло и быть уже въ силу общихъ причинъ: историческ1й 
народъ всегда бол']^е или мен^е дорожитъ своимъ прошедшимъ и 
заботится о передач^Ь своихъ д'Ьян1й потомкамъ. Иритомъ летопи- 
сное д'Ьло, какъ мы вид'&ли выше, рано прюбр^ло на Руси значе- 
ше почти государственное (полуоффиц1альное): оно развивалось подъ 
покровительствомъ княжескимъ, при непосредственномъ участ1й цер* 
вовныхъ властей. Такъ какъ это Д'кяо не было плодомъ личнаго творче- 
ства, а велось преемственно и по всЬмъ признакамъ поручалось людямъ 
избраннымъ, для того подходящимъ, преимущественно моиахамъ, по- 
этому наши л'Ьтописи и отличаются такимъ безличнымъ характеромъ; 
он^^ почти не сообщаютъ намъ именъ своихъ составителей. Только 
изр'Ьдка и случайно л^тописецъ или списатель усп'Ьвалъ гд'Ь нибудь 
вставить свое имя. Составители нашихъ л'Ьтописей пользовались 
разными находящимися у нихъ подъ руками источниками, какъ то 
историческими сказашями и повестями, жит1ями святыхъ, хроно- 
графами, правительственными грамотами, синодиками или церков- 
ными поминальниками, разсказами очевидцевъ и современниковъ, 
народными предан1ями и слухами, и т. п. 

Сообразно съ дроблсшемъ Руси на отд'Ьльныя области, л:Ьто- 
писные своды, какъ известно, еще въ до-Татарскую эпоху разде- 
лились по несколькимъ средоточ1ямъ, сохраняя однако въ основе 
своей трудъ начальнаго Ехевскаго летописца (Сильвестра Выдубец- 
каго). Только въ самомъ Шев^, со времени Баты'ева- погрома, съ 
потерею политической самобытности прекратилось повидимому л^то- 
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писное д'Ёло. Непосредственвынъ продолхенгеиъ Б1евскаго свода 
является л'Ьтоивсь Галицко-Волывсжая, составлевная по вс'Ькъ прв- 
зваааиъ въ конц'Ь ХШ вФка при дворЁ Мствслава Львовича. Эта 
л-Ьтопвсь посвящена д'&яв1янъ Дан1яла Ронановича Галяцкаго и его 
ближайшнхъ преехнвковъ; она напвсана живынъ, образныкъ, 1гЬ- 
стани даже поэтическинъ языкокъ, и обвлуетъ лобопытныхв нод- 
робвостяни и 01[вса&1я11в. Въ вей сказывается еще та сравянтельво 
высокая степевь разввт1я, которой достигла русская книжаая сло- 
весвость въ эпоху предъ-Татарскую . Эта Южная или Галицко-Во- 
лыаскяя гЬтопнсь вн'бст'Ь съ предпославвынъ ей Шевсквнъ сводонъ 
сохранилась въ такъ вазываехонъ Ииатьевсконъ списв'Ь XV вЪка 
(принадлсжавшенъ Ипатьевскону ионастырю). Весьма зяиЪтнос раз- 
лнч1е съ ней представляетъ Северный или Суздальсквй сводъ (во 
Лавреатьевсвоиу сивску), прекращающ!йся иочтв ва тоиъ же вре- 
неав, вменно на вачал^ XIV в±ка, во составлеввый вФсколько 
иоздв^[1е в уже на другой вочв'Ь. Этотъ сводъ какъ в вредыХущ1Й 
заыочаетъ въ себй аачальную К1евскую хбтопись Сильвестра Вы- 
дубецкаго, послй которой вдуть изв^Ёст1Н преимуществевво о Суз- 
дальскихъ вняаьяхъ. Вторая влв собственно Суздальская часть свода 
ошвндно составлена но н^ствывъ лФтописцажъ, Ростовскимъ, Вла- 
дяшрскшъ, Переяславсквкъ и Тверскииъ. Разсказъ ея сухъ, при 
евоенъ ыногоа10В1н даетъ пало подробностей, в обнлуетъ благоче- 
стнвынн равиыииетямв и сравнев1яии. Въконц^ свода находится 
лвбопытная првпясва, язъ которой ны узнаенъ, что книга эта была 
иависанА въ 1377 году конахонъ Лаврент1енъ по поручешю велв- 
каго КНЯ8Я Дим1Тр1а Бонстантввовича Нвжегородскаго (тесть Димя- 
т]^ Донскаго) я по благословевио Суздальсваго епвскопа Д1онис1я 
(ив^етыаго сонсхателв китрополичьяго престола). „Радуется ку- 
пецъ орякуи сотяоривъ — говорвтся въ той же прнпвск'6, — н кори- 
я11 шл отялие првставъ, я страннвкъ въ отечество свое пришедъ; 

^ется и квижвый списатель, дошедъ вовца квпгамъ, 

. худый. нсдостоЛвый и вногогр'Ьшиый рабъ Бож!! 

цИ ныв'Ь, господа отце в братья, оже ся гд^ 

, вла перепвсалъ, нлв недоивсалъ, чтпте всправлввая 

ВС клеявте; занеже кннгн ветшавы, а укъ холодъ, 

- Сл11Ловател1>во ионахъ .ЛаврентгЙ саиъ вазываетъ себя 
) 1.*е. церевисчввонъ, а ве сочвн.1&теле11ъ лЪто- 

иередъ ннмъ была ^ивк* ^*^чйственво 

1 в что онъ ногъ -^влД^;э.т.адт\А11т»- 
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стей, увазываютъ пожалуй не на одну буквальную переписку, а 
вхЪсгЬ на выборку и сводку извЪст1й. Вообще большое разнообра- 
31е дошедшихъ до насъ списковъ, хотя бы относящехся къ одному 
и тому же л'Ьтонисному своду, ясно свид'Ьтельствуетъ, насколько 
списатели вносили въ свое д^о личнаго уменья или усмотр:Ьнья. 
Что касается до событШ С^веровосточной Руси Х1У и XV в1ковъ, 
он^ несомненно вносились въ летописи Ростовск1я, Тверск1я, Мое- 
&0ВСК1Я И нЬкоторыя друпя. Но эти мЪстныя летописи въ своемъ 
первоначальномъ вид^ не сохранились; он:Ь дошли до насъ въ позд- 
нМшихъ л^тописныхъ сводахъ, принадлежавшихъ уже времени Мое- 
ховскаго едино держав1я и составленныхъ подъ вл1ян1екъ и надзо- 
ромъ Московскаго правительства (СофШсшй, Воскресенсшй, Нико- 
новсшй, Степенная Книга и др.). Сюда, на ряду съ подобными 
записками о событ1Яхъ^ вносились мнот изъ тЪхъ историческихъ 
сва8ан1й и умильныхъ повестей, о которыхъ мы говорили выше (объ 
Александре Невскомъ, Михаиле Тверскомъ, Димитрх^ Донскомъ и 
пр.), вносились ЖИТ1Я святыхъ, выписки изъ хронографовъ, запи- 
ски путешественнике въ, судебные уставы, послан1я, завАщатя и 
т. л. Такимъ образомъ эти своды можно назвать собственно лето- 
писными сборниками. Не легко теперь выделить изъ нихъ то, что 
принадлежало непосредственно тЪмъ безъименнымъ летописцамъ, 
которые вели погодныя записки по поручешю князей или епи- 
скоповъ. На государственный характеръ этихъ записокъ указы- 
ваетъ, напримеръ, следующая заметка одного московскаго лето- 
писца подъ 1409 годомъ (сохранившаяся въ Никоновскомъ своде). 
Описавъ бедственное нашеств1е на Москву Эдигеевой рати, онъ 
какъ бы * въ оправдан1е себя ссылается на образецъ „начальнаго 
летословца Шевскаго^, когда ^^первые наши властодержцы безъ 
гнева повелевающе вся добрая и недобрая прилучившаяся написо- 
ватн; яко же при Володимхре Мономахе оного великаго Сельвестра 
Выдобыжскаго неукрашая пишущаго да аще хощеши прочти тамо 
прилежно '^^ Въ конце ХШ века, какъ мы видели, Мстиславъ Льве- 
внчъ Волынск1Й въ наказанхе Берестьянамъ за ихъ крамолу велелъ 
навеспе о ней внести въ Волынскую летопись. Въ XV веке во 
время спора Юр1я Дмитрхевича съ племянникомъ Васил1емъ въ Орде 
первый старался подкрепить свои притязашя ссылкою йа летописи. 
А сннъ Васил1я Иванъ Ш, какъ увидимъ, довазывалъ Новогород- 
цажъ ихъ неправды, также ссылаясь на летописи. Следовательно^ 
летописи не только служили чтенхемъ для людей любознательныхъ; 
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достигаетъ замечательной степени своеобразнаго развитвя именно 
въ рукописяхъ Х1У в'Ька. Впрочемъ подобныя рткописи большею 
частхю относятся къ письменности Новогородской, , сл^^довательно 
къ тому краю, который мекбе другихъ испытывалъ на себ'Ь не- 
посредственный гнетъ отъ варваровъ. Въ рукописныхъ орнамен- 
тахъ XV в^ка зам^тенъ уже явный упадокъ этого самобытно раз- 
вивавшагося русскаго стиля (такъ наз. ,,тератологическаго^, т.-е. 
зв'Ьринаго); следовательно общ1й упадокъ просв^щетя и болФе 
свободнаго развит1я и тутъ оказалъ свое д^йстихе. Въ этихъ ор- 
наментахъ вновь является близкое подражанхе рукописямъ визан- 
Т1йскимъ и болгаро-сербскимъ, преимущественно исполненнымъ въ 
Аеонскихъ монастыряхъ; что соответствуетъ, указанному выше, уси- 
лившемуся съ конца ХЛГ в^ка византШско- славянскому вл1яшю на 
нашу письменность вообще. На м^сто затаил ивыхъ звериныхъ и 
человеческихъ фигуръ въ рукописныхъ орнаментахъ теперь преоб- 
ладаютъ вплетающ1еся другъ въ друга кружки и решетчатый снле- 
тешя изъ ремней. 

Въ отделе иконописан1я Русское искусство этой эпохи продол- 
жало строго держаться визант1йскихъ образцовъ, и учителями на 
шими по прежнему являлись Греки, о чемъ ясно свидетельствуютъ 
летописи. Въ наибольшей чпстоте греческая или корсунская ико- 
нопись процветала въ Новгороде. Такъ въ первой половине ХЛГ 
века здесь упоминается о работахъ иконниковъ подъ руководствомъ 
Гречина Исахи, а во второй Гречина веофана. Несколько более 
самостоятельности проявляетъ въ эту эпоху Московская иконопись; 
она начала развиваться со времени Петра митрополита, уроженца 
Югозападной Руси, который самъ владелъ иконописнымъ художе- 
ствомъ. Любопытно, что его преемникъ Грекъ веогностъ поручилъ 
расписывать соборный ^Успенсшй храмъ своимъ греческимъ маете- 
рамъ; а въ это же время великШ князь Симеонъ Гордый отдалъ 
росписанхе Архангельскаго собора „дружине^ русскихъ иконниковъ. 
Точно также и росписан1е придворнаго (монастырскаго) храма Спасо* 
Преображенскаго великая княгиня Анастас1я Гедиминовна поручила 
дружине русскпхъ иконниковъ, во главе которой стояли мастера 
Гойтанъ, Иванъ и Семепъ; о нихъ летопись прямо заметила, что 
они были родомъ Русск1е, но учились у Грековъ. Затемъ точно 
также встречаемъ въ Московско-Суздальскомъ краю имена икон- 
пыхъ мастеровъ то Грековъ, то Русскихъ. Изъ среды последнмхъ 
особенно выдвигается Андрей Рублевъ^ въ первой половине XV 
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в^ка. Его имя главнымъ образомъ связано съ Тронцво-Серпевой 
Лаврою; сл'Ьду)! аав^Ьтамъ своего основателя, эта Лавра на ряду 
съ лнтературною дЪятельностаю заявляетъ себя и собственною нко- 
нописною школою. Уже племянникъ Серг1я веодоръ, впосхЬдс1я1н 
архимандритъ Симонова монастыря и арх1еписвопъ Ростовскгй, живя 
въ обители своего дяди, научился иконописному искусству. Изъ 
той же Троицкой школы повидимому вышелъ н Андрей Рублевъ, 
хотя потомъ онъ былъ монахомъ одного изъ монастырей, основан- 
ныхъ по благословешю того же св. Серия, именно подмосковнаго 
СпасоАндронивова, гд^^ и скончался около 1427 года. Онъ уча- 
ствовалъ въ росписаши Троицкаго собора Серг1евой Лавры, и глав- 
нымъ его памятникомъ зд'Ьсь служить м'Ьстная икона Св. Троицы. 
Дал'Ье по л'Ьтописямъ известно, что онъ въ 1405 году вмФст'Ь съ 
инокомъ Прохоромъ и беофаномъ Гречинымъ росоисывалъ въ 
Москв'Ь придворный Благо в'Ьщенсшй соборъ, построенный Васил1емъ 
Дмитрхевичемъ; а спустя два или три года^ по поручешю того же 
велпкаго князя, вы'Ьст']^ съ иконнымъ мастеромъ Даниломъ, попов- 
лялъ иконное письмо во Владим1рскомъ Успенскомъ собор1^. Иконы 
Гублевскаго письма отличаются строгимъ рисункомъ и н'Ьсколько дым- 
чатою раскраскою (отъ преобладашя вохры). Съ этой эпохи иконо- 
писное искусство въ Москве настолько упрочилось и развилось, что 
посл'Ь Рублева встр'Ьчаемъ только чисто русскхя имена мастеровъ. 
Что касается до храмоваго зодчества, то мы не можемъ указать 
въ Московской Руси ни одного действительно зам'Ьчательнаго па- 
мятника Татарской эпохи. Зд'Ьсь господствовалъ вообще тотъ же 
Владим1ро-Суздальск1й стиль, который развился въ предыдущую 
эпоху, но уже безъ его изящества и безъ тЪхъ роскошныхъ оброн- 
ныхъ украшетй, которыми мы досел:Ь любуемся «на соборахъ Дми- 
тр1евскомъ во Владим1р'Ь и Георпевскомъ въ Юрьев'Ь. Наибол'Ье со- 
хранившимся въ первоначальномъ своемъ видЪ храмомъ данной 
эпохи является Успенсшй соборъ въ Звенигороде. Такъ жекакъи 
суздальск1я церкви, онъ сложенъ изъ тесанаго б^лаго камня и по 
тому же архитектурному плану; на половине своей высоты онъ сна- 
ружи также украшенъ поясомъ; но этотъ поясъ состоитъ только 
изъ несколькихъ узорчатыхъ полосокъ, высеченныхъ на камне . Въ 
томъ же стиле имеемъ: соборъ въ Савиномъ монастыре, расположен- 
номъ въ окрестностяхъ Звенигорода, ТроицкШ соборъ въ Сергхев- 
ской Лавре, церковь на Старомъ Симонове (т. -е. у Симонова мо- 
настыря подъ Москвою); а также церковь Ризъ-Положешя и при- 
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отяошен1Я любопытно сл^Ьдующее извйстае Псковской летописи. Въ 
1420 году Псковичи наняли какого-то ведора съ его дружиною 
обить кровлю Троицкаго собора : новыни свинцовыми доскана за 44 
рубля; но ни во Пскове, ни въ Новгород'Ь не нашлось такого ма- 
стера, который бы ужЬлъ отливать эти доски. Послали къН'Ьмцамъ 
въ Юрьевъ; тк не дали мастера. Тогда изъ Москвы отъ митропо- 
лита Фот1я прх^халъ мастеръ; онъ научнлъ бедора лить доски, и 
уЬхалъ назадъ^ Очевидно Москва, рядомъ съ нолитическимъ объ- 
единен{емъ Руси/ старалась также привлекать на свою службу ло- 
рошихъ мастеровъ и ремесленниковъ, какъ русскихъ такъ и юго- 
славяискихъ. Между нрочимъ зд^сь процветало искусство приготов- 
лять украшешя для иконъ изъ дорогихъ металловъ и камней, жем- 
чугу и финифти. Еще въ XIV в^к^ славились въ Москве изд^лхя 
некоего Парамши^ золотыхъ дЪлъ мастера. Въ духовныхъ грамотахъ 
Московскихъ великихъ князей (съ Ивана П) не однажды упоми- 
наются золотые иконные оклады и кресты работы этого мастера. 

Съ имененъ митрополита Фот1Я связанъ одинъ любопытный па- 
мятникъ: его саккосъ, который хранится въ Московской Патр1ар- 
шей ризииц:Ь, посреди другихъ древнихъ святительскихъ облачешй. 

Этотъ саккосъ самой простой формы, т.-е. состоитъ изъ двухъ 
четвероугольныхъ полотнищъ съ вырезкою для головы и съ очень 
короткими зарукавьями. Главная его драгоц'Ьнность заключается 
въ т^хъ священныхъ изображенхяхъ (праздниковъ и святыхъ), ко- 
торыми онъ сплошь покрытъ съ об^ихъ сторонъ и которые выши- 
ты по голубому атласу золотомъ, серебромъ, цвЪтнымъ шелкомъ и 
кром'Ь того обнизаны жемчугомъ. Но что особенно для насъ лю- 
бопытно, это портретный изображешя, помещенный на передней 
стороне саккоса въ самомъ подоле. Направо отъ зрителя пред- 
ставлены Московсшй велик1й князь Васил1й Дмитр1евичъ и его су- 
пруга Софья Витовтовна, а налево греческ1Й императоръ 1оаннъ 
Палеологъ и его супруга Анна (дочь Васил1Я и Софьи); рядомъ съ 
императоромъ изображенъ и самъ митрополитъ Фопй. Три послед- 
н1я лица обозначены греческими подписями, а велик1й князь и кня- 
гиня славянскими. Вероятно изображешя сделаны въ Константи- 
нополе греческими мастерами, но назначались для Россхи. Васил1й 
Дмитрхевичъ на этомъ портрете имеетъ мужественное лицо съ чер- 
ными усами и умеренной бородой, раздвоившейся на конце. На 
немъ низко подпоясанный кафтанъ краснаго цвета съ клетками и 
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гше зеленые порты, запрятанные въ высоше садегн жз& жрасваго 
сафьяна, въ трехъ н^стахъ перехваченные заокжканн: свц1хт на- 
ингтъ довольно ворстий пдащъ И1Н ,прява1ава* веяенаго дв|{та 
съ зодотымя разводани, на синей подк1адж&. На щавой рук^ хад- 
яо зоютое запястье; этою руаою онъ держнтъ сханетр^, тннваи- 
ный жемч]ггонъ. На годов! веднжаго хняая скааяаой ваяотой вЪ- 
яедъ, вверху съ врестанн н съ красной бархахяой ттдьей. На ве- 
дяяой внягян! Софь! родъ сарафана нзъ сере^авой нврча с& х]»- 
сяымя аж^ткаян въ зодотыхъ ранахъ; сарафанъ твраниень ааяо- 
тыяъ ожередьеяъ съ такияъ же передниаохъ я ноаоонъ. Свцвъ 
са};зфава шубва идя длинный пдащъ, золотой съ серебряннжя ару- 
гаяя я иъ нихъ синяяи и красяыяи крестаня. На княгнеЬ в^носъ 
почтя таяой же форяы, вавъ на ея супруге. 1оаннъ Падеояогъ и 
его супруга изображены въ визант1йсвояъ яхператорсввжъ обда1е- 
И1Я съ няябояъ или в'Ьнцомъ святости вокругъ головы. А жнхрв- 
полятъ Фот1й представденъ въ золотояъ саквосй съ крестанж въ 
%\ш:нихъ кругахъ; сверхъ саккоса серебряный ояофоръ съ воло- 
гыяи крестаня. 1 'олова Фот1Я не покрыта, видны густые черные 
волосы и окладистая борода, вокругъ головы такой же нннбъ, 
я у др)ггяхъ изображеяяыхъ зд^сь святителей (*'). 
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ТОРЖЕСТВО ОБЪЩНЕШЯ I ШАВИСИИОШ ПРИ ИВШ III. 

Ранняя опытность Ивана III.— Парпя Борецкихъ въ Новтород^Ь и союзъ съ Казипрожъ.— 
Знамен1я. — Притотовлен1Я къ войн'Ь и походъ Московской рати. — Шелонская битва. — 
КоростыяскШ договоръ. — Сватовство и бракъ Ивана съ Софьею Падеологъ. — Снути въ 
Новгород'^ и по1юдка туда великаго князя.— Вопросъ о наиненован1Я его государенъ. — 
Второй походъ на Новгородъ. — Осада. — Переговоры объ услов1яхъ сдачи. — Конець 
в^чу и присяга на подданство. — Неудачное возсташе. — Невольное переселеше Новгород- 
цевъ.— Союзъ Казт11ра съ Ахнатомъ. — Москвитяне и Татары на берегахъ Угры. — Нер^Ь- 
шительность Ивана 111. — Народный ропотъ и послаше арх1еш1Скопа Васс1ана.— Конецъ 
игу. — Его слФды. — Присоединеше Твери и части Рязанской земли. — Ссора Ивана съ 
двумя братьями. — Покореше Вятки и Перни. — Отношения Псковспя и Казавеша. 

Сынъ и преемникъ Васил1я Темнаго Тимоеей — Иванъ родился 
въ 1440 году (22 января). Поздн^^йшее сказаше украсило его рож- 
деше пророчествомъ] изв^^стнаго юродиваго Михаила Клопсиаго въ 
Новгород^^: Михаилъ будто бы началъ звонить въ колокола и со- 
шедшемуся народу, въ томъ числ'Ь владык'Ь Ёвфишю П, объявилъ, 
что у великаго князя Васил1я родился сынъ, который страшень 
будетъ всЬмъ окрестнымъ странамъ и разрушить вольность Нового- 
родскую. 

Будунцй великШ собиратель Руси провелъ свое детство подъ 
тяжелыми впечатл:]^н1ями московскихъ междоусоб1й, воздвигнутыхъ 
Димитр1емъ Шемякою на Васил1я Васильевича, сопровождавшихся 
пл:Ьнешемъ и ослЬплешемъ сего посл'Ьдняго. Утвердясь окончательно 
на Московскомъ престоле, Темный посп^^шилъ упрочить престоло- 
наслЪд1е за своимъ старшимъ сыномъ, сд'Ьлавъ его своимъ прави- 
телемъ съ титуломъ великаго князя. По всЬмъ признакамъ, 1оаннъ 
еще въ отроческихъ л^^тахъ принималъ д^^ельное участ1е въ пра- 
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Литовсво-Руссхаго Казишра IV; а такъ хакъ онъ въ то же время 
былъ вородемъ Польскимъ, то новогородсв1е его сторонниви надея- 
лись найти въ немъ могущественнаго союзника и повровителя. Но 
король былъ ватоливъ, и это обстоятельство отвращало отъ Литов- 
скаго союза сердца многихъ Новогородцевъ, а особенно духовныхъ 
лицъ, въ томъ числе арх1еписвопа 1оны, который пользовался на- 
роднымъ уважешемъ. Поэтому только послА кончины сего владыки 
(въ 1470 г.) Литовская парт1я выступила открыто и начала действо- 
вать репштельно. 

Ничто такъ не свидетельствуетъ о внутреннемъ упадке Великаго 
Новгорода, какъ полный недостатокъ мужей, которые бы выдвину- 
лись въ эту эпоху своими талантами н гражданскими доблестями. 
Весьма любопытно для насъ явлеше, что въ самое критическое 
время его истор1н на переднемъ плане является женщина, которая 
своею энерпей и усердхемъ къ делу Новогородской самобытности 
затмеваетъ всехъ современныхъ ей Новогородцевъ. То была Мареа, 
богатая вдова посадника Исаака Борецкаго, мать двухъ сыновей, 
Димитр1я и ведора, изъ которыхъ старш1й также одно время заии- 
малъ долашость посадника. Хотя знатныя женщины вообще, а въ 
особенности богатыя вдовы, пользовались въ Новгороде ббльшимъ 
почетомъ и вл1ян1емъ, чемъ где-либо въ остальной Руси, однако, 
повторяю, нельзя не обратить должнаго вним^шя на то, что въ эту 
знаменательную эпоху здесь во главе патрхотической парпи является 
именно женщина. Большой боярск1й дворъ Борецкихъ находился въ 
Неревскомъ конце на Волховскомъ побережье; здесь часто соби- 
рались сторонники Литовскаго союза, чтобы бражничать и обсуж- 
дать средства для борьбы съ Москвою. Подъ вл1яшемъ этой парпи, 
вследъ за кончиною арх1епископа 1оны, изъ Литовской Руси былъ 
призванъ правнукъ Ольгерда Михаилъ Олельковичъ, братъ к1евскаго 
князя Симеона Олельковнча, съ своею дружиною. Въ то же время 
Литовская парт1я выставила своего кандидата на арх1епископск1Й 
столъ, именно монаха Пимена, бывгааго владычнымъ ключникомъ. 
Заведуя Соф1йскою казною, онъ еще при жизни 1оны похищалъ 
деньги и передавалъ ихъ Марее для подкуповъ на вече. Ея едино- 
МЕПпленники, желая разрыва съ Москвою, хотели, чтобы преемннкъ 
1оны прннялъ постав леше не отъ московскаго митрополита Филиппа, 
а отъ юевскаго Григорхя, который былъ ученикомъ известнаго при- 
верженца унш Исидора. Пименъ заранее соглашался на это жела- 
ше. Однако Литовской парпи не удалось провести его помимо 
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КНЯЗЬЯМИ Московскими. Только прибавлена была статья относительно 
неприкосновенности православной в'Ьры: королевскШ нам'Ьстникъ 
на Городище долженъ быть в^^ры греческой, а не латинской; при 
немъ по обычаю состояли бы Т1унъ, дворецшй и дружина, но по- 
следняя не бол^е какъ изъ 50 челов^къ. 

Получивъ извЪстге объ этомъ договоре, Иванъ Ш поступилъ съ 
свойственными ему разсчетомъ и осмотрите льноспю. Прежде нежели 
предпринять походъ, онъ не однажды отправлялъ къ Новогородцамъ 
пословъ съ грамотами, въ которыхъ говорилъ, что они всегда были 
за родомъ Владим1ра Св. и никогда за великими князьями Литов- 
скими, призывалъ ихъ къ исправлешю и об'Ьщалъ ихъ жаловать. 
Въ то же время и митрополитъ Филиппъ писалъ въ Новгородъ по- 
слашя: онъ ув^^щевалъ Новогородцевъ не изменять православ1ю и 
не отступать къ латинскому государю; указывалъ на прим4ръ Ни- 
зантш, которая стояла до тЬхъ поръ, пока сохраняла благочестхе, 
а какъ заключила ушю съ Латиною, такъ и впала въ руки пога- 
ныхъ Турокъ. Митрополитъ обращался также къ нареченному вла- 
дык'Ь веофилу, къ духовенству, къ боярамъ и купцамъ, и уб^дадъ 
ихъ стоять за православ1е и удерживать на^^одъ отъ злыхъ на- 
чинашй. — Такимъ образомъ Московское правительство, гражданское 
и духовное, искусно затрогивало чувствительную струну въ Русскомъ 
народ^^ и въ самомъ начале давало союзу Новгорода съ Литвою 
видъ изм'Ьны православш и отступлешя въ латинство (*^). 

Ув'Ьщан1я эти подМствовали на значительную часть Новогород- 
цевъ; но парт1я Борецкихъ заглушила ихъ голоса на вЪчахъ кри- 
ками: „Мы не отчина Московскаго князя. Мы вольные люди. Хо- 
тимъ за короля!" Московскге послы возврапцишсь безъ усп^^ха. 

Война сд'Ьлалась неизб^^на. 

Велик1я б^дствхя, по народнымъ предан1ямъ, обыкновенно со- 
провождаются или предваряются разными знамешями и чудесными 
явлешями. Падеше Новгорода, если в'Ьрить новогородскимъ лЪто- 
писцамъ, также им^ло свои предзнаменован1я. Наприм^^ръ, великая 
буря сломала крестъ на Св. Софш; въ притвор']^ того же храма на 
гробахъ двухъ арх1епископовъ, Симеона и Мартир1я, показалась 
кровь; у Св. Спаса въ Хутынскомъ монастыре колокола, называе- 
мые Корсунскими, звонили сами собою; а въ одномъ женскомъ мо- 
настыре (св. Ёвфимш) отъ иконы Богородицы изъ очей не разъ 
истекали слезы и пр. Кроме того въ жит1и Зосимы Соловецкаго 
разсказывается следующее предаше. Преподобный отшельникъ при- 
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родскую область онъ пос^а^^ь дв& передовыя рати: одна подъ глав- 
ныкъ начальствомъ князя Даншла Холнскаго должна была и^ти къ 
РусЬ, и погонь, соединясь съ Псковичами, напасть на Новгородъ съ 
запада; другая подъ начальствомъ князя Ивана Оболенскаго-Стриги 
пошла на Волочекъ и на Мету, чтобы ударить съ востока. Межъ 
тЬжъ великШ князь ве лЬлъ служить молебны и раздавать милостыни 
церквамъ, монастырямъ и нищимъ. Саиъ онъ усердно молился ,въ 
Успенскомъ собор^Ь передъ Владимхрскою иконою Богородицы и надъ 
гробами митрополитовъ: Петра, Оеогноста, Кипрхана, Фотк, 1оны, 
а также въ Чудовомъ монастыр-Ь у гробницы Алекс&1 митрополита, 
потомъ въ Архангельскомъ соборе надъ гробами, предковъ своихъ, 
начиная съ Ивана Калиты. Наконецъ, взявъ благословеше у Филиппа 
митрополита, онъ торжественно выступилъ изъ Москвы 20 шня съ 
главною ратью. Иванъ Ш не забылъ взять съ собой дьяка Степана 
Бородатаго, который былъ весьма начитанъ въ русскихъ л^Ьтописяхъ 
и потому могъ припомнить Новогородцамъ всЬ ихъ прежшя изм&ны 
великимъ князьямъ. Столицу онъ поручилъ сыну своему 1оанну Мо- 
лодому и брату Андрею Меньшому. Проч1е его братья, Юр1й, Андрей 
Большой и Борисъ, съ своими дружинами участвовали въ походе; 
а въ Торжке присоединилась къ нему Тверская рать. Вступивъ въ 
землю Новогородскую, войска великокняжескхя принялись ее жестоко 
опустошать, т. -е. жечь, пленить и грабить; особымъ усердхемъ къ 
опустошетю отличались конечно служилые татарсше отряды; въ ихъ 
числи были и Касимовцы съ своимъ царевичемъ Даньяромъ. БеликШ 
князь однако запретилъ Татарамъ брать въ пл^Ьнъ хриспанское на- 
селеше. 

Сама природа какъ бы благопр1ятствовала этому губительному 
походу; лЬто случилось необычайно сухое и знойное, такъ что мно- 
Г1Я болота и топи пересохли, и войска съ своими обозами безпре- 
пятственно двигались по такимъ м^^амъ, которыя въ другое время 
были почти непроходимы. 

Что же выставилъ Белишй Новгородъ противъ этихъ ратей, на- 
двигавшихъ на него съ разныхъ сторонъ? 

Надежда на Литовскую помопц> уже съ самаго начала оказалась 
обманутою. Отвлекаемый другими д:Ьлами, вялый и нерешительный, 
Казим1ръ не принималъ никакого участ1я въ войн'Ь Новгорода съ 
Москвою. Мало того, какъ разъ передъ началомъ войны князь Ми- 
хаилъ Олельковичъ, получивъ изв^стае о кончине брата Симеона, 
съ своею западнорусскою дружиною покинулъ Новгородъ и поспА- 
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оруж1емъ измФннивовъ. Всл^Ьдъ ватЬмъ поб'Ьдители узнали, что дру- 
гая часть иЪшей новогородской рати на судахъ вошла въ устье 
Полы и поднялась до Русы. Москвитяне быстро воротились къ этоиу 
городу и разбили высадившихся зд'Ёсь непр1ятелей. В'Ьроятно, ново- 
городсв1й планъ состоялъ въ томъ, чтобы ударить на отрядъ Холм- 
скаго съ разныхъ стороны одна часть п'Ьхоты отъ Коростына въ 
бокъ, другая часть отъ Русы въ тылъ, а вонное ополчете отъ Ше- 
лони въ лицо. Но оплошность и неум'Ьлость новогородсвихъ пред- 
водителей доставила Холмсвоиу и товарищу его ведору Давидовичу 
случай ихъ самихъ разбить по частямъ, тавъ кавъ они вступали въ 
д^ло безъ всявой взаимной связи. 

Итавъ новогородсвая п'Ьхота была разбита и разс^яна. Но оста- 
валось еш.е ц^Ьлымъ вонное ополчете, простиравшееся, если в'Ьрить 
носвовсвимъ изв^^ст1ямъ, до 40,000 челов^Ьвъ; тогда вавъ отрядъ 
Холмсваго и ведора Давидовича завлючалъ въ себ'Ё не бол^Ье де- 
сяти тысячъ. Мосвовсв1е воеводы осадили было ближайш1й въ РусЬ 
городъ Деманъ, не желая оставлять его у себя въ тылу. Но веливШ 
внязь, изв'Ьщенный о поб'Ьдахъ, вел^^лъ имъ идти въ Шелони на 
соединеше съ Ысвовичами; а подъ Деманъ послалъ внязя Михюла 
Андреевича Верейсваго. Холмсв1й съ товарип1;емъ двинулся въ Ше- 
лони, и тутъ встрЬтилъ новогородсвую вонницу, шедшую по дрзггому 
берегу р^Ьви и повидимому им^Ьвшую теперь нам%рен1е обрушиться 
на Псвовичей, воторые послЪ медленныхъ сборовъ навонецъ всту- 
пили въ землю Новогородсвую и тавже принялись ее опустошать. 
Мосввичи пошли по своему берегу въ томъ же направлеши. Видя 
большое превосходство въ числ^Ь на своей сторон'Ё, Новогородцы 
ободрились и даже начали по старому обывновевпю похваляться и 
перебраниваться съ противнивами черезъ р^ву. Видъ этой бодрой, 
хорошо вооруженной и многочисленной рати сначала н'Ьсвольво сму- 
щалъ Мосввичей. Но ихъ воеводы съум^Ьли вновь одушевить своихъ 
людей, творя приличныя случаю молитвы и напоминая имъ объ из- 
мФнахъ Новогородцевъ и ихъ нам^Ьреши отступить отъ правое лавщ. 
Относительно вачества об'Ьихъ ратей все превосходство было на сто- 
рокЬ Мосввитянъ: ихъ полви, заваленные въ поход ахъ и битвахъ, 
были предводительствуемы опытными, исвусными воеводами. Ново- 
городсвое ополчен1е наоборотъ преимуп];ественно состояло изъ раз- 
ныхъ ремесленнивовъ, вавовы плотниви, гончары, вожевниви и т. 
п., воторые большею част1ю были набраны силою или угрозами раз- 
грабить ихъ домы, а самихъ побросать въ Волховъ; если они и были 
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ловы, именно Димитрхю Борецкону, Васил1Ю Селезневу, Еремею Су* 
хощеку и Кннртану Арбузьеву; затЬмъ н^^свольео знатныхъ людей, 
въ томъ числ^ Васил1Я Казим1ра н Матв'Ья Селезнева, вел^лъ от- 
везти въ Коломну и тамъ держать въ ововахъ; многихъ другихъ по- 
слалъ въ М0СК0ВСВ1Я тюрьмы, а мелкихъ людей отпусти лъ въ Нов- 
городъ. Изъ Русы Иванъ двинулся въ устью ПТелони, и остановился 
лагеремъ оволо Коростына. Межъ тЬлъ Холмсв1й повоевалъ запад- 
ный новогородсЕ1я ВОЛОСТИ ДО самаго нЬмецваго рубежа, т. -е. до 
Наровы. 

Теперь М0СВ0ВСК1Я рати съ разныхъ сторонъ приблизились въ 
Новгороду. Зд-Ьсь господствовало веливое смятеше, и раздавались 
ВОПЛИ вдовъ и сиротъ, оставшихся ПОСЛЕ погибшихъ на Шелони. 
Парт1я Борецвихъ однаво пыталась ободрить народъ и возбудить его 
въ отчаянной защитЬ. На город свихъ сгЬнахъ и башняхъ день и 
ночь см^Ьнялась стража; готовясь въ осад%, начали жечь загород- 
ные дома и монастыри. Послали гонца въ Казим1ру ГУ съ просьбою 
о немедленной помощи. Но этотъ гонецъ своро воротился: Ливон- 
СВ1Й магистръ не пустилъ его чрезъ свою землю. Къ довергаешю 
б^дств1й въ Заволочь-Ь д'Ьла новогородсв1Я шли тавже плохо: мое- 
вовсв1е воеводы Борисъ Сл^пенъ и Василхй Образецъ на Двин% раз- 
били новогородсвую рать; предводитель последней внязь Васил1й 
1Пуйсв1Й, тяжело раненый, едва спасся въ Холмогоры. Посл^Ь того 
жителей Двинсвой земли Мосввичи привели въ присяге на в'Ьрность 
веливому внязю. Въ самомъ Новгороде отврылась изм^^на. Кавой- 
то Упадышъ въ одну ночь заволотилъ н'Ьсвольво пушевъ, должен- 
ствовавшихъ защиш;атъ стЪны. Упадыша вазнили. Тавъ вавъ въ го- 
род'Ь собралось еп1;е много людей изъ оврестныхъ селешй, то при 
веливой гЬснотЬ отврылись болезни, а съ превращешемъ подвозовъ 
угрожалъ близв1Й голодъ. Тогда парт1я мира и союза съ Мосввою 
взяла верхъ, и теперь свободно уворяла своихъ противнивовъ въ 
томъ у что они послушались бабъ и навливали тяжв1я б'Ьды на Ве- 
ЛИВ1Й Новгородъ. В'Ьче решило отправить въ веливому внязю съ 
челобитьемъ посольство изъ пяти старыхъ посаднивовъ и пяти жить- 
ихъ людей, съ важдато вонца по одному. Во глав'Ь ихъ поставили 
владыву веофила. 

Посольство переплыло Ильмень, и явилось въ мосвовсвомъ стан'Ь 
у Еоростына. Не вдругъ оно было допущено въ веливому внязю; 
а сначала умоляло о ходатайстве братьевъ его и ближнихъ бояръ^ 
поднося имъ шедрые дары. По ихъ печаловашю веливШ внязь на- 
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къ своему родному пепелищу. Вдругъ на Ильмене поднялась страш- 
ная буря съ вихремъ, разметала лодки и потопила большую часть 
народа; говорить , тогда погибло до 7000 челов^Ькъ. Въ самомъ Нов- 
городе загЬмъ произошло несколько пожаровъ, которые свир^схво- 
вали съ особою силою и произвели страшныя одустошевмг. 

Въ сл^дующемъ 1472 году веофилъ пр11халъ въ Москву, быль 
здАсь поставленъ во архшшивова, ж уирвоиъ велшмо князя от- 
пустить шЛвхихл яевогородскихъ бояръ ("). 

Въ томъ же году или въ начал^^ сл^Ьдуюш;аго совершилось въ 
Москве важное по своимъ послЪдствхямъ собьше: бракъ великаго 
князя съ Софьею Палеологъ. 

Первая супруга 1оанна, Мархя Борисовна Тверская, скончалась 
еще въ молодости (въ 1467 ]]^ду), причемъ прошла темная молва 
объ отравлеши ея одной приближенной женщиной. Спустя около 
двухъ л^тъ посл^Ь того, началось сватовство великаго князя за гре- 
ческую царевну. Посл'Ь завоевашя Византш Турками, младппй брать 
посл^Ьдняго визант1Йскаго императора деспотъ Морейскхй вома Па* 
леологъ съ семействомъ своимъ нашелъ уб'Ьжище въ Рим^. Папы 
покровительствовали посл^Ьднимъ Палеологамъ, на основаши Фло- 
рент1йской уши. Въ идеяхъ этой уши была воспитана въ РимЬ и 
Софья, дочь вомы (который скончался тамъ въ 1465 г.). Одинъ изъ 
греческихъ митрополитовъ, приставогахъ къ ФлорентШской уши, но 
имени Внссарюнъ, получилъ въ Рим:Ь санъ кардинала; онъ-то по- 
видимому первый возбудилъ вопросъ о брак'Ь 1оанна съ Софьей, и 
усп'Ьлъ расположить въ его пользу папу Павла П. Изв'Ьстно, что 
Римск1Й дворъ при всякомъ удобномъ случае возобновлялъ попытки 
подчинить Русь своему духовному господству. Того, что не удалось 
митрополиту Исидору, т.-е. унш Русской церкви съ Латинскою, папа 
над^^лся достигнуть теперь посредствомъ будущей супруги великаго 
князя Московскаго. Возникавшее могущество Москвы вообще начинало 
обращать на себя внимаше при Европейскихъ дворахъ, и она ка- 
залась весьма желательной союзницей противъ Турокъ, въ то время 
страпгаыхъ для ц'Ьлой Европы. 

Хоаннъ очевидно былъ польщенъ предложешемъ ему невесты изъ 
такой знаменитой царственной фамилхи, съ которою притомъ онъ 
уже состоялъ въ дальнемъ родств^^: известно, что его тетка Анна 
Васильевна была супругою старшаго брата вомы, императора 1оанна 
Палеолога. 
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вахъ онъ не крестился и не подходи лъ прикладываться къ иконамъ, 
какъ это д']Ьлали Софья и ея греческая свита. Такое поведете тот- 
часъ возбудило въ народ^^ толки и соблазнъ; вспомнили Исидора и 
его отступлеше къ латинству. Слухи о томъ достигли Москвы, и, 
когда приближался къ ней по^^здъ царевны, въ сов^^т^ великаго 
князя шли оакивленныя прешя по вопросу, какъ поступить съ лега- 
тонъ. Онъ послалъ спросить митрополита Филиппа. Сей посл^^дшй 
отв'Ьтилъ, что если легатъ съ своимъ крестомъ въ^детъ въ городъ 
въ одн'Ь ворота, то онъ, митрополитъ, вы'Ьдетъ въ друг1я, и что, 
если кто оказываетъ почести чужой в^^р'Ь, тЬмъ самымъ унижаетъ 
свою собственную. Иванъ Васильевичъ послалъ боярина, который 
отобралъ у легата крестъ и спряталъ его въ сани. Антоши усту- 
пилъ послй н'Ькотораго сопротивлешя . Бол^^е сопротивлялся тому 
Иванъ Фрязинъ, который въ Москв'Ь принялъ православ1е, но скрылъ 
это обстоятельство въ Рим^^, гд^ выдавалъ себя за католика и удо- 
стоился разныхъ почестей; онъ хлопоталъ, чтобы и папскому послу 
была оказана въ Москв'Ь возможно большая честь. 

Торжественное бракосочеташе исполнено въ самый день пр1^^зда 
въ томъ деревянномъ храм^, который былъ временно поставленъ 
во вновь начатомъ Успенскомъ собор:Ь. Обрядъ в^^нчашя совершалъ 
коломенсюй протопопъ Ос1я, въ присутствш братьевъ великаго кня- 
зя, бояръ и пр1'Ьзжихъ съ царевною Грековъ. 

Иванъ Фрязинъ, несмотря на свои услуги, вскор^^ подвергся 
опал^. Въ прежнюю свою посылку въ Итал1Ю, онъ привезъ съ со- 
бою венещанскаго посла Тревизана, отправленнаго къ Татарамъ, 
чтобы возбуждать ихъ противъ Турокъ, причемъ въ Москв'Ь скрылъ 
его зван1е и выдалъ его за простаго купца. Но теперь обманъ его 
открылся. Иванъ Ш велгЬлъ Фрязина заключить въ оковы и заточить 
въ Коломну, жену и д^тей его взять , имущество разграбить. А Тре- 
визана едва не вел:Ьлъ казнить; только легатъ Антон1Й и бывппе 
съ нимъ Итальянцы упросили помиловать его и снестись съ Вене- 
щанскимъ правительствомъ. Д^ло кончилось гЬмъ, что велик1Й князь 
отпустилъ Тривизана въ Орду. Но надобно было ч4мъ нибудь ре- 
шить съ посольствомъ самого Антон1я, им^^вшаго своею задачею 
присоединеше Москвитянъ къ Флоренпйской уши. Для виду устроили 
преше о в^рЬ между нимъ и митрополитомъ. При семъ Филшшъ 
взялъ себ:Ь на помопц» одного книжника или начетчика, по имени 
Никиту. По словамъ нашихъ л:Ьтописей, сей посл^дшй будто бы 
такъ искусно повелъ споръ, что легатъ замолчалъ, сославшись на 
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гг^^ тгг> п; йгшгь 9^^'п птжвтхъ цас вр<шс ккжгь. Еаяк (бк то ше 
^м^л, ЙГ6 окгя х^лж/кяъ бы^ъ (гмро рЛхшпеж въ и^яимш I ва^ 

рс^ уго^рслал! п^х(У9Ю;гкст^ ср^хш жаселпи. Сазв Свфьс Па- 
л^Ахог%, щтбят». 9% Ро<^л1>< попялж и^л^аетпе хклш. ш мтагъ ?гер2- 

тог(У1Йг прожплъ к% Моосвг^: поеагк чего велгп! жнш иижустдл ь его 
лг ^#'^,Т)Г#; пж%п^^ гь ппжъ опгракилжсь п Итаиш ж Грскк. жр1- 
^АЖАпшт е/и цлр^,гт(л> посляжп отъ ея брятьевъ. Ияшь 
ггап* и свг>1Г1гг тур$^яугь богатые дари (•'). 

Ур\9Лпъ Икапя ГУ. Софьвю Палеологь их^лъ разнообраэннж 
»мя Ш}Г,Лп.пмя хм Мо(^ковскаго государства. Но о нжхъ С1 
иосЛ, л т#гтфь киокь об^ттшся къ Новгороду Великому. 

1Ьг]гда1ная войяа сь Иванохъ Ш и Коростынск1Й хирь повел 
т (,(}(}(}%} 1;|ци, у(}\т\п ьпуцу^птл смуты и еще бо:гЬе ожесточежную 
иражду \их]т^ ю, Ионготуод'Ь, какъ это обыкновенно бываеть мра 
уг1пдм11 и ра»ложси1и какого-либо общественнаго строя. Народо- 
щтил^.ии% )фоц1гЬтанш1;е въ течен1е н'Ьсколькнхъ стол^пй, теперь 
о'к^пидпо гггжииало свой в'Ькъ. Каково бы ни было неравенство 
с.илъ иг борьб*}; Новгородцевт» съ Москвою за свою самобытность, 
во вгнком'ь глуча'Ь только надорванный и расшатанный организмъ 
могь окапать такси*, слабо<*' сонротивлеше, какое оказалъ тогда Нов- 
город'ь 11<мик1й. 

Игии)Городгк1п С)ОП]н\ во))Отивт1еся изъ московскаго плЪна, снова 
подпрЬпили пнрНи) 1)Г))ич(,кихъ, которая свою ненависть къ Москве 
<'та.1а пилниать па гторопникахъ иосл'Ьдней. Борьба не ограничи- 
лась тумпыми п'Ьчами; начались открытыя нападешя и грабежи 
Ц'Ьлых'ь улнц'ь. Однажды пЬсколько бояръ, съ самимъ степеннымъ 
иосадпиком'ь Пасильомь Лпаньинымъ во глав'Ь, собрали толпу черни, 
паиали на дв1\ улицы» Слапкову и Никитину, избили жившихътамъ 
споих'Ь 11р<»ти1П1Пкот» и ограбили ихъ. Въ другой разъ староста ве- 
доровокоП улиц1а 11ап<|тл1> съ н'Ьсколькими боярами и съ подобною 
жо толиоп) черни «лшиъ па домъ бояръ Аиолинарьиныхъ, нобиль 
и\1» лпцой и ])паграГтль част!» ихъ имуп^ества. Когда так1я д'Ьяшя 
совортмюг!» слмп власти . обяпанпыя охранять внутреншй мнръ ж 
оОщосттчппай порядокъ, то ясно» что въ Новгород* началась уже 
Апарх{я. ИаЛитио, оп>а6лсппыо сторонники Москвы не могли найп 
»Л*сь суда и управы П1н>тивъ своихъ обидчиковъ. Тогда они обра- 
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тидись къ великолу князю, какъ къ высшей судебной инстанщи. 
Иванъ Васильевичъ не занедлилъ воспользоваться такимъ удобнымъ 
случаемъ. Осенью 1475 года онъ съ большою вооруженною свитою 
отправился въ путь, пославъ напередъ гонца съ изв'Ьстаем'^, что 
^детъ навестить свою отчину Велик1й Новгородъ. Едва онъ всту- 
пилъ въ Новогородсше пред'Ьлы, какъ его начали встр]^чать разные 
люди съ жалобами на прит'Ьснешя властей. Зат'Ьмъ выезжали на 
встр'Ьчу бояре и житьи люди съ подарками; самъ владыка, князь 
БасилЩ Шуйск1й, степенный посадникъ и тысяцкШ, старосты и дру- 
г1я власти съ знатн'Ьйшими боярами также встр:Ьчали его на дорогЬ 
и подносили дары. 21 ноября великхй князь прибыль на Городишке 
и отслушалъ зд'Ьсь об'Ьдню въ храм:Ь Благов^^щешя, а 23 торже- 
ственно вступилъ въ Новгородъ, молился въ СофШскомъ собор^^ и 
об^далъ у владыки; посл:& чего воротился къ себ'Ь на Город ип1;е. 
Пришедшая съ нимъ военная сила расположилась по сосЬднимъ мо- 
настырямъ. 

Неожиданный пр1^здъ великаго князя смутилъ Литовскую пар- 
т1ю; она притихла и старалась не отстать отъ своихъ противниковъ 
въ угощеши и поднесенш даровъ Московскому гостю. Одинъ разъ 
Иванъ Басильевичъ пировалъ у князя Васил1я Шуйскаго; у влады- 
ки пировалъ три раза, кромЪ того былъ на пирахъ: у стараго по- 
садника Васил1я Казим1ра, у Захар1я Григорьева, у степеннаго ты- 
сяцкаго Васил1я Ёсипова, у знатныхъ бояръ Якова Коробова, Луки 
ведорова, стараго посадника веофилакта, Якова ведорова, у брать- 
евъ Аиолинарьиныхъ, у степеннаго посадника 0омы, у богатой бо- 
ярыни Настасьи, вдовы Ивана Григорьева, и у сына ея Юр1Я,жив- 
шихъ на Городищ']^, и т. д. Каждый такой пиръ сопровождался под- 
несен1емъ даровъ и поминковъ высокому гостю. Эти дары состояли 
изъ сл:Ьдуюищхъ предметовъ: бочки заморскихъ винъ, краснаго и 6*6- 
лаго, бочки меду, несколько поставовъ ипскаго сукна, несколь- 
ко десятковъ и даже сотенъ кораблениковъ или золотыхъ инозем- 
ныхъ монетъ, рыбьи зубы (моржовые клыки), кречеты, сорока собо- 
лей, доропе кони, золотые ковши, наполненные жемчугомъ, око- 
ванные серебромъ рога, серебрянныя мисы и проч. Очевидно ново- 
городское боярство и купечество при семъ случай другъ передъ дру- 
гомъ соперничало широкимъ русскимъ хл^босольствомъ и своею бо- 
гатою казною. Только Марва Борецкая повидимому не смирилась 
передъ великимъ княземъ, не предложила ему угопсешя и даровъ. 
та старые посадники и тысяцюе, купцы и житьи люди, которые не 
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усшкжш тстровть свонхь пнровъ, просто приходын ж% велвону кш- 
жю с% чембшлеяъ ш дарами. Въ допохвеше жъ ннжъ сг^юпше 
■осадшшь н тыавщЛ ударили ежу челохъ и поднесли отк всего 
Вешаю Ноигорода 1000 ^^блей. 1оаииъ тажже устронлъ у себи на 
Городнщ& шфъ, на жоторий были приглашенн иладнжа, жняаь Шу1- 
СЖ1Й, носаднижи, тнсяцае, жнтьи люди и ннопе жупцв; тутъ хо- 
тамжъ вилъ съ гостяни до поздвжго вечера, по ванЪчанш хкю- 
ннсшь Сь своей стороны оиъ отдаривалъ божръ, жунцоиъ и жил- 
шх% люлеЛ дорогими портами (платьемъ), жамками, жубжамн, сере- 
браными жовшами, сорожаии соболей, жоннми и пр. 

Но пиры не отвлежли велижаго князя отъ главной цЬлн его но- 
1аллш. От» продолжалъ принимать новогородсжихъ халебнижовъ, 
которые приходили жъ нему на Городище искать управы на разиня 
неправды. Но наибохЬе важнымъ д'Ьламъ, именно упомянутнмь вы- 
ше нападеикмъ на дв^ улицы и на бояръ Аполинарьиныхъ, 1оаинъ 
вел^лъ ваять за приставы, т.-е. подъ стражу, главныхъ насильни- 
жовъ: посадника Басил1я Ананьина, бояръ Богдана Осипова, ведора 
Борецкаго, нрозваннаго „Дурнемъ^, и Ивана Лопшнскаго. Согласно 
съ Иовогородскою судною грамотою, онъ потребовалъ, чтобы жрон& 
велнкокняжнхъ приставовъ вЪче назначило и своихъ новогородскихъ 
ириставовъ къ отв^^тчивамъ. А товарищей этихъ насильнижовъ, бо- 
яръ Селезневыхъ, Афанасьевыхъ, Никифорова, Тучина, Евапшина, 
Тютрюма, Бабкина и другихъ, велишй князь отдалъ на поруки арх1- 
епискону, который поручился за нихъ въ 1500 рубляхъ. Разсмогрбвъ 
д^ло, онъ истцовъ оправилъ, а насильниковъ осудилъ. ЗагЬмъ по 
челобитью владыки и бояръ, отданныхъ на поруки, освободилъ отъ 
княжей казни, а вед'Ьлъ взыскать съ нихъ полторы тысячи рублей 
въ пользу истцовъ и еще княжую пеню. Но главныхъ четырехъ на- 
сильниковъ, не смотря ни на кашя челобитья, отправилъ скованными 
подъ стражею въ Москву, куда и самъ воротился 8 февраля, посхЬ 
девятинед^^льнаго пребывашя въ Новгород'^. Кром^ этихъ четы- 
рехъ бояръ онъ вел'Ьлъ схватить еще Ивана Афонасова съ сыномъ 
Олфер1емъ за то, что они „мыслили отдать Белик1й Новгородъ за 
короля (Казим1ра ХУ)^ , какъ сказано въ л^^топнси; изъ Москвы осуж- 
денныхъ новогородскихъ бояръ разослали по тюрьмамъ въ Коломну 
и въ Муромъ. Такимъ образоиъ Хоаннъ ловко воспользовался слу- 
чаемъ, чтобы захватить въ свои руки главныхъ вожавовъ Литов- 
ской парт1И и въ тоже время явить Новотородцамъ прим'Ьръ своего 
великокняжескаго суда, который, не взирая на знатность и богат- 
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ство обидчиковъ, строго ихъ Еавазалъ и даль на нихъ управу оби- 
женнымъ. СлгЬдствхя такой политики не замедлили обнаружиться. Но- 
вогородцы, не надЬясь на собственныхъ судей, стали •Ьздить въ Мо- 
скву съ своими исками на богатыхъ и сильныхъ обидчиковъ, и ве- 
ЛИК1Й князь началъ давать имъ приставовъ и требовать отв'Ьтчи- 
ковъ для суда уже въ свою столицу, чего никогда прежде не быва- 
ло. Въ чшсжЬ истцовъ и отв'Ьтчиковъ встр^^чаемъ въ Москв'Ё знат- 
ныхъ Новогородцевъ, наприм1^ръ стараго посадникаЗахар1я Овинаи бо- 
ярина Васил1я Никифорова. ПослЁднхй даже принесъ какую-то присягу 
великому князю, хотя выше мы вид']^ли его въ числ^^ воакаковъ Литов- 
ской парт1п. Очевидно, мнопе члены этой парт1и считали ея дбло 
уже навсегда проиграннымъ и стали переходить на противную сторону. 

Московская парпя, изгЬя въ своей главЪ владыку веофила, на- 
столько усилилась въ Новгород'6, что р^пгалась на сл^Ьдуюпцй сме- 
лый шагъ. Зимою 1477 года къ Ивану Васильевичу прибыли съ че- 
лобитьемъ по какому-то дЪлу отъ арх1епископа и всего Новгорода 
П0ДВ0ЙСК1Й Назаръ и вечевой дьякъ Захархя. Отправляя свое чело- 
битье, они называли велпкаго князя „государемъ^, а не „господи- 
номъ", какъ было прежде. Тогда Иванъ съ своей стороны отпра- 
вилъ послами въ Новгородъ двухъ бояръ бедора Давыдовича и Ива- 
ва Борисовича съ дьякомъ Василхемъ Далматовымъ и вел^лъ спро- 
сить: „какого государства хотятъ Новогородцы?" 

Московск1е послы, окруженные большою свитою, остановились 
по обычаю на Городип^. Прибывъ на вЪче, они объявили народу 
причину своего посольства, и спрашивали, согласны ли Новогород- 
цы, назвавъ великаго князя своимъ государемъ, отдать ему Яро- 
славле дворипце, посадить его тхуновъ по вс^Ьмъ улицамъ и не всту- 
паться въ его суды? 

Народъ былъ ошеломленъ такими вопросами. Множество голо- 
совъ закричало, что все это ложь, что в'Ьче не называло 1оанна 
государемъ и съ такимъ словомъ къ нему грамоту не посылало. Ли- 
товская ларт1я поспешила воспользоваться удобнымъ моментомъ и 
возможно бол^Ье разжечь народное негодоваше противъ в']^роломства 
Москвы и ея стороЕнпковъ. Поднялся мятежъ. Вспомнили о г]Ьхъ бо- 
ярахъ, которые ездили судиться къ великому князю; схватили За- 
хар1я Овина и Васил1я Никифорова, привели на в'бче и начали до- 
прашивать. Первый, чтобы выгородить себя, оговори лъ втораго. 

„Перев'Ьтникъ! — закричали Никифорову — ты былъ у великаго 
князя и ц^ловалъ ему на насъ крестъ.^ 
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ЖОЕЪ, гд'Ь уже сид^^лъ мосеовсе1й нам:Ьстникъ Васил1й Китай, и гд^^ 
уже дожидались два новогородскихъ опасчика, староста Калитинъ и 
жит1й Марковъ, пр1:Ьхавш1е за опасомъ или пропусЕною грамотою 
для велиЕаго посольства, посредствомъ Еотораго Новгородъ желалъ 
вступить въ переговоры съ Иваномъ Васильевичемъ. Зд']^сь же подъ 
ТоржЕОмъ собрались н'ЬЕОторые вспомогательные отряды, въ томъ 
числ'Ь и тверсЕая дружина. Тутъ велиЕхй енязь распред^лилъ. даль- 
нМпий ПОХОДЪ своимъ войсЕамъ. Самъ онъ пошелъ на Вышшй Во- 
лочоЕъ и вдоль р:ЬЕи Меты; по правой и по л^вой сторон:]^ отъ себя 
вел^ъ идти другимъ.полЕамъ, Еоторые разделялись на мног1е отряды 
и двигались разными дорогами. ЕаЕъ тольео вступили МосЕовсЕ1е 
полей въ НовогородсЕую землю, таЕъ начали жестоЕО разорять ее, 
т.-е. жечь, пленить, грабить. По жЬр^ движен1я впередъ еъ вели- 
Еому Енязю прг^зжали изъ Новгорода разные бояре, Еупцы и житьи 
люди, ЕОторые били челомъ о принят1и ихъ въ его службу. Они 
сознавали безнадежность дальнМшей борьбы съ Мосввою, и зара- 
нее переходили на сторону победителя. 

( Цриблизясь ЕЪ Ильменю, велиЕхй енязь распределилъ отряды на 
четыре обычные въ то время полЕа: въ передовомъ полЕу вел^лъ 
быть брату своему Андрею Меньшому, воеводЬ ведору Давидовичу, 
Енязьямъ Данилу ХолмсЕОму и Ивану Стриг^-ОболенсЕОму; въ пра- 
вой руеЬ брату своему Андрею Большому и тверсЕОму воеводЪ еня- 
зю Михаилу МиЕулинсЕОму; въ л^вой руЕ^ брату своему Борису и 
удельному ЕНЯЗЮ ВерейсЕОму; а у себя въ большомъ полЕу оста- 
вилъ воеводъ Ивана Юрьевича Патрикеева, Васил1я Образца, енязя 
Семена РяполовсЕаго, царевича Даньяра съ ЕасимовсЕими Татарами 
и другихъ. ЗатЁмъ часть войсеъ онъ немедленно отправилъ подъ са- 
мый Новгородъ, чтобы захватить Городище и ОЕрестные монастыри 
прежде, нежели Новогородцы усп^ютъ ихъ сжечь; ЕаЕъ это обыЕ- 
новенно делалось въ случае большой осады, чтобы монастыри не 
служили пристанип1;емъ непр1ятелю. Передовые полей удачно испол- 
нили эту задачу. Затемъ стали подходить друпя войсЕа, Еоторыя 
постепенно обложили Новгородъ со всехъ сторонъ. Въ первый по- 
ходъ Ивану Васильевичу помогло необыЕНОвенно сухое лето; а те- 
перь ПОХОДЪ былъ ЗИМН1Й, и войсЕа свободно проходили, благодаря 
замерзшимъ реЕамъ, озерамъ и болотамъ. ТаБъ самъ велик1й енязь 
съ своимъ полЕОмъ прошелъ черезъ Ильмень озеро по льду и 27 но- 
ября остановился у ВолховсЕаго истоЕа на Паозерье противъ Юрь- 
ева монастыря, въ трехъ верстахъ отъ города, въ селе боярина Ло- 
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ходила, и надежда на польско-литовсхаго короля Казиихра 1У вновь 
оказалась напрасною. Для растерявшихся . новогородскихъ властей 
и купечества оставался только путь непосредственныхъ перегово- 
ровъ съ побЪдителемъ; была только возможность сначала торговать- 
ся объ услов1яхъ сдачи, а потомъ ужь просто молить о пощад'Ь. 

И действительно, пов'Ьствовате л'Ьтописцевъ о второмъ поход *& 
великаго князя на Новгородъ главнымъ образомъ сосредоточивается 
на этой стороне событ1я. 

При первыхъ извАстаяхъ о военныхъ сборахъ Ивана Василье- 
вича, Новгородцы послали просить у него опаса или разрА- 
шетя пр1'Ьхать своему владыке съ боярами для перегово- 
ровъ. Но Иванъ уже р^шилъ покончить съ Новгородомъ. Онъ 
вел^лъ задержать опасчика въ Торжк*]^; посжЬ того послали изъ 
Новгорода другаго опасчика, наконецъ третьяго, который встрЬтилъ 
великаго князя уже въ Новгородской земл^. Только 8 ноября онъ 
отпустилъ первыхъ опасчиковъ съ дозволешемъ прибыть торжествен- 
ному новогородскому посольству. 23 ноября, когда Московски князь 
стоялъ въ сел^^ Сытине, въ 30 верстахъ отъ Новгорода, явилось 
къ нему это посольство съ арх]епископомъ веофиломъ во глав'6. 
Оно состояло изъ десяти членовъ: пять старыхъ посадниковъ (Яковъ 
Коробъ, веофилактъ Захарьинъ, Лука и Яковъ бедоровы. Лука Пса- 
ковъ Аполинарьинъ) и пять челов'Ькъ отъ житьихъ людей, вероятно 
по одному отъ каждаго конца (Клементьевъ, Медв']^дниковъ, Ар- 
бузьевъ, Кильской и купецъ Царевищевъ). Владыка билъ челомъ 
Ивану Васильевичу, называя его государемъ и великпмъ княземъ 
всея Руси, отъ игуменовъ и священниковъ всЬхъ семи соборовъ 
Великаго Новгорода; онъ молилъ смиловаться надъ своею отчиною, 
унять свой мечъ и огонь, ходивппе по земл^ Новогородской, и 
кром"]^ того отпустить въ Новгородъ тЪхъ бояръ, которые были 
сведены въ Москву въ прежшй пр1'Ьздъ великаго князя. За влады- 
кою били челомъ о томъ же самомъ остальные послы отъ имени 
степеннаго посадника Оомы Андреевича и степеннаго тысяцкаго 
Васил1я Максимова, а также отъ всЬхъ старыхъ посадниковъ и 
тысяцкихъ, бояръ и купцовъ, житьихъ и черныхъ людей. Просьба 
о возвращеши нЪсколькихъ отосланныхъ въ Москву бояръ мало 
соотв:Ьтствовала обстоятельствамъ, когда д4ло шло уже о суш;ество- 
ваши самой Новогородской обпщны. Лука ведоровъ прибавилъ 
просьбу, чтобы государь вел^лъ поговорить съ ними своимъ боя- 
рамъ. Велишй князь ничего не отв^тилъ, и позвалъ пословъ къ 
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себЪ на об^дъ. А на сл^дующхй день назначилъ на говорку съ 
ними князя Ивана Юрьевича Патрив'Ьева и двухъ братьевъ-бояръ 
Васил1я и Ивана Борисовичей. 

Согласно съ дипломатическими об11чаями того времени, нового- 
родск1е послы разделили между собою статьи переговоровъ: Яковъ 
Коробъ просилъ вообще, чтобы велик1й князь ^пожаловалъ свою 
отчину ВеливШ Новгородъ вольныхъ мужей , нелюбье отдалъ, а 
мечъ унялъ^. беофилактъ *3ахарьинъ ходатайствовалъ объ освобож- 
деши задержанныхъ бояръ. Лука ведоровъ предложилъ, чтобы го- 
сударь "Ёздиль въ Новгородъ не бол^е одного раза въ четыре года» 
бралъ бы въ каждый пр1'Ьздъ по 1000 рублей, и чего его нам'Ьст- 
никъ съ посадникомъ не могутъ управить, онъ бы самъ р^шалъ 
въ этотъ свой пр1^здъ, а къ себ'Ь въ Москву Новогородцевъ къ 
суду бы не вызывалъ. (Очевидно, Новогородцы желали устроить ве- 
ликокняжеск1Й судъ на подоб1е митрополичьихъ подъ'Ьздовъ въ Нов- 
городе^ или владычнихъ во Псков'Ь). Братъ Луки Яковъ ведоровъ 
говорилъ, чтобы великокняжесше намЬстники не вм^Ьшивались въ 
суды владыки и посадника. А послы отъ житьихъ людей просили, 
чтобы „мукобряне'^ великаго князя (Городищенск1е его служилые 
люди) судились бы не на Городищ'Ь, а въ город'Ь. Въ заключеше 
Яковъ Коробъ просилъ, чтобы государь указалъ своей отчин'Ь Ве- 
ликому Новгороду, какъ и въ чемъ ему челомъ бить. 

Бояре все сказанное доложили великому князю; а на слЬдуюпцй 
день по его указу держали отв^^тъ посламъ, точно также разд'Ьлив- 
ши его между собою. Князь Иванъ Юрьевичъ сдйлалъ общее всту- 
плеп1е. ЗагЬмъ продолжалъ Васил1й Борисовичъ, который распро- 
странился объ нзв'Ьстной посылк'Ь въ Москву подвойскаго Назара и 
дьяка в-Ьчнаго Захара, или о томъ, какъ Новогородцы заперлись въ 
назваши великаго князя государемъ, ч'Ьмъ положили на него ложь 
и нанесли ему оскорблен1е. Иванъ Борисовичъ высказалъ удивлеше 
великаго князя тому, что владыка и послы ходатайствуютъ о задер- 
жанныхъ боярахъ, на грабежи и насил1я которыхъ сами прежде 
жаловались. Въ заключеше Иванъ Юрьевичъ прибавилъ: „захочетъ 
своимъ государямъ великимъ князьямъ отчина ихъ Велишй Новго- 
родъ бити челомъ и онъ знаетъ какъ имъ бить челомъ". Съ такимъ 
отв'Ьтомъ посольство было отпущено. 4 и 5 декабря владыка съ 
ткжъ же самымъ посольствомъ снова являлся къ великому князю 
уже въ его стоянку на Паозерь'Ь. Для отв'Ьтовъ велик1й князь къ 
тремъ помянутымъ боярамъ присоединилъ еще двухъ: ведора Да- 
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видовича и князя Ивана Стригу-Оболенскаго. Послы принесли по- 
винную отъ Новогородцевъ въ томъ, что они отпирались отъ словъ 
Назара подвойсваго и Захара дьяка. 

На это посхЬдовадъ отв4тъ: 

„Б1сли винитесь и спрашиваете, какому нашему государству быть 
въ нашей отчин^^ Великомъ Новгород'^, то мы хотимъ въ немъ 
такого же государства, какое у насъ на Москв*. 

Въ сх]^дующ1й разъ 7 декабря владыка пр1'Ьхалъ съ ткжъ же 
посольствомъ, увеличеннымъ еще пятью представителями отъ чер- 
ныхъ людей по одному отъ каждаго конца (отъ Неревскаго Аврамъ 
Ладожанинъ, Гончарскаго — Кривой, Славенскаго — Захаръ Брехъ, 
Загород скаго — Харитонъ, Плотничья — ведоръ Лытка). Говорили 
опять посадники, разд'Ьливъ между собою статьи. Просили, чтобы 
великокняжШ нам^Ьстникъ судилъ вм'Ьстб съ посадникомъ; предла- 
гали ежегодной дани съ сохи по полугривны новогородской и чтобы 
велик1й князь держалъ новогородскхе пригороды своими нам^Ьстнн- 
ками; но били ?еломъ, чтобы онъ не выводилъ людей изъ Ново- 
городской земли, не вступался бы въ боярск1я вотчины, не звалъ бы 
Новогородцевъ на судъ въ Москву и не требовалъ бы ихъ на службу 
въ Низовскую землю. 

Велик1й князь черезъ бояръ грозно отв'Ьтилъ: 

«Я сказа лъ, что хочу такого же государства въ Новгород* Вели- 
комъ, какъ на Москв'Ь въ Низовской земл*; а вы теперь указы- 
ваете, какъ мн4 поступать, то какое же это государство? > 

Послы смиренно просили ясн-Ье „явить" имъ государеву волю, 
ибо они не знаютъ, какъ велише князья держать Низовскую землю. 
Н-йть никакого в'Ьрояия, чтобы Новогородскхе бояре действительно 
не знали Московскаго самодержав1я; они конечно понимали, къ чему 
идетъ д'Ьло; но страшились посл^дняго слова и прикидывались не- 
понимаюпщми. Наконецъ это слово было произнесено. 

Черезъ бояръ велишй князь отв'Ьчалъ: 

„Наше государство таково : в-Ьчу и посадникамъ въ Новгород* 
не быть; все государство намъ держать, а волостямъ и селамъ быть 
какъ у насъ въ Низовской земл4". 

Этотъ громовый отв4тъ несколько смягченъ былъ об^п^ашемь 
не д-Ьлать вывода изъ Новогородской земли, не вступаться въ бо- 
ярск1я отчины и суду оставаться по старин*. 

Цйлую неделю Новогородцы думали надъ словами великаго князя 
и спорили на щумныхъ в^чахъ. Наконецъ парт1я людей умирен- 
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нихъ и стороннивовъ Москвы взя^т верхъ: отправка то хе посоль- 
ство сказать, что в^^че и посадника отдагаютъ, только повгоржлн 
свое челобитье о вотчинахъ, вывод^^, судебныхъ позвахь въ Москву 
и низовской служб*!. Ясно, что новогородское боярство, жертвуя 
народоправлешемъ, хлопотало теперь единственно о шонхъсослов- 
ныхъ интересахъ. Велик1й князь даль соглас1е на этн услов1Я. Но 
когда посольство попросило его присягнуть на нихъ, онъ рАвко 
отказалъ. Послы били челомъ, чтобы присягнули его бояре; но 
также получили отказъ. Они просили, чтобы присягнулъ будущШ 
его нан^стникъ. И въ томъ отказано. Мало того, Иванъ Васнлье- 
вичъ при семъ задержалъ пословъ въ своемъ стаиД на ц^Ьлыя дв& 
нед'Ьли. Очевидно онъ хотблъ еще потомить Новогородцевъ н до- 
вести ихъ до совершенной покорности и полнаго смиреи1я; ибо онъ 
зналъ, что между ними еще велика была парт1я ему противная, 
которая продолжала кричать на в^^чахъ, что надобно биться про- 
тивъ Москвы до посл'Ьднлго человека. 

Между тЬмъ въ осажденномъ город'Ь уже истощались запасы; 
наступалъ голодъ, а такъ какъ въ немъ искали уб:Ьжища мнопе 
жители окрестныхъ волостей, то отъ великой т^^сноты уже началась 
моровая язва. Тогда какъ въ Московскомъ стан'Ь было довольство; 
не ограничиваясь сборомъ всевозможныхъ запасовъ изъ ближайшихъ 
областей, великШ князь велЪлъ Псковскимъ купцамъ пригнать въ 
свой станъ больппе обозы съ пшеничкою мукою, калачами, рыбою 
и съ другими товарами и открыть зд'Ьсь вольную торговлю. 

Смятен1я и споры отчаянныхъ противниковъ Москвы съ ея сто- 
ронниками не утихали; однако посл^дше уже решительно преобла- 
дали и находили дальн']^йшее сопротивлеше невозможнымъ. При 
такихъ обстоятельствахъ главный воевода новогородсшй кормленый 
князь ВасилШ Васильевичъ Шуйскхй торжественно на в'ЬчА, 28 де- 
кабря, сложилъ съ себя присягу Новгороду; а спустя два дня, без- 
препятственно вы'Ьхалъ въ Московск1й станъ и вступилъ въ службу 
веливаго князя. 29-го Иванъ позвалъ новогородскихъ пословъ къ 
себе, лично подтвердилъ помянутыя услов1я и отпустилъ ихъ въ 
городъ. Но едва владыка и послы вышли отъ него, какъ ихъ на- 
гнали бояре и объявили, что государь требуетъ еще волостей и 
селъ, „понеже веливнмъ князьямъ нельзя безъ того держать свое 
государство на отчин* своей Великомъ Новгород*". По поводу 
этого требован1я послы еще несколько разъ ездили въ Новгеродъ 
к возвращались въ Московсв1Й станъ. Новогородцы предлагали то 
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пограничныя съ Литвою Веливхя Луии и Ржеву Пустую съ волос- 
тями, то десять волостей владычнихъ и монастырскихъ; но велиБ1Й 
Бнязь не принималъ ихъ предложешя. Когда же его попросили са- 
мому назначить, то онъ потребовалъ половину всЬхъ волостей вла- 
дычнихъ и монастырскихъ и всЬ волости Торж&овск1я, кому бы он^ 
не принадлежали, т.-е. владыке, монастырямъ, боярамъ или дру- 
гимъ Новогородцамъ. В'Ьче согласилось и на это; только просило 
отобрать половину земель у шести главныхъ монастырей (Юрьев- 
скаго, БлаговЪщенскаго, Аркажа, Антоньева, Никольскаго въ Не- 
ревскомъ конц'Ь, Михайловскаго на Сковородке), а иные монастыри 
не трогать, ибо они б'Ьдны и мало им^ютъ земель. Велиюй князь 
соизволилъ на эту просьбу, а когда по его приказу составили по- 
дробный списокъ требу емыхъ волостей, то онъ оказалъ милость 
владыке и не взялъ у него половины земель, а отобралъ изъ нихъ 
десять лучпгахъ волостей. 

Когда рЪшенъ былъ вопросъ о волостяхъ, владыка съ послами 
билъ челомъ Ивану Васильевичу смиловаться надъ городомъ и об- 
легчить осаду, въ которой гибло много людей. Но велишй князь 
не сп'Ьшилъ исполнен1емъ этого челобитья и вел^лъ еще своимъ 
боярамъ говорить съ посольствомъ о ежегодной дани, которую оно 
предложило со вс^хъ волостей новогородскихъ по полугривн^ или 
по семи денегъ съ сохи. Московсше бояре спросили, какъ велика 
новогородская соха и получили въ отв'Ьтъ: «три обжи составляютъ 
соху; а обжа, когда одинъ челов^къ оретъ на одной лошади, кто 
оретъ на трехъ лошадяхъ и самъ третей, то выходитъ соха". Ве- 
лики князь потребовалъ было по полугривн^ съ обжи; однако по- 
томъ смиловался и положилъ по полугривн'Ь съ сохи „со всЬхъ 
волостей Новогородскихъ, также на Двин^ и въ Заволочь'Ь, со всЬхъ, 
кто пашетъ землю, равно съ ключниковъ, старость и одернова- 
тыхъ^. При семъ по челобитью владыки онъ согласился не посы- 
лать собственныхъ писцовъ и даньпщковъ, отъ которыхъ была бы 
тягота крестьянамъ, а положиться на вЪру и сов'Ьсть Новогород- 
цевъ, которые сами соберутъ дань и отдадутъ кому будетъ при- 
казано. 

По окончанш всЬхъ этихъ переговоровъ Иванъ Васильевичъ 
вел^лъ очистить для себя Ярославовъ дворъ и составить целоваль- 
ную или присяжную запись для Новогородцевъ. На ней подписался 
владыка и приложилъ свою печать, вм'Ьст^ съ печатями отъ всЬхъ 
пяти концовъ. По этой записи приносили присягу великому князю 
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доропя вещи. Наконецъ 17 февраля Ивакъ Васильевичъ вы^^халъ 
въ обратный путь, и 5 марта въ четвергъ на пятой нед'Ьл^^ вели- 
ваго поста прибыль въ Москву. Еще прежде прислалъ онъ боярина 
Стщха къ матери, сыну и митрополиту .съ изв^ст1емъ, с что отчину 
свою ВелиБ1Й Новгородъ привелъ въ свою волю и учинился на 
немъ государемъ вавъ и на Москве». Всл^дъ за веливимъ вняземъ 
привезли изъ Новгорода и вечевой во л око ль, повысили его на Крем- 
левской площади на воловольню, и сталь онъ звонить сна равнб» 
съ прочими волоколами. 

Печальную вартину представлялъ Веливхй Новгородъ и вся его 
область послЬ этого похода. Повсюду остались глубов1е слйды ра- 
зорешя и опустошешя. Народу погибло гораздо бол^е ч^мъ въ 
первый походъ; ибо тогда было теплое время и сельсв1е жители 
уврывались въ л^сахъ; а теперь при зимнихъ сн:Ьгахъ и морозахъ 
уврыгься было некуда, и множество людей погибло отъ меча, бо- 
лезней, голода и холода. 

Несмотря на тавое истощеше силъ, вольнолюбивые Новогородцы 
не могли своро помириться съ потерею самобытности и съ тяжвимъ 
для нихъ мосвовсвимъ владычествомъ. Уже въ сл^дующемъ 1479 
году доброхоты донесли веливому князю, что Новгородъ тайно сно- 
сится съ Казим1ромъ Литовскимъ, который готовится къ войн^ съ 
Москвою и поднимаетъ на него хана Золотой Орды; около того же 
времени возникло неудовольств1е между 1оанномъ и его братьями, 
такъ что время показалось очень удобное для Новогородскаго воз- 
сташя. Хоаннъ оц:Ьнилъ важность минуты, и на этотъ разъ, вопреки 
своей обычной медлительности и. осторожности, 26 октября посп^- 
шилъ въ Новгородъ только съ одной тысячью военныхъ людей, 
поручивъ сыну собирать большую рать и идти за собою. Несмотря 
на поставленные по пути заставы, долженствовавппе не пропускать 
въ Новгородъ изв^стхй о поход'Ё великаго князя, граждане узнали 
о немъ; они немедленно подояли знамя возсташя и принялись укреп- 
лять городъ; причемъ вновь избрали степенныхъ посадника и ты- 
сяцкаго, и возобновили свое вечевое устройство. Услыхавъ о томъ, 
велнк1й князь остановился въ Бронницахъ, и две недели ждалъ, 
пока подошла Мосвовсвая рать. Тогда онъ вновь осадилъ Новго- 
родъ. На этотъ разъ осада продолжалась не долго: внутри города 
пошли опять раздоры парт1й и постоянныя измены; мнопе граждане 
уходили въ станъ въ великому князю. Межъ т^мъ московск1я пуш- 
ки, направляемый «Аристотелемъ, громили сгЬны; а внешняя помопц» 
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ЕЯ атжтдд не жвшась, Новогоролдн опять пошпжхвсь бялотсту- 
пяхь въ переговоры ^езъ своего ариепнсЕОпа, н яосявлн 1фоапъ 
олаеяо! гр&хош. Но 1ожннъ откЬчаль: ,я сажъ оваск дяя вшн- 
ннхъ ж гостджрь ввжъ: отворите ворота; жогда войд^у ж& пфодь, то 
яевянннхъ нн^мъ ие осворбдю'. Отворял вороп. Арооеввсмяъ 
сь дтшвевствомъ ж со крестаян, внборныя власхя, бо1фе я весь 
яяродь выяия яа встр&^ велякояу жнязю, паля няць я шрасяжш 
яровидилж. Ояъ взялъ б1апк^овен1е у владши; сжжзалъ, чю вевяя- 
ямяь оряносятъ жирь, и отправился помолиться у св. Соф1я. За- 
т^яь остаяовялся въ дожЬ новаго посадника Ефина Медведева, ж 
началась суровая расправа. 

Легкояысленво начавъ возсташе, Новогородцн не сообразили то- 
го, что въ случать неудачи они лишаются и гЬхъ неяногяхъ льгот- 
ныхъ УСЛ0В1Й, на которыхъ сдались 1оанну нЬскольжо я:Ьсяцежь тояу 
яазадъ. И действительно, велнкШ жнязь послД усяиреннаго воаста- 
Н1Я обошелся съ нижи уже вакъ самодержавный государь съ своияя 
жятеяшыжж поианяыжи. Во-первыхъ, онъ велЪлъ схватить главныхъ 
жражольниковъ и подвергнуть ихъ пытк:Ь. На этой пыте^ они ого- 
ворили ариеписжопа кажъ участника жятежа. Тогда деофжлъ быль 
ваягь подъ стражу и отосланъ въ Москву, гдД заключенъ въ Чу- 
довъ монастырь; а велик1я владычшя сокровища, состоявппя въ зо- 
лотЬу серебрЬ и драгоцДнныхъ кажняхъ, отобраны въ казну госуда- 
реву. На кЬсто веофила былъ присланъ потожъ изъ Москвы Сер- 
ий, посвященный въ новогородсваго арх1епископа изъ жонаховъ 
Троицжой Лавры. Во-вторыхъ, бол^е сотни важн^йшихъ яятеяши- 
ковъ казнены; ихъ иж^шя также отобраны на государя. Въ-треть- 
ихъ, онъ теперь уже не считалъ обязательныжъ для себя об&цаше 
не выводить Новогородцевъ въ Низовскую зежлю, и широко восполь- 
зовался этижъ выводожъ, чтобы предупредить возможность будуоцаъ 
вовсташй и окончательно сложить старую новогородскую гордыню. 
Тахъ въ тожъ же году до тысячи сежействъ вупеческихъ и дЪтей 
боярсхяхъ онъ разослалъ изъ Новгорода по Низовыжъ городажъ, 
гд'Ь роздалъ ижъ пожФстья; до 7000 семействъ черныхъ людей так- 
же разжДстилъ по жосковскижъ городамъ и посадажъ. На ж^сто же 
внселенныхъ людей прислалъ изъ своихъ городовъ д^тей боярскихъ 
ж жупцовъ. ЗатЬжъ въ послЬдуюпце годы подобные выводы и пере- 
еелешя возобновлялись нисколько разъ. Поводъ къ нимъ подавали 
■*»с«орыя волнея1я, происходившхя отъ прит^сжешй мосвовскихъ 
Ш11>е 1'Ш1ковъ; причежъ сажи Новогородцы доносили на своихъ со- 



нввольниа первоилешя новгородцевъ. 4в5 

гражданъ. Въ 1484 году по такому поводу были схвачены мнопе 
бояре, болрыни и жвтьи ^а)ди, и частью разосланы но городанъ, 
частью заключены въ моековскхя тюрьмы; а нхъ села я имущества 
отобраны на государя. Въ это время была взята и та богатая бо- 
ярыня-вдова Настасья, у которой когда-то 1оаннъ пировалъ на Го- 
родище. Еще прежде того были схвачены изв'Ьстные нзъ предъ- 
идущихъ собыпй бояре и старые посадники Васил1й Казимгръ съ 
^ратомъ своимъ Явовомъ Коробомъ н Лука ведоровъ. Въ 1488 г. 
опять множество житьихъ людей переселено въ Московскую землю 
по жалобе наместника (Якова Захаровича), будто Новогородцы хо- 
тели его убить, и мнопе по этому обвинетю были казнены. Дома 
и земли выселенцевъ раздавались переведеннымъ на нхъ м^сто мое- 
ковскимъ служилыкъ и торговымъ лодяиъ. Отъ татохъ перемЬще- 
н1й изменился самый составъ новогородскаго землевладельческаго 
и торговаго классовъ. Попавъ въ среду ^изовскаго населетя, вы- 
селенный новогородск1я семьи не долго сохраняли тамъ свои при- 
вычки и свой духъ и скоро слились съ коренными жителями; а 
многочисленные московск1е колонисты въ Новгороде и его обла- 
стяхъ принесли сюда свои понят1я и обычаи; они способствовали 
здесь забвен1Ю старыхъ новогородскихъ порядковъ, служили важною 
опорою властямъ для водворешя московскаго самодержав1я и помогли 
постепенному внутреннему объединешю Новогородской земли съ 
Московскою. Все эти обоюдный переселешя жителей конечно сопро-^ 
вождались разорешемъ нхъ хозяйствъ и вообще огромными эконо- 
мическими потерями. Дорого обошлось древней Руси это объедине- 
Н1е Новгорода съ Москвою (••). 

Такъ прекратились самобытность и народоправлен1е Великаго 
Новгорода, продолжавппяся на глазахъ исторхи более четырехъ ве- 
ковъ съ половиною (считая со времени Ярослава I). Подобно рее- 
публикамъ древняго М1ра и средневековымъ западноевропейскимъ, 
это народоправлеше прошло все ступени развитхя, и, переживъ 
эпоху своего процветашя, достигло перюда упадка и разложешя. 
Въ этомъ пер10де особенно выступило наружу несоответств1е его 
вечеваго устройства съ огромною территорхей и съ ея внешней обо- 
роной. Неизмеримый пространства его земли, удаленный на северъ 
и востокъ, представлялись почти недоступными великимъ князьямъ 
Южной Руси; отношен1я изменились съ развитхемъ соседней Нов- 
городу Суздальско-Московской государственности. Теперь, когда 
древняя Русь почти собралась около двухъ средоточШ, Москвы и 
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не посети лъ Орды. Однако данничесюя отношеша повидимому про- 
должадись, хотя и въ незначительной степени. Ведший князь все 
еще собиралъ установленные взносы на ордынсше выходы; но но- 
сы лалъ въ Орду, очевидно, небольшую часть прежнихъ выход овъ, 
въ вид^ скорее подарковъ ч^мъ дани, и д^^лалъ это не постоянно, 
а тогда, когда по обстоите льствамъ нужно было отклонить Татаръ 
отъ больпгахъ вторженШ. Такъ во время перваго Новогородскаго 
похода, несмотря на посольство отъ Казим1ра 1У, Ахматъ медлилъ, 
и собрался на Московскую Русь только л^Ьтомъ 1472 года, 1оаннъ 
двину ль къ берегамъ Оки многочисленный войска, и ханъ ушелъ 
назадъ; Татары однако им'Ьли время разорить и сжечь Алек- 
синъ, причемъ погибла большая часть его жителей. Посл^Ь того 
видимъ взаимный обм:Ьнъ посольствами между ханомъ и великимъ 
княземъ; вероятно послЪдшй усп:Ьлъ на время помириться съ Ах- 
матомъ и задобрить его поминками. 

Если в^^рить кЬкоторымъ изв^ст1ямъ, то на р:Ьшимость Ивана Ш 
уничтожить самую тЪнь татарской зависимости, т. -е. платежъ дани, 
болЪе всего иовл1яла его супруга Софья. Гордую византхйскую ца- 
ревну оскорбляли эти данническ1я отнощен1я къ варварамъ-магоме- 
танамъ, и она постоянно внушала мужу нам!Ьрев1е съ ними покон- 
чить. Особенно оскорбляли ее унизительные обряды, съ которыми 
старые ведшие князья встречали ханскаго посла. Иностранные пи- 
сатели говорятъ, будто бы велик1й князь долженъ быдъ при этомъ 
стоя прив'Ьтствовать Татарина, сид'Ьвшаго на лошади, подавать ему 
кубокъ съ кумысомъ, кланяться басм^ или ханскому изображешю и 
на кол'Ьняхъ слушать чтен1е его грамоты. Если и суп1;ествовали 
когда так1е обряды, то конечно, во времена самого жестокаго татар- 
скаго гнета, а не во второй половине ХУ в^ка. Въ Московскомъ 
кремле было татарское подворье, гдЪ останавливались послы и по- 
стоянно жили Татары, надзиравпае за вс:Ьмъ происходившимъ въ 
Москве. Софья, съ помопцэю богаты[хъ подарковъ, упросила ханшу 
подарить ей этотъ домъ, подъ предлогомъ, что она им&1а какое-то 
вид^Ьше и дала об^тъ построить на томъ жкстЬ храмъ; а Татарамъ 
об^шдда отвести другой докъ. Такимъ образомъ, татарское подворье 
было сломано, на его м^сгЬ выстроенъ нотомъ храмъ Николы Го- 
стунскаго; но другаго дома Татары не получили. По ея же внуше- 
шю 1оаннъ, чтобы изб:Ьжать помянутыхъ унизительныхъ обрядовъ, 
обыкновенно сказывался больнымъ, когда приходили хансше послы. 
А наконецъ, когда прибыло посольство съ угрозами за то, что 1оаннъ 
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Межъ тЬмъ великШ княвь изъ Коломны паЬхалъ въ Москву, ко- 
торая готовилась къ осад'Ь на случай вторгешя Татаръ. Во главЪ 
населешя оставались 8д:Ьсь мать великаго князя, не задолго передъ 
ткжъ постригшаяся въ инокини нодъ именемъ Мареы, двоюродный 
дядя Михаилъ Андреевичъ ВерейскШ, митрополитъ ГеронтШ, ду- 
ховный отецъ1оанна Вассханъ, арххенископъ Ростовск1й, и намЪстникъ 
великокняж1Й Иванъ Юрьевичъ Патрик^^евъ; а супругу Софью онъ 
заран^^е отправилъ съ своею казною и многочисленною свитою на 
Б'Ьлоозеро, давпга щшказъ везти ее дал^е къ морю — океану, если 
Москва будетъ взята Татарами. Народъ быль недоволенъ этимъ 
б'Ьгствомъ Софьи и тЬмъ бохЬе, что ея вооруженная свита, гд^^ про- 
ходила, тамъ разоряла жителей пуще Татаръ, если в'Ьрить летопис- 
цу. Когда Иванъ подъ:Ьхалъ къ столице, жители посадовъ переби- 
рались въ городъ, обрекая ихъ на сожжеше, какъ это обыкновенно 
д'Ьлалось въ случае осады. Увидавъ великаго князя, покинувшаго 
войско, народъ началъ громко роптать; а некоторые кричали ему 
въ глаза: ,когда, государь, ты княжишь надъ нами въ мирное, ти- 
хое время, тогда много насъ въ безл^шщ^ продаешь (т. -е. за ма- 
лые проступки взыскиваешь тяжк1я пени); а нынЬ, разгн^вивъ царя 
отказомъ въ дани, выдаешь насъ ему и Татарамъ". Въ городе 
встретили его митрополитъ и арххенископъ Вассханъ. Посл^Ьдшй су- 
рово обошелся съ своимъ государемъ и духовнымъ сыномъ, н см^ло 
обличалъ его въ робости и боязни смерти, называя „бЪгуномъ^. 
Вообп](е въ эту критическую пору народное негодоваше противъ 
великаго князя за недостатокъ воинскаго мужества выразилось съ 
такою силою, что онъ не отважился остаться въ своихъ кремдев- 
скихъ палатахъ, а поселился въ подгородномъ Красномъ сельцЪ. 
Л:Ьтопись главную вину его робости относитъ внушешямъ двухъ 
совЪтнвковъ, бояръ Ощеры и Мамона, которые бол^Ье помышляли 
о спасеши своихъ великихъ богатствъ, своихъ женъ и дЪтей, не- 
жели объ отечестве. Они приводили ему примеры про дЪда его 
Димитр1я Донскаго, который б&калъ передъ Тохтамышемъ въ Ко- 
строму, и отца Васил1Я Темнаго, отважившагося на битву съ Татарами 
нодъ Суздалемъ и попавшаго въ пл^нъ. Опасаясь за сына, велик1й 
князь посылалъ ему грамоты съ приказомъ ирх^хать в^ Москву; но 
Иванъ Молодой напротивъ горйлъ желашемъ сразиться съ врагами, 
и предпочелъ лучше подвергнуться отцовской опал^, ч^мъ бросить, 
войско. Руководителемъ молод аго князя былъ тогда опытный вое- 
вода Дашилъ Х0ЛМСК1Й; Иванъ Васильевичъ вел^лъ ему силою схва* 
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влекъ си^ш Еазишра на югъ. Была уже глубокая осень, настушгли 
морозы, 29 октября р^ка Угра стала; пути черезъ нея были откры- 
ты. Рать 1оанна въ это время усилилась еще прибытаемъ его брать- 
евъ Андрея Большаго и Бориса еъ ихъ нолками; братья, бывнпе 
дотол'Ь съ нимъ въ ссор^, помирились старан1ями ихъ матери, 
старицы Мароы. Однако велнхгй князь далъ приказъ войску отъ 
береговъ Угры идти къ нему въ Кременецъ; недовольствуясь этимъ 
отступлешемъ, онъ двинулъ рать еще далЪе къ Бсфовску, об'&щая 
сразиться съ Татарами на подахъ Боровскихъ. Но и хавъ Ахматъ 
съ своей стороны не думалъ воспользоваться ни свободными путя- 
ми, ни отступленхемъ. Моакетъ бызъ его смущали съ одной стороны 
примиреше Ивана съ братьями, а съ другой обманутая надежда на 
Еазим1ра и в^ти о предпр1ЯТ1яхъ его врага Менгли«-Гирея. Между 
тЬмъ плохо од'Ьтые Татары стали сильно терпеть отъ лютыхъ мо* 
розовъ и Мигелей. Постоявъ до И ноября, ханъ наконецъ поки* 
нулъ берега Угры н ушелъ назадъ. Такимъ образомъ об1 непр]я- 
тельск1я рати, посл^^ долгаго стояшя другъ нротивъ друга, разо- 
шлись безъ битвы. Хотя и недовольное поведешемъ великаго князя. 
Московское населеще однако , торжественно прив'Ьтствовало его во^ 
вращеше, понимая, что вощюсъ о Татарскомъ иг^^ теперь р^шенъ 
навсегда. Посл^дуюпця загЬмъ событ1я какъ бы оправдали излиш- 
нюю осторожность 1оанна, рбративъ ее въ пр0дусмотрительност1к.. 
Ибо Золотая Орда, успевшая еще разъ выставить больиия силы, 
самая поб'Ьда надъ которым? на. берегахъ Угры стоила бы намъ 
очень дорого, эта Орда вскоре была уничтожена самими Татарами, 
безъ всякихъ жертвъ съ Русской стороны. 

Возвращаясь въ степи, Ахматъ, въ отместку Базимфу ва его 
безд'Ьятельность, пограбилъ Литовсшя влад^Ьшя, и, обремененный 
большой добычею, остановился для зимовки на устьяхъ Донца. Но 
литовская добыча возбудила жадность въ ханД Шнбанской орды 
ИвакЪ; посл^дшй соединился съ несколькими ногайскими мурзами, 
внезапно напалъ на Ахмата и убилъ его. . Самъ же Ивакъ нрнслалъ 
къ Ивану посла съ этимъ изв'Ьст1емъ; за что получилъ отъ него 
дары. ПослЪдшй ударъ Золотой. ОрдЪ нанесъ союзннкъ 1оанна Меягли- 
Гирей, смертельнур вражду съ. которымъ продолжали сыновья Ах- 
мата.. Крымск1й ханъ однаавды напалъ на Сарайскую Орду, и окон* 
чател^но ее раэори^ъ. Золотоордыдсклй ханъ Шягъ-Ахметъ, одинъ 
иа^ Ахматовыхъ сыновей, искалъ уб^Ьжшца у Ногаедъ, потомъ у Ту* 
реццасо султана, наконецъ отправился къ прежнему своему союз- 
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ншжу Подксконт жоролэ;. но посл^Ьдшй аахжюжнхь его тдъ ориву, 
чтобы пуга» шшъ своего беввожойнаго сосуда МевгдьГцжж. Бдг 
жайшн!» насгЬдтжжомь Золотой нлн Сарвйсжой Сфдв сдклиось 
царство Ас1]>ахансжое, дотолА одно изъ неллхъ таттаи»мигь хажс1«ъ 
Батыева юрта (**). 

Ово ло двухь стол^пй съ шиовжною тятотЬм надъ Р#оаей вар- 
варсвое нго, н не ногдо не оставить тдубовнхъ с1йдон& ш% вфа- 
вахь, государствеинонъ свдадА и вообще въ 1раждаасквенносп1 
Рз^ссжой аешш, особенно въ еж восточной ндн Мосвовсж41й жшк 
ВНН&. Свошсъ давлешенъ оно не надо способствовало ен объеднне- 
шю, ибо заставляло народ ъ сознательно н бевеознвяельно тнн]ггь 
къ одному средоточ1Ю н сплачиваться ожоло него ради вовспжов- 
лешя своей полной самобытности и независимости, жажъ вго о(Ьп- 
новенно бываетъ у народовъ историческихъ, одаренннхъ чувствохъ 
самосохранешя и нажлонностью въ государственной жизни. Но вов- 
становляя свое иолитнчесжое могущество, Руссж1й народъ во цмяи 
долгой и тяжвой борьбы невольно усвонлъ себЪ мнопя варварспя 
черты отъ своихъ бывишхъ завоевателей. Это не были ислаисше 
Мащш, оставиввае въ насл^дае своимъ бывшимъ хриспансжинъ иод- 
дашшнъ довольно высово развитую арабсвую цивилнзащю, это (Ьии 
азватсше жочевянви, во всей неприжосновенности сохранмввпе свое 
полудижое состояше. Жестож1я пнтжи и жнутъ, затворничество жен- 
щннЪу 1рубое отношеше выспгахъ жъ нисшимъ, рабсжое ни^.и я 1^ 
жъ высшимъ и тому нодобныя черты, усиливппяся у насъ съ того 
времени, суть несомнЬнныя черты татарсжаго вл1ян]я. Мнопе слкды 
этого ВЛ1ЯН1Я оствлись въ народномъ языв± и въ яДжоторнхъ госу- 
дарственннхъ учревцешягь. 

Ивъ велижихъ удЬловъ СЪверовосточной Руси оставались еще два 
самостоятельннхъ жняжешя, Тверсжое и Рязансжое: оба они уже на- 
ходились въ болке вли некЬе тксной зависимости отъ Мосжвы, и 
мастунало цюни ожончательнаго сл1яшя. Первый чередъ выналъ на 
дол» Твери. 

Оъ своинъ шурнноиъ, юнымъ велижимъ жнязеиъ Тверсжимъ Ми- 
хамлокъ Борнсовичемъ, Иванъ Ш долгое времи жвлъ въ мирк и 
друж1№. Меа^ ними зажлючались новыя договорный граноты, во- 
торой подтверждали жажъ бы прежн]я отношешя, основанный на на- 
итлахъ братства, и прежнюю самобытность Тверсжаго жняжешя; при- 
оба они обизнвалвсь взаимною поновею противъ Татаръ, Лнтвн^ 
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Шхцевъ и другихъ вн^пгаихъ враговъ. Но въ действительности эту 
помощь пришлось оказывать только Москве; такъ по требоватаю* 
1оанна тверские полки участвовали и въ двухъ его новогородскихъ 
походахъ, и въ ополчети, стоявшеиъ на беретахъ Угры. Въ санонъ 
Тверскомъ вняжеши наступила внутренняя тишина; уд'&яьные князья 
уже не заводятъ сноровъ за староганство или за волости съ своинъ 
великимъ кназемъ, ибо онъ находился подъ повровительствомъ мо- 
гуш;ественной Москвы. Но за то эти удельные князья сознаютъ близ- 
К1Й конецъ Тверской самостоятельности, и заблаговременно ищутъ 
себе уб&кища и милостей у Мосвовскаго государя. Однимъ изъ нер- 
выхъ вы^халъ къ нему на службу князь ХолмскШ Датилъ Дмитрге- 
вичъ, знаменитый мосвовсвШ воевода, победитель Новогородцевъ 
на берегахъ Шелони. За удельными князьями стали переходить на 
московскую службу тверск1е бояре, пользуясь своимъ старымъ пра- 
вомъ отъезда; за боярами потянули и дети боярсше, военное или 
служилое сословие по преимуществу. Летописецъ объясняетъ это дви- 
жете очень просто: между тверскими и московскими служилыми 
людьми на границахъ часто возникали порубежные споры и причи- 
нялись взаимный обиды; причемъ если обижены бывали Тверичи, то 
они 1Е[е могли добиться никакой управы на Москвичей, а если жа- 
ловались Москвичи, то ихъ велик1й князь посылаетъ къ Тверскому 
съ угрозами и съ требовашемъ всякаго удовлетворешя. Очевидно 
сильные соседи теснятъ слабыхъ, и последше сами стараются прим- 
кнуть къ сильнейшей стороне. А порубежный столкноветя сдела- 
лись еще чаще, когда Новогородская земля была присоединена къ 
Москве, н Тверское княжество теперь со всехъ сторонъ было охва- 
чено Московскими владешями; талько на западе оно еще грани- 
чило съ Литовско - Русскимъ государствомъ. Ближайшхя сношетя 
Москвы съ Новгородомъ производились черезъ Тверскую землю; сле- 
довательно уже самое географическое положеше делало почти не- 
возможнымъ ея дальнейшее самостоятельное существоваше. 

Миханлъ Борисовичъ Тверской межъ темъ возмужалъ, и, созна- 
вая свое стесненное положен1е, попыггался было, по примеру пред- 
шественниковъ, противопоставить Москве союзъ съ Литвою; онъ за- 
ключилъ съ Казим1ромъ 1У договоръ на услов1Яхъ взаимной помощи. 
Около того же времени онъ лишился своей первой супруги, дочери 
шевскаго князя Семена Олельковича, и началъ сватать за себя 
внучку Казим1ра. Но въ Москве зорко следили за соседями. Иванъ 
Ш немедленно объяви лъ войну и двинулъ рать, которая начала ра* 
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сБОпа Васс1ана Ростовсваго. Братья переменили иаправлеше и дви- 
Н7^шсь къ Дитовсвшгь границамъ, а потоиъ вошли въ Псковскую 
землю. Между гЬмъ произошло нашествхе хана Ахмата. 1оаннъ упо- 
треблялъ ъс^ усил1Я потушить междоусобную войну въ самомъ на- 
чале и об:Ьщалъ братьямъ исполнить ихъ требовашя. Наконецъ мать 
ихъ, инокиня Мареа, митрополитъ Геронт1й н арх1епископъ Вассханъ 
успели помирить братьевъ, и они явились на берега Угры на по- 
мощь великому князю противъ Татарь. Когда миновала опасность, 
1оаннъ весьма скупо наградилъ братьевъ землями; причемъ поста- 
рался обязать ихъ новыми договорами и клятвами. 

Въ 1484 году скончалась супруга Василхя Темнаго старица Мареа, 
которая изъ вс^хъ своихъ сыновей особенно любила Андрея Боль- 
шаго и всегда была его зашдтницею передъ великимъ княвемъ. 
Однажды до Андрея дошелъ слухъ, что велик1й князь нажЬреиъ его 
схватить. Андрей самъ сообщилъ о томъ Ивану Васильевичу; по- 
сл^дшй клятвенно отвергъ такое нам'Ьреше и велЪлъ наказать хну- 
томъ того боярскаго сына (Татищева), который въ шутку пустилъ 
ложный слухъ (1488). Однако, спустя года три, слухъ оправдался. 
Андрей ослушался старшаго брата и при одномъ походе Московской 
рати не прислалъ своего полка на помощь; когда послЬ того онъ пр1- 
Ъхалъ въ Москву въ гости къ великому князю, то былъ взятъ подъ 
стражу и потомъ умеръ въ заключеши (1494). Сыновья его также 
подверглись заточению, а уд'Ьлъ взятъ великимъ княземъ. На просьбы 
митрополита объ освобождеши Андрея Иванъ отв^чалъ, что ему жаль 
брата, но что освободить его не можетъ во изб^^жаше будущихъ 
смутъ. Очевидно своимъ характеромъ и своими притязашями Андрей 
Большой бол'Ье другихъ братьевъ казался опасенъ для внутренняго 
СП0К0ЙСТВ1Я въ Московскомъ государстве. Борисъ Волоцкой мирно 
влад4лъ своимъ уд^ломъ до смерти (1497) (••). 

Дал^е, при ИванЪ Ш совершилось окончательное присоединеше 
къ Москве земель Вятской и Пермской, т. -е. обширнаго бассейна 
рекъ Камы, Вятки и Вычегды. Вятчане уже при Василхе Темномъ 
приведены были въ зависимость отъ великаго князя Московскаго; 
но буйная вятская вольница продолжала время отъ времени делать 
судовые грабите льскхе набеги не только на татарскк земли, но и 
на сосед Н1Я М0СК0ВСК1Я владешя, осрбенно на волость Устюжскую. 
Между прочимъ въ 1471 году вятсвхе ушкуйники спустились по Волге 
до самаго Сарая и жестоко его разграбили, пользуясь отсутств1емъ 
золотоордынскаго хана Ахмата. Съ соседними Казанскими Татарами 
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лобитья Псковичей, еще ц'Ьлые полгода оставлялъ у нихъ намост* 
никомъ Ярослава, и только въ феврал:Ь 1477 года, въ виду новой 
войны съ Новогородцами, приказалъ еиу ввгЬхать со всЪмъ своимъ 
дворомъ въ Москву я на его м'Ьсто назначилъ князя Васил1я Ва- 
сильевича Шуйскаго. Посл^^дшй оказался не лучше своего предше- 
ственника, и также отличался пьянствомъ и грабительствами. А 
спустя пять л^тъ, мы снова встр^чаемъ во Пскове Ярослава Ва* 
сйльевича Оболенскаго. Вторичное его нам'Ьстничество ознаменова- 
лось въ особенности волнешями по вопросу о смердахъ. 

Псковск1е смерды или свободное сельское населеше жило на 
земляхъ, принадлежавшихъ не частнымъ влад'Ьльцамъ, а самому гос- 
подину Пскову, и за пользоваше своими участками обложено было 
данями въ пользу псковскаго князя и господина Пскова, а также раз- 
ными натуральными повинностями, наприм^ръ, работами по город- 
скимъ укр&плен1ямъ и т. п. Московская политика, очевидно поль- 
зуясь ст^сненнымъ положешемъ смердовъ, старалась расположить 
ихъ въ свою пользу. НажЬстннкъ великаго князя началъ хлопотать 
о томъ, чтобы освободить смердовъ отъ даней государю Пскову и 
сохранить только дани псковскому князю. Но такъ какъ невозмож- 
но было провести это нам^Ьреше съ помопцю самого в^ча, то на- 
м^стникъ приб^Ьгъ къ грубому обману. При сод^йствш н^которыхъ 
московскихъ сторонниковъ изъ бояръ и съ помопц>ю подкупленнаго 
ларника Ёсифа, вЪдавшаго вечевой архивъ, хранивпийся въТроиц- 
комъ соборе, Ярославъ Васильевичъ тайкомъ вынулъ изъ ларя гра- 
моту, определявшую положеше смердовъ, и подм^нилъ ее новою; 
о чемъ сообщено было и самимъ смердамъ. Посл'Ьдше вдругъ отка- 
зались отъ исполнешя нЪкоторыхъ повинностей и даней; когда же 
ихъ хогЬли уличить на основаши смердьей грамоты, то вм:Ьсто нея въ 
архиве оказалась совершенно другая, подложная. Тогда во Псков'Ь 
произошло сильное волнеше. Народъ съ в'Ьча бросился грабить до- 
ма нЪкоторыхъ старыхъ посадниковъ, заподозр^нныхъ въ составле- 
ши подложныхъ грамотъ. Одного изъ нихъ, по имени Гаврила, ка- 
знили на ъ'кчЬ; трое другихъ, Степанъ Максимовичъ, Леонтхй Ти- 
мофеевичъ и Василхй Коростовой, успбли б^Ьжать въ Москву; ихъ 
заочно приговорили къ смертной казни, и этотъ приговоръ скрепили 
такъ наз. „мертвою грамотой,^ а именье ихъ опечатали. Осужден- 
ный на казнь ларникъ Ёсифъ также усп'Ьлъ бежать. Вожаки непо- 
корныхъ смердовъ были наказаны и брошены въ тюрьму. Самому 
же главному виновнику подлога, т. -е. князю Ярославу, Псковичи не 
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Данничесвш отношешя къ Золотой Орд'Ь еончились. Но дв'6 
главныя ея в^тви, Казань и въ особенности Ерымъ, долго еще не 
давали повоя Мосвовсвому государству и заставляли его тратить 
много силъ на борьбу съ нини. Крымская Орда нова ограничивала 
свои разорительные набеги Югозападною или Литовсвою Русью, 
благодаря дружественнымъ отношешямъ Ивана III въ Менгли- Гирею 
и ихъ общей борьбе съ Золотоордынсвими ханами. Относительно 
Казани Иванъ Ш держался энергической политики, мстя Казанцамъ 
за ихъ набеги и опустошен1Я и стараясь поставить ихъ въ вассаль- 
ный отношешя въ Москв'Ь; для чего пользовался внутренними вазан- 
свями смутами, въ особенности спорами разныхъ царевичей запре- 
столъ. Отсюда видимъ ц^лый рядъ русскихъ походовъ въ ту сторону. 
МосвовсБ1е походы были преимущественно судовые и напоминали 
прежше походы веливихъ внязей Владимхрсвихъ на Камскихъ Болгаръ. 
Обывновенно отряды изъ разныхъ областей спусвались по Волге и ея 
притовамъ въ Нижнему Новгороду н отъ этого сборяаго пунвта уже 
соединенной ратью двигались на Казань. А вонница по прежнему хо- 
дила берегомъ — сввозь земли Мордвы и Черемисовъ. Вообще эти да- 
дек1е походы были сопряжены съ больпгами трудностями и потерями. 
Въ Казани царствовалъ сынъ Махмутека Ибрагимъ. Недоволь- 
ные имъ вазансв1е вельможи вступили въ тайныя сношетая съ его 
дядею Касимомъ, изв'Ьстнымъ мосвовсвимъ слуясилымъ царевичемъ. 
Иванъ Ш далъ ему войсво и послалъ на Казань . Но вазансвхе вель- 
можи обманули Касима, и не соединились съ нимъ. Руссвое войско 
должно было возвращаться домой въ холодную дождливую осень; 
при чемъ овазался тавой недостатовъ въ продовольствш, что, по 
зам^чашю л11тописца, ратниви принуждены были 'Ьсть мясо въ пост- 
ные дни (въ 1467 г.). Походы возобновлялись и въ сл'Ьдуюпце го- 
ды; а въ 1469 году ихъ было два: одинъ весною, другой л^томъ. 
Весеншй походъ расвазанъ въ л'Ьтописяхъ съ разными подробно- 
стями о мужеств'Ь русскихъ отрядовъ, доходивпгахъ до самыхъ стЬнъ 
Казани и разоривпгахъ ея посады, но дЫствовавшихъ безъ должнаго 
единства и потому воротивпхихся безъ решите льнаго успеха. Бол^е 
удаченъ л'Ьтнхй походъ, совершенный подъ начальствомъ 1оанно- ' 
выхъ братьевъ, Юр1я и Андрея Большаго; осажденный ими Ибра- 
гимъ смирился, и выдалъ всЬхъ русскихъ пл'Ьннивовъ, захвачен- 
ныхъ его Татарами въ течете сорова ж^ть. По смерти Ибрагима 
за престо лъ спорили два его сына, отъ разныхъ матерей, Алегамъ 
(собственно Ильгамъ) и Магометъ- Аминь. ПослЪдшй уб'Ьжалъ въ 
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Отяошешя къ Казшпру IV. — Аюксавдръ Бмизоровшъ нбравъ егоеъ Ежеяою Иванов- 
ной. — Неудоводьстви между тестенъ и вятенъ.— Отюжеше 0}1верскихъ князей отъ Лит- 
вы. — Иосковеко-Литовекяя война. — Захватъ гавзейенихъ купцовъ въ Новгород'Ь. — Магистръ 
Пдеттенбергъ и война Иоевовсво- Ливонская . — 11времир1е съ Орденоиъ и Литвою.— Посольет 
сношен]я съ Габсбургахн и другими государями. — Аристотель Ф1оравенти. — Успенсшй 
соборъ и проч1я сооруамн1я. — Иноземные мастера въ Москве. — Вопросъ о бракахъ велико- 
княхей семьи.— Перем'кяа обхохдепя съ бояраии и вл1яше Софьи.— Кончина Ивана Иоло- 
даго.— Придвориня партш.— В%нчан1е внука Дипггр1я и его опала. — Новогородскааересь 
мнимо-хидовствующихъ. — Переходъ ея въ Москву. — Арх1еаископъ Геннад1й.— Соборъ 1490 
г.— 1осифъ Волоцк1й и его Просветитель.— Колебания веливаго князя.— Соборъ 1503 г. 
и вопросы о вдовыхъ священникахъ и монастнрскомъ землевлад'Ьнш.— Казни еретиковъ.— 
Судебникъ 1497 г.— Характеръ и вав^пикше Ивана III Великаго. 

Мы вид^Ь^ш, какъ Литва при Ольгерд^ и ВитовтЬ, овлад^въ зем- 
лями Чернигово-С%верскою и Смоленскою, вошла въ непосредствен- 
нов соседство съ Московскою, И тогда же начались военныя столк- 
новен1я меавду двзгня собирательницами Руси. Литва, пользуясь 
внешнею независимостио, опередила Москву въ д^лЪ этого собира- 
Н1Я, и при первыхъ столкновешдхъ им!Ьла надъ нею некоторый пе- 
рев'&съ. Но мало по малу Московская Русь съ торгествомъ вышла 
изъ труднаго перюда всякаго рода вн^пгаей и внутренней борьбы, 
и вслЪдъ загЬмъ съ ея стороны немедленно начинается наступа- 
тельное движенхе на Русь Литовскую, т.-е. стремлете распростра- 
нить свою объединительную д^Ьятельность на ближайнпя къ себФ 
области этой Руси. 

Уже падеше Великаго Новгорода ясно показало, насколько го- 
сударь Литвы и Польши Казим1ръ 1У уступалъ Московскому госу- 
дарю Ивану Ш въ личной энергш и государственной политик^^. Н%- 
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И БоротынсЕ1е на об^Ь стороны служили съ отчинами, а теперь эти 
наши слуги старые къ нанъ пр1'%хали служить съ своими отчинами, 
такъ они наши слуги". Дал^е, Ка8им1ръ жаловался на обиды ина- 
паден1я пограничныхъ московскихъ людей, на то, что ДимитрШ Во- 
ротынск1й, отъезжая въ Москву, захвати ль н'^Ькоторыя литовсктя во* 
лости и пр. „Свои шкоды (убытки) поминаешь, — отв^тилъ ему 1о- 
аннъ, — а о нашихъ забылъ, сколько нашихъ именитыхъ людей твои 
люди побили. 1&ЗДИЛИ наши люди на поле оберегать христханство 
отъ бусурманства, а твои люди на нихъ напали изъ Мценска, Брян- 
ска и другихъ м^стъ; изъ Мценска же на'Ьзжики перебили сторожей 
нашихъ на Донц^, ограбили сторожей Алексинскихъ, сторожей на 
Шати, изъ Любутска нападали на Алексинъ*'. 

Н'Ьтъ сомнЬтя, что къ отложешю сЬверскихъ князей отъ Литвы 
и переходу на сторону Москвы, кром^^ единов'Ьр1я и единоплемен- 
ности съ последнею, склоняли какъ разный неудовольств1я противъ 
Литовскаго правительства, такъ и искусные подговоры и уб^де- 
Н1Я, шедш1е отъ Московскаго великаго князя. Хорошо изучивъ ха- 
рактеръ своего западнаго сосуда и его нерасположен1е къ реши- 
тельной политик'Ь, 1оаннъ неуклонно продолжалъ д'Ьйствовать въ 
томъ же направлеши. Такимъ образомъ, несмотря на явно враж- 
дебныя отношешя и пограничный драки, до открытой войны дЪло 
не доходило. Казим1ръ ограничивался о^мъ, что возбуждалъ про- 
тивъ Москвы Татаръ Золотоордынскихъ, а 1оаннъ поднималъ на 
Литву Крымскихъ, и мы знаемъ, кашя великая опустошешя въ тЬ 
времена претерпела Литовская Русь отъ его союзника Менгли-Гирея. 

По смерти Казим1ра 1У Цванъ Ш, пользуясь разделен1емъ Литвы 
отъ Польши и зная невоинственный характеръ новаго Литовскаго 
государя Александра Казим1ровича, сталъ действовать еш;е репга- 
тельней, и прямо открылъ военный действ1я; причемъ его воеводы 
отчасти опустошили, отчасти заняли несколько пограничныхъ м^сть. 
Угрожаемая съ одной стороны Москвою, съ другой Брымцами, Литва 
искала средства къ прочному миру. Советники Александра думали 
найти это средство въ брачномъ союзе съ Москвою. Началось сва- 
товство великаго князя Литовскаго за Елену, старшую дочь 1оанна 
отъ Софьи воминишны. Въ Москве отнеслись къ этому сватовству 
благосклойно; но объявили, что прежде долженъ быть заключенъ 
миръ съ уступкою всего пргобретеннаго Московскимъ великимъ кня- 
земъ; а между темъ военныхъ действ1Й не прекраш,али. Мало того, 
въ посольскихъ грамотахъ, отправляемыхъ въ Литву, Московски го- 
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вольствШ. 06% стороны увидади свои надежды обханутыхи: Алек- 
сандръ думалъ съ помощью жены обезпечить свои зенди отъ вся- 
Бихъ притазашй со стороны теста, а 1оаннъ разсчитывалъ посред- 
ствохъ дочери и ея будущихъ д^тей инФть вште на Литов- 
скую Русь. 

Первынъ поводонь къ неудовольствш и жалобанъ послужихъ 
все тотъ же в'Ьроиспов^дный вопросъ, въ которонъ московская рев- 
ность къ правос1ав1Ю натолкну^и^сь на такую же ревность катол1- 
чесвую. 1оаннъ изъявилъ же^шн^е, чтобы для дочери его была по- 
строена особая |,церковь Греческаго закону на переход'Ьхъ подл% 
ея хоромъ", т.»е. при Виленскомъ двор%. Александръ отв^чалъ, 
что по привилепямъ, даннымъ земл% его, онъ обязался не прибав- 
лять въ ней греческихъ церквей, и что въ город'Ь есть близко гре- 
ческая церковь, куда его княгиня можетъ ходить свободно. 1оаннъ 
хогЬлъ, чтобы при Елен'Ь оставалось несколько московскихъ бояръ 
и дЪтей боярскихъ, пока она привыкнеть къ чужой сторонЬ; Алек- 
сандръ вскоре отослалъ ихъ обратно; прнчемъ писалъ тестю: „у насъ, 
слава Богу, слугъ много; есть кому служить нашей великой кня- 
гини^. 1оаннъ оскорблялся подобными отв'Ьтами, и продолжалъ на- 
стаивать на построенш особой придворной церкви, но безъусп^пгао. 
Этого мало; до великаго князя Московскаго доходитъ слухъ, что 
его зять, подчиняясь внушешямъ папы Александра У1, началъ по- 
нуждать свою супругу къ переходу въ католичество. 1оаннъ посы- 
лаетъ сказать дочери, что пусть лучше она пострадаетъ и приметь 
смерть, ч^мъ измЪнитъ православ1Ю. 

Къ симъ неудовольств1ямъ присоединились пререкашя о титуле; 
такъ какъ Александръ въ посольскихъ грамотахъ не хотЪлъ писать 
тестя государемъ всея Руси. А 1оаннъ не иснолнялъ просьбы зятя 
помирить его съ Менгли-Гиреемъ Крымскимъ и Стефаномъ Мол- 
давскимъ. На границахъ продолжались враждебный столкновен1я 
между жителями об'Ьихъ странъ, продолжались переходы людей изъ 
литовскаго подданства въ московское и захваты Литовскихъ вла- 
д:Ьшй. Александръ, очевидно, въ государственной политике былъ 
еще ниже своего отца, и далъ волю проискамъ католическаго ду- 
ховенства для разныхъ прит^снешй православной церкви. По край- 
ней мЬрЪ одинъ изъ князей Б^льскихъ, остававшихся въ литов- 
скомъ подданств'Ь, Семенъ Ивановичъ (брать помянутаго выше ве- 
дора Б^льскаго), въ 1499 г. перешель въ московскую службу, ссы- 
лаясь прямо на притЪснен1я православ1я и понуждешя къ перемЬнФ 
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Въ 1494 году въ Ревел* , не снесясь съруссвикъ правите льствокъ, 
казнили двухъ руссвихъ купцовъ; одного за подделку монеты сва- 
рили въ котл*, а другаго за содомсвхй гр^хъ сожгли живаго. На 
жалобы другихъ Руссвихъ нротивъ тавихъ жестовостей, вто-то изъ 
Ревелъцевъ отв'Ьчалъ: „ны бы сожгли и вашего князя, еслибы онъ 
у насъ сд'к[алъ тоже". Узнавъ о томъ, Иванъ Ш сильно разгне- 
вался; по словамъ н'Ькедкаго летописца, онъ будто бы бросилъ 
свой посохъ на землю и, поднявъ руви къ небу, воскливнулъ: 
„Отомсти, Господи, и разсуди мое д-бло!" Кавъ бы то ни было, ве- 
лив1й внязь потребовалъ выдачи ревельскихъ судей и, получивъ 
отвазъ, велЬлъ схватить въ Новгород'^ вс^хъ ганзейсвихъ вупдовъ, 
числомъ 49, и посадить въ тюрьмы, а ихъ гостинные дворы, лав- 
ви и цервви запереть, вс* товары отобрать на себя. Три года 
н{1мецв1е вупцы томились въ тюрьмахъ, нова ходатайству ган- 
зейсвихъ и ливонсвихъ пословъ удалось освободить ихъ; но то- 
вары имъ не были возвращены. Этотъ жесток1й поступовъ нанесъ 
ударъ торгов л'& Веливаго Новгорода съ Ганзою; ея вонтора тамъ уже 
не была возстановлена въ прежнемъ вид'Ь. Не надобно однаво усмат- 
ривать въ этомъ событ1и одно случайное проявлеше личнаго само- 
власт1я. Помянутый поступовъ Ревельсвихъ властей могъ послужить 
тольво поводомъ, а причины были иныя. Во-первыхъ, Иванъ давно 
уже гневался на высовом^рЕе Ливонсвихъ Н'Ьмцевъ, на ихъ обиды 
великовняя№Свимъ посламъ, 'Ьздивпгамъ чрезъ ихъ земли въ Герма- 
н1ю и Итал1ю, на разныя притЪснетя новогорбдсвимъ вупцамъ и 
грабежи, чинимыя имъ на мор* отъ морсвихъ разбойнивовъ. Во-вто- 
рыхъ, въ это именно время 1оаннъ завлючилъ союзъ съ Датсвимъ 
воролемъ нротивъ Швещи; а Ганзейсв1й союзъ былъ врагомъ Даши 
и дерасалъ сторону Шведовъ. Навонецъ, 1оаннъ не думалъ собствен- 
но о превращеши торговли Россш съ Н'Ьмцами; но онъ хот^лъ 
уничтожить монополию Ганзы и завести снопгешя Россш съ Гер- 
машей и Западной Европой на бол^е пгаровихъ основашяхъ. Посл^д^ 
нее им^емъ право заключать изъ всего образа д'ЬйствШ Ивана Ш, 
привывшаго поступать въ политив^ обдуманно и осторожно. 

Во глав'Ь Ливонсваго Ордена оволо того времени сталъ новый 
ландмейстеръ , молодой, энергичный и даровитый Вальтеръ фонъ 
Пжеттенбергъ. Онъ съум^лъ водворить внутреншй миръ въ Ливоти, 
утипшвъ вражду между Орденсвимъ рыцарствомъ съ одной стороны, ду- 
ховенствомъ и городомъ Ригою— съ другой, и вновь оживи лъ упад аюпцй 
воинственный духъ своего Ордена. Онъ ясно понималъ веливую опае- 
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ность, грозившую самостоятельности посл:Ьдняго со стороны все бол^е 
усиливающагося Мосвовскаго государства, которое посхЬ прнсоедине- 
шя Новгорода сд^^ладось уже непосредственнымъ сос^^до]гь Ливоши. 
Между тЬмъ Бакъ Иванъ въ союзЪ съ Датскимъ королехъ воевалъ 
Шведовъ и его полки опустошали Финляндаю, Плеттенбергъ тщетно 
просилъ о помощи противъ Москвы у Прусскаго Ордена, у Гернан- 
сваго императора и Ганзейсваго союза. Онъ долженъ быль ожцдатъ 
удобнаго случая, чтобы отомстить Ивану Ш за помянутое наснл1е, 
учиненное надъ Н:Ьмецкими купцами. Этотъ случай представвлся, 
когда открылась Московско-Литовская война. ЛивонсвШ магистръ 
заключилъ союзъ съ Алевсандромъ Литовскимъ и началъ враждеб- 
ный д:Ьйств1я тЪмъ, что вел^лъ схватить и пограбить многихъ псков- 
скихъ купцовъ въ Юрьев^^. Велик1й князь прислалъ войско на по- 
мощь Псковичамъ. Встр^Ьча ихъ съ Плеттенбергомъ произошла не- 
далеко отъ Изборска въ август:^ 1501 года. Н^мцы были многочис- 
ленн:Ье, но благодаря своимъ пушкамъ и искусству своего вощдя, 
они одержали полную поб:Ьду. Отбитые затЬмъ отъ Изборска побе- 
дители ограничились взят1емъ и разорешемъ города Острова, опу- 
стошешомъ ближнихъ волостей, и отступили всл^дствхе открывше- 
гося между ними смертельнаго вроваваго поноса. Русскхе въ свою 
очередь вторглись въ Ливон1ю и страшно опустошили страну почти до 
самаго Ревеля, обходя крЬпкхе замки, въ которыхъ заперлись рыцари. 
Въ слЪдующемъ году Плеттенбергъ снова вступилъ въ псковсше 
пред:Ьлы и осадилъ самый городъ Псковъ. На помоиц> Псковичамъ 
явились мосвовсв1е воеводы Дашилъ Щеня и князь Василхй Шуйсшй. 
НАмцы отступили; недалеко отъ Пскова Руссв1е ихъ настигли и овру- 
жилн; но опять искусство и энерпя Плеттенберга, съ помопцю пу- 
шехЪу одержали верхъ надъ бол^Ье многочисленными, но нестройны- 
ми* полками московскими. Однако этими двумя поб'Ьдами, подъ Избор- 
^ схохъ и подъ Псковомъ, онъ ус1гЬлъ только отстоять пока существо- 
ваше Ордена и, когда союзникъ его Александръ склонился къ миру, 
то и магистръ, истощенный неравною борьбою, поспЬпшлъ вступить 
ю переговоры и отпустить на свободу задержанныхъ псковсвихъ 
купцовъ ыйстк съ ихъ имуществомъ. Заключенный въ 1503 году 
Шфъ съ Мосввою, повидимому, былъ не особенно выгод енъ для Ли- 
вонш: между прочимъ по этому миру Юрьевск1й или Дерптск1й епи- 
€^т ивовь обявался платить старую дань русскнмъ князьямъ и сохра- 
дославши церкви въ Юрьеве. Зд'Ьсь было еще много русскихъ 
ъ по часть города носила назван1е „Русскаго конца''. 
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Александръ Литовсшй по смерти своего брата Яна Альбрехта 
быль выбранъ на ПольскШ нрестолъ (1501). Такимъ образомъ снова 
Литва и Польша соединились подъ одною короною; ибо Поляки 
пользовались всявижъ удобнымъ случаекъ вовстановить и укрепить 
ПольсБО-Литовскую ушю. Однако и теперь Польша не приняла д'Ь- 
ятельнаго участхя въ войне съ Москвою, и Александръ, несмотря 
на усп^^хи своего союзника, Ливонскаго Ордена, вступилъ въ пере- 
говоры съ тестемъ. Посл'Ь многихъ взаимныхъ препирательствъ, 
почти одновременно съ Орденомъ, Литва заключила шестил^Ьтнее 
перемир1е съ Москвою. За последнею осталась большая часть за- 
воеванныхъ ею областей и до 20 городовъ, каковы: Черниговъ, 
Стародубъ, Путивль, Новгородъ С'ЬверскШ, Гомель, Любечъ, Труб- 
чевскъ, Брянсхъ, Мценскъ, Любутскъ, Дорогобужъ и пр. При заклю- 
чеши договора 1оаннъ снова и настоятельно требовалъ отъ зятя, 
чтобы тотъ не принуждалъ его дочери къ перем^Ьн^ в'Ьры, постро- 
илъ бы ей особую придворную церковь и приставилъ къ ней слугъ 
и слуясанокъ правое лавныхъ. Тяжело было положеше Елены во 
время войны между ея отцомъ и мужемъ. Отецъ посылалъ тайные 
наказы, сов^Ьты, запросы. Елена не разъ отв^^чала, что она не тер- 
пить никакихъ прит^снешй въ своей в'ЬрЪ, умоляла отца ради нея 
помириться скорее съ Александромъ, и очевидно заступалась за 
мужа. 1оаннъ упрекаетъ свою дочь въ скрытности отъ него, и пи- 
шетъ, что ему очень хорошо изв^^стно, какъ ее стараются склонить 
къ переходу въ латинство. Съ другой стороны при дворЪ ея мужа 
подозрительно и недружелюбно смотрели на эту Московскую кня- 
гиню, которая, вопреки расчетамъ, не принесла съ собою прочнаго 
мира и обезпечетя отъ захватовъ безпокойнаго сосуда, и притомъ 
упорно держалась 'своего греческаго обряда, слывшаго въ устахъ 
латинскаго духовенства схизмою (^•'). 

Свергнувъ постыдное Татарское иго и объединивъ большую часть 
Руси въ одно сильное государство, естественно Московсюй великхй 
князь постарался занять подобающее ему м^сто въ семь^Ь европей- 
скихъ государей. Онъ вошелъ въ д&ггельныя дипломатичесшя или 
посольск1я сношенк не съ одними своими сос^^дями, но и съ дру- 
гими монархами, въ особенности съ тЪми, у которыхъ оказывался 
съ нимъ какой-либо обпцй интересъ. Сношешя эти устроились гЬмъ 
легче, что усиливающееся Московское государство въ то время не- 
вольно стало обращать на себя внимаше Европы и некоторые госу- 
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го«:ио,1,1ря м»г.о;1да х.гчрыл Л2«;.:лазял':я зоинскнога пулвигазга въ 
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*/•>» стран/ ал. ет»:лсаь п•^^ти не.^аБИ«!Имо& дергавы. Ыванъ Ш за- 
ключилъ съ нихъ не только гюлитич«(:к1Й, но и родственный союзъ. 
аигнивъ своего старшаго сына Ивана на дочери Стефана. Елен'Ь. 
Ьщв болАе усерднымъ согхшикохъ МосковсБаго государя нротивъ 
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сбШ государь воспользовался пфвымъ удобнымъ предлогонъ, чтобы 
отправить Бъ нему дружественную грамоту. Предлогомъ этимъ по- 
служили обиды и прит:Ьснешя, воторыя тершЬли русск1е торговцы 
БЪ Азов^ и Еаф'Ь и всл:Ьдств1е которыхъ они почти перестали туда 
']^здить. Изъ помянутаго выше путешеств1я Еонтарини мы вид'Ьли, 
что Иванъ Ш обменялся посольствомъ и съ персидсвимъ шахомъ 
Узунъ-Гассаномъ, съ воторымъ им^лъ общими непр1ятелямн Золото- 
ордынсвихъ хановъ. 

Въ особенности любопытны завязавппяся при Иван'Ь Ш сноше- 
шя съ ГабсбургсБимъ домомъ, возсЬдавшцмъ тогда на император- 
СБОМЪ Германсвомъ престоле. Починъ этихъ сношешй принадлежалъ 
самимъ Габсбургамъ, которые ради собственныхъ политическихъ 
интересовъ обратили внимаше на возраставшую Московскую дер- 
жаву. Сначала пр11^халъ въ Москву рыцарь Николай Поппель подъ 
видомъ простаго путешественника, но съ рекомендательною грамо- 
тою отъ императора Фридриха Щ (въ 1486 г.). Въ Москве приняли 
его холодно, опасаясь какого-либо пшюнства со стороны польсваго 
правительства. Года черезъ три тотъ же Поппель вновь прнбылъ 
въ Москву, но уже въ качеств'Ь императорскаго посла. Тутъ онъ 
сообпщлъ, будто въ Гермаши до перваго его путешеств1я считали 
Московскаго князя подвластнымъ Польскому королю, не зная того, 
что онъ сильнее и богаче сего посл^дняго и располагаетъ влад'Ь- 
шями гораздо бол^е обширными. Выходило такъ, что только онъ, 
Поппель, раскрылъ глаза Шмцамъ на Россш. ЗагЬмъ посолъ но- 
же лалъ говорить съ великимъ княвемъ наедин^^, но получилъ от- 
казъ, и на первой ауд1енщи долженъ былъ вести свои р^чи передъ 
боярами, а на второй 1оаннъ слушалъ его, н'Ьсколько отступя отъ 
бояръ; при семъ дьякъ ведоръ Курицынъ заоисывалъ посольск1Я 
рЬчи. Р^чи эти заключались, во-первыхъ, въ сватовстве племянника 
императора маркграфа Баденскаго за одну изъ дочерей великаго 
князя, а, во-вторыхъ, въ предложеши хлопотать передъ императо- 
ромъ о королевскомъ титуле для Ивана. Свое предложеше посолъ 
особенно просилъ сохранить въ тайн'Ь, въ виду того противодМ- 
ств1я, какое это д^ло ножетъ встретить со стороны польскаго ко- 
роля. ВеликШ князь прямо отклонилъ всякхе переговоры о титуле, 
отв'Ьтмвъ, что онъ государь на своей землЪ Бож1ей милост1ю отъ 
своихъ прародителей и постановлен1я ни отъ к«го нм:Ьть не хочетъ. 
На просьбу посла показать ему великую княжну также отв:Ьчалъ 
отказомъ, говоря: ,у насъ нЪтъ такого обычая, чтобы рдн^е дЪда 
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поЕазывать дочерей*'. Всвор'Ё Иванъ отправилъ къ жкператорт 
дриху и сыну его Максимильяну, королю Рижскоку, собственвжго 
посла, именно грека Юр1я Траханьота. ПослЪдшй жкАхь поручеше 
отклонить сватовство маркграфа Баденскаго, ссылаясь на то, что онь 
с.1ишконъ незначительный влад^Ьтель въ сравнешн съ тахикъ вели- 
кинъ государемъ, каковъ Московсшй, находявшйся въ родствЪ съ 
иосл'Ьднини Визант1йскими императорами. Вм:Ьсто того Траханьотъ 
должс.нъ былъ завязать переговоры о брак'Ь самого МаЕснюиьянж 
на дочери великаго князя, но съ непрем:Ьннымъ условгемъ, что она 
останется пъ греческомъ закоя'Ь, будетъ им^Ьть при себ'Ь православ- 
ную церковь и своихъ священниковъ. Австр1йск1й дворъ кавъ будто 
бы очень охотно встр'Ьтилъ мысль объ этомъ брак^. Онъ еще не- 
сколько ])анъ обм'Ьнялся посольствами съ Мосвовскимъ дворояь. 
11(1 и(*.ко|/Ь Максимильянъ обручился на герцогин'Ь Бретанской. 
Тогда же выяснилось, что онъ желаетъ только им^ть отъ 1оаняа 
помопм*, противъ ихъ общаго недруга Польскаго короля, въ досп- 
жеяш Венгерской короны посл'Ь Матвея Еорвина; а такъ вакъ эта 
ко]Юна перешла въ руки Базим1рова сына Владислава, то сношешя 
Московскаго двора съ Австр1йскимъ на некоторое время преврати- 
лись. Въ конце 1оаннова княжен1Я императоръ Максимильянъ при- 
слалъ къ нему просить б^лыхъ кречетовъ, которыхъ и полу- 
чнлъ (*••). 

Въ своихъ снопгешяхъ съ европейскими державами Иванъ Ш 
пользовался некоторыми греко-итальянскими выходцами, состояв- 
шими въ русской службе, знакомыми съ языкомъ и обычаями ино- 
земными, каковы въ особенности помянутый грекъ ЮрШ Траханьотъ, 
а также Иванъ и Антоши Фрязины, ездивпие послами въ Римъ и 
Венещю. Впрочемъ подъ руководствомъ великаго князя скоро обра- 
зовалась и собственная русская школа дипломатовъ въ среде мо- 
сховсвихъ бояръ и дьяковъ. Изъ нихъ наиболее выдавался дьякъ 
вехорь Курицынъ, ездивппй посломъ въ Венгрхю. Повидимому въ 
это врежс начала вырабатываться та дипломатическая система, ко- 
торая потохъ долго сохранялась въ Московсвомъ государстве. Она 
состояла въ томъ, что мосвовсюе послы получали точно состав Лен- 
ине ЕАкавы или наставлешя вакъ держать себя и заранее сочинен- 
ное йтв^ча на предполагавппеся вопросы; вне этихъ вопросовъ и 
оп§тов9 не допускались для нихъ никакхе политическ1е разговоры; 
^ле$ ^Д^^Т^ они отзывались неведешемъ. Они должны были тща- 
ЩЛ§^ ^ц^цблюдать титулъ и вообще охранять честь и достоинство 
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своего государя. Иноземныа посольства въ Мосвв'Ь, въ свою очередь, 
подъ предлогомъ почета и лопечешя, окружались пристава]ш и 
стражею, и подвергались иногда такому строгому надзору, который 
походилъ на лишеше свобод^. 

Бро]гЬ политическихъ цЪлей, Иванъ Ш въ сношешяхъ съ евро- 
пейскими государствами пресл^довалъ и ц'Ьли чисто правтичесв1я: 
онъ постоянно хлопоталъ о вызове въ Росс1ю разнаго рода маете- 
ровъ и ремесленниковъ, съ помопцю которыхъ воздвигалъ крепости, 
храмы и дворцовый здашя, лилъ пушки, чеканилъ монету и т. п. 
Мастера зти вызывались по преимуществу изъ той страны, которая 
славилась ими и въ которой тогда происходило Возрождеше наукъ 
и искусствъ. Наибольшую изв'Ьстность получилъ Аристотель Ф1ора- 
венти, строитель главной московской святыни, т.-е. Успенскаго 
собора. 

Заботы монарховъ объ украшеши и распространеши своей сто- 
лицы суть общее явлете въ исторш. Усиливая и возвышая Москов- 
скую державу, Иванъ Ш естественно хлопоталъ о возведенш проч- 
ныхъ красивыхъ здашй въ своемъ стольномъ город:Ь н объ его 
лучшемъ украшеши. Начали съ соборнаго храма. Ностроенный Ка- 
литою, Успенск1й соборъ сд'Ьлался уже т^Ьсенъ для такого города 
какъ Москва; при томъ- онъ такъ усп^Ьлъ обветшать, что грозилъ 
разрушетемъ, и своды его пришлось подпирать толстыми деревян- 
ными столбами. Митрополитъ Филиппъ въ 1472 году призвалъ двухъ 
московскихъ мастеровъ, Кривцова и Мышкина, и поручилъ имъ, 
разрупгавъ старый храмъ, на его жЬстЬ соорудить новый, бол^е 
обпгарный и совершенно подобный Владим1рскому Успенскому со- 
бору, который предо лжалъ составлять красу и удивлеше Север- 
ной Руси. На ностроете новой церкви митрополитъ учредилъ обя- 
зательный денежный сборъ съ московскихъ священниковъ и мо- 
настырей, а бояре и купцы давали по своему усердш. Соборъ за- 
ложили еще ббльшихъ разм:Ьровъ, ч^мъ Владим1рск1й; а посреди, 
его построили временную деревянную церковь, въ которой совер- 
шалось богослужеше; въ ней же происходило брачное в^нчаше 
Ивана Ш съ Софьей Палеологъ. Спустя два года, при новомъ ми- 
трополитЬ Геронт1Ъ, когда здате уже доведено было до сводовъ, 
вдругъ часть его обрушилась. Причиною этого несчаст1я было не- 
искусство каменныхъ мастеровъ: внутрь сгЬнъ они сыпали мелк1й 
камень и заливали его известью^ но посл'Ьднюю растворяли съ 
пескомъ жидко, не клеевито; отчего и ст:Ьны не получили надле- 
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ныхъ столпа: два алтарныхъ и два посреди церкви; а въ Москов- 
скохъ по его длин^ понадобилось шесть столповъ; изъ нихъ два 
алтарныхъ сохранили свою четырехгранную форму; а четыре осталь- 
ные получили форму круглую, дотол:Ь въ русскихъ храмахъ не- 
обычную. Число главъ тоже пять какъ и во Владим1р:Ь; но тамъ 
три алтарныхъ выступа, а въ Москве пять. Въ алтаре за престо- 
ломъ, надъ митрополичьнмъ м^томъ, Аристотель выс^къ на камн% 
крестъ продолговатой латинской формы; но митрополитъ потомъ 
вел^лъ его стесать. Наружный украшен1я Московскаго собора ока- 
зались гораздо проще и б^дн^е Владим1рскаго. (Сохранились только 
€Л!Ьды пояса изъ небольшпхъ колонокъ съ арками). Очевидно Арис- 
тотель ум^^1ъ хорошо и прочно строить, но не быль искусенъ въ 
орнаментащи. О прочной постройк^Ь храма свидетельству етъ его 
бол'Ье ч^мъ четырехсотл:Ьтнее незыблемое существоваше. И онъ 
недаромъ получилъ значеше московскаго паллад1ума, или главной 
святыни. Это значеше укр'Ьплено несколькими знаменитыми икона- 
ми, собранными сюда изъ разныхъ частей Руси. Между ними главное 
м^сто занимаютъ: икона Всемилостиваго Спаса, по предашю на- 
писанная императоромъ Мануиломъ, перенесенная изъ Новгорода 
Иваномъ Ш и помещенная по правую сторону Царскихъ вратъ, а по 
левую сторону известная икона Владим1рекой Богоматери, перене- 
сенная изъ Владим1ра во время Тамерланова нашествхя при Васил1е 
Дмитр1евиче. 

Кроме Успенскато собора, Иванъ Ш заново переделалъ придвор- 
ный Благовещенске соборъ; а въ конце своего княжешя велелъ 
разобрать и вновь построить въ большемъ размере АрхангельскШ, 
служивпий усыпальницею Московскихъ князей и сделавпийся для 
того уже теснымъ. 

Рядомъ съ этими соборами Делишй князь, по примеру другихъ 
европейскихъ государей, озаботился и для собственнаго пребыван]я 
воздвигнуть красивый каменный теремъ или дворецъ; онъ былъ за- 
ложенъ после страшнаго пожара, испепелившаго большую часть Мос- 
квы (въ 1493 г.). Бще прежде того на своемъ княжемъ дворе онъ 
построилъ обширную, светлую каменную палату, которая впослед- 
ствш отъ своихъ граненыхъ снаружи стбнъ получила названье Гра- 
новитой. Она назначалась для торжественныхъ прьемовъ, особенно 
иноземныхъ пословъ, и сохранилась до нашего времени. Подражая 
государю, митрополитъ, некоторые бояре и богатые люди по- 
строили себе также каменные домы, напримеръ бояринъ Васил1Й 
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^и\,1р]^1\нпч, Об|1да1*цъ н блнжи1Й государевъ 

111М11К1Й кил'ль им'ксто старыхъ дубовыхъ стЬяъ 

мог.троил'!. кимтшыл вубчатыя съ башняш ил1 

нЬкотормии бшпиими провгдоны ивъ Кремля под 

ЦНИИ нг Могки'Ь рЬкк дли снабженш водою 

поггройнЬ '|1тихъ ггкн'ь старый Кремль быль расшкрскк. «ш ^тпйшл 

Пшмнииой; нд'Ьсь поликуй киязь прикавалъ снес1В двврв х 

игриии, чтобы оставить свободное пространство неххт Шскха: 

1(|1М1лг11'|.; на сУП^мъ и|н>с.т|М1иств'Ь быль равведенъ 

рлйимНн иогШкаго кипим однако не обошлось безъ ропот: 

«уноинмп .11|ци оыли недовольны гЬмъ, что переста 

1М1'||М1Иоти.1н п|н1Х'ь пог|н<)оиныхъ при нихъ покойнжко 

К1М-1Н 11мн«ммч1и ои.1н иа городъ на Доро1юмиловское кдаи^шцв. Не 

огрнничнпапсь с1н>лниок>. Ннаиг воздвш'алъ каменным жрг&костх 1 мь 

ч.ругнчь гиридих'ь; между Н1н)чим1- оиъ построилъ новым камнгашг 

ггЬмы н'ь 11о11оп)|н>дско!«'ь крмл'Ь на ста]юй основе. 

ПгЬ штиЬйипц киченныя сооружешя исполнены были п»хъ р«^ 
аоио.ктиоч'ь ииоиочных'Ь мнстеровъ, особенно итальянскмх'&, 
кроиЬ Лрнгии^.ш: Марко. Ан1Ч)И'ь и 11ет1)Ъ, нзв1Ьстные подъ 
имоиомь Ф|ии1ипм\'ь. т,-е. Итальянцевъ» Ллевпзъ (строител» Ере: 
сииго диорца) и др. НяЬстЬ сь подобными художниками про 
тогда нь России п сичый стиль Воз1Ю2к,ген1я; въ храмовохъ воле- 
гтиЬ оиь 1П1И.1С11 идЬсь 1гь сосдниен1И съ ирежнимъ Визанпйско-рус- 
скинь П'Н.и^И'Ь. Что же касаспи! до церковной живописи, то она 
нсицЬ.ю остшт.шсь пь рукам» русскнхь нкошшхъ мастеровъ: между 
иослЬгиими славились пь :»ту 1>иоху ;иоиис1й ыконникь и его това- 
ри1Ц11 нои'ь '1*ииоое11. )1ро1сь и Коня^ Ими в-кроятяо начато было 
ииутрпиим' рксиисаню Усиенскаго собора; но крайней жкрЬ нзв*- 
С1М41, чюиим иаиисмлн на алтарной и|нч^рагЬ „Денсусъ съ праздники 
и пророки**. Ононмоио Оыло 1)'1ч> виттреннее {>асписаше уже при сыиЬ 
и прноимиЦ'Ь Инина III. 

Крии'Ь иниинным! сооружеп1й, наемные итальянсие мастера ис- 
1М1.4НИ1И топа и раинып друс1я 1>аботы, въ особенности лили пушки 
и чвкммиш моиоту. Такъ Ф)ш:тиъ Иавлинъ Дебосисъ слилъ боль- 
'Пую ну тку. «I к»»тороП л1г1Ч)инсоиъ русский счелъ нужнымъ упомянуть 
(иод'Ь 14МН С). Л помянутый выше Иванъ Фрязинъ прямо названъ 
И1. Л'Ьтоннсп яДоножннкъ'', т.-с. чеванашкь монеты. Изв'Ьстный Аря- 
СТ0т«*ль бмлъ не'1Ч)лько иодч1Й и инженсръ, по также лилъ пушки, 
Жодонола и чеканнль монету. Мы вндЬли, что онъ въ походахъ 
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Ивана Ш на Новгородъ и Тверь строилъ хостъ на судахъ и^прав- 
лялъ осадной артиллерхей. Кро]гЬ того на н^Ькоторыхъ серебряныхъ 
деньгахъ того времени встречается подпись съ иненемъ Аг181о(е1е8. 
Дотоле драгоц'Ьнные металлы не разрабатывались въ Россш и по- 
лучались путемъ торговли, а серебро отчасти въ видЪ дани или по- 
средствомъ м^ны съ Пр1уральскихъ инородцевъ. Иванъ Васильевичъ, 
желая добывать собственное золото и серебро, вызвалъ для того изъ 
Гермаши двухъ св'Ьдущихъ №мцевъ, и они нашли серебряныя и 
м^дныя руды въ Печерскомъ вра'Ь на рЪв'Ь Цыльм^ (въ 1491 г.). 
Кажется, съ того времени стали въ Москве чеканить монету изъ 
собственнаго серебра. 

Хотя наибол^^е известные художники, приглашенные Иваномъ на 
московскую службу, были Итальянцы; однако числомъ ихъ далеко 
превышали жившхе въ Москве нЪмецкхе мастера, которые отчасти 
были вызваны изъ Герман1и, а отчасти могли вы:Ьзжать сюда изъ 
Лнвонш, Пруссш и западнорусскихъ городовъ, гд^ издавна встре- 
чается много НЪмцевъ. Любопытно следующее изв^спе. Когда въ 
1494 году въ Москву прибыло посольство отъ Ганзейскихъ городовъ 
съ жалобами на прит!Ьснен1я, чинимыя ихъ вупцамъ въ Новгороде, 
то Греки, ездивппе отъ великаго князя послами за море, предъявили 
искъ съ ревельскаго посла за насильственное задержаше и убытки, 
причиненные имъ въ Ревеле, на сумму 360 золотыхъ. Немецк1е ма- 
стера, живппе въ Москве, сначала поручились за ревельскаго по- 
сла, а потомъ ссудили ему эту сумму, чтобы избавить его отъ даль- 
нейшаго преследовашя Грековъ. Ясно, что уже тогда въ Москве* 
суп1;ествовала значительная немецкая колошя; въ ея среде кроме 
ремесленниковъ были и лекаря. 

Призываемые въ Москву мастера конечно помогли развитш 
здесь разнаго рода художественныхъ и ремесленныхъ издел1й, къ 
которымъ такъ способно Великорусское племя. Очевидно въ эту 
эпоху еш;е более стало развиваться въ Москве и искусство вы- 
делывать вещи изъ драгоценныхъ металловъ, особенно изъ серебра 
подъ чершю. Контарини, между прочимъ, встретилъ здесь одного 
золотыхъ делъ мастера, по имени Трифона, Катарскаго уроженца', 
который работалъ прекрасные сосуды для великаго князя. Чары и 
сосуды московскаго чекана уже славились у соседнихъ владетелей 
татарсвихъ; о чемъ свидетельствуетъ следу юш,ая просьба Менгли- 
Гирея, изложенная имъ въ одной посольской грамоте къ Ивану Ва- 
сильевичу: „Мисюрсшй султанъ прислалъ шатеръ писаный и шитый, 
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насл:Ьдника, который при этомъ получалъ великокнджесшй титулъ. 
В:Ьроятно Москва имЪла въ виДу прим']^ръ Внзантш, гд:Ь иногда им- 
ператоръ им^лъ соправителя въ лиц'Ь брата или сына, пользовав- 
шагося одинаковыиъ титуломъ. Иванъ Молодой уже принималъ д'Ь- 
ягельное участ1е въ д^лахъ государственныхъ и воинскихъ похо- 
дахъ. Впрочемъ помянутый Еонтарини замЬ^етъ, будто Иванъ Ва- 
(жльевичъ не особенно жаловалъ сына за как1я-то дурныя наклон- 
ности. Ему было 32 года отъ роду, когда онъ занемогъ ломотою 
въ ногахъ (которую л:Ьтопись называетъ камчуюмь). Въ числ^ вы- 
званныхъ иноземныхъ мастеровъ тогда въ службе великаго князя 
находился кЬкто Леонъ, родомъ Жидовинъ. Онъ началъ лечить 
Ивана Ивановича, и за его выздоровлеше поручился великому князю 
собственною головою. Больному онъ давалъ пить какое-то зелье 
(траву) и прикладывалъ ему склянки съ горячею водою. Но очевид- 
но самоуверенность его не соотв'Ьтствовала его искусству. Ивану 
Молодому отъ этого л'Ьчен1я сд:Ьлалось хуже, и онъ умеръ (1490 г.). 
Велик1й князь вел^лъ посадить Леона подъ стражу, и, когда окон- 
чились сорочины или шестинедельный срокъ по смерти сына, при- 
казалъ казнить несчастнаго лекаря. Ему отрубили голову на Бол- 
вановке. 

Замечательно, что ато былъ не первый иноземный лекарь, по- 
плативппйся тогда своею головою всл^дствхе неудачнаго л^четя. 
За пять летъ до означеннаго случая, въ Москве захворалъ служи- 
лый татарск1й царевичъ Еаракачъ. Его взялся лечить немецкШ врачъ 
Антонъ; но не вылечилъ. Врача обвинили, будто онъ намеренно умо- 
рилъ больнаго-. Велик1й князь выдалъ лекаря сыну Каракачеву. Та- 
таринъ хотелъ было отпустить его за денежный выкупъ; но Иванъ 
Васильевичъ не дозволилъ. Тогда Татары подъ Москворецкимъ мо- 
стомъ на льду реки зарезали Антона ножомъ „какъ овцу*', по вы- 
ражешю летописца. Такая варварская расправа напугала другихъ 
иноземцевъ; между прочимъ Аристотель Фюравенти хотелъ было 
уехать изъ Москвы. И тутъ Иванъ Ш поступи ль какъ настояпцй 
деспотъ; онъ приказалъ посадить Аристотеля подъ стражу, и такимъ 
образомъ насильно удержалъ его въ своей службе. 

Иванъ Молодой оставилъ после себя малолетняго сына Димитр1я 
отъ своей супруги Елены, дочери Молдавскаго господаря. Но Иванъ 
Васильевичъ имелъ отъ Софьи сына Васил1Я (родившагося въ 1479 г.). 
Естественно возникъ вопросъ: кому изъ нихъ быть наследникомъ 
великаго князя? Софья конечно хлопотала о назначеши Васил1я. На 



лглн^ и т :злА внттря 



-п «"гг!*!!? тах^гхпе^ I л^езшж зоппзя о старшннспгЬ. Казаюсь 
^, :т«< -ЫА:лге- «иитетто. т^мшшк^ за старнят, должно былотажже 
-пшзг!> -«пнет ;да:кха. »1з&в>. ши)борогь, оно стало поддержи- 
1гь . иягппи -.■•* ах5 Нлзг: очевидно ттгь дЫствовало яерас- 
-•^|.»«к;::*(|^ ":» ^ьз. :«гп>оон. ась (Зыло сказано, пряпнсывали то- 
;г1»«*«г!>*л« > 41оащ!Р91н 1еднваго кказн съ своннн боярами. Ъе- 
л«.:*.•^^^^^(^н^^ гъ 1ГЧ [тм^тятл^гь ю того, что ее даже обвинял 
:> п«ш»^^*1и« 1в;к1а Чол.о1агг«. ^ стороне Софья я Васял1я ян 
1Л!1«ь V .(?« 1г«!Г9« 'ххтяьаз. & зяеяно часть д^тей боярсвяхъ и 
>с;«^.. л'.* ч;иго*ь. [взяъ III Т1>ле«>ался яеждт вятяояъ и сыяояъ. 
^^^;>« •« 1» гй<г«ч.-д. »:т<* шнвкгржеяяы: ВасялЁя подговарнвають 
.^. .^31 ь^ -«*» (о%.^?ы. :;15Л»Т9?^ "аану въ Вологд'Ь я Ы^лозерсвА 
>х •ч**^ :н/^1«* •»ц«'«1няк;1 цсигпня. Доиесля тажже на Софью, 
> .с>1 ^•^XVШ^ *р«^?1яг5> »акхя-то ляш бабы съ зельеяъ. 
!^и> -«и-^А(/ -ао1*«н«»алс:1. 1 1озложядъ опалт ИВ сына н жеяу. 

.4. -ЧЧ1..4 и> 'Ж1^ с•«^•п'^т^':^ «.*ъ нею яача жиги въ береже* 
..I .. ;и<1. а ч:^н^?> пчвал 1о_с^ отражею. Шестеро язъ его ого- 
• .чо » чч - ч'^»«>у«м:нц,г1»ь 'Ь^^я «ашены <дьдвъ Строяяловъ, Яроп- 
..,.., ч\*гг*;.. . и1^1?^ ■.«!» цмфсвге орооеян ВЪ тюрьяу; пояя- 

.^. -.4 . л х • ^^.Vс;^ак I К'^оо) -•'т«>а1ены ВЪ 1[осквЪ-рЬк'Ь. ПослЬ 
Ч..Г .«ч «.«НАС 41^ ^V«а^ ««ляв:д гшеь объдвялъ вятва Дяянтр1я. 
11«-. ч «ч«;'^-н1н -ц^!! 1ы1н>ц^ ?«:^яародяыхъ автояъ, Иванъ 
Ч1чч.>>< ■•ич*» «(^ -.^ ^|1.ц|№^ • н«г«1вч> 'гвачапъ внтва. Обыяай торже- 
11^и1%ли' ^виьА^ч •«**•• *>а»«айи1 и:и «зос1жея12 на столъ* сущест- 
А.ч%.1- и» '^^н 1о^[«^лл», ^^•^ >-*«еш1»1г» вреяенн, при несоянЪн- 
%о%« <:|ак%ы ..^.чяА111|. :^|ч41кгг:4Л1сь -.чшровояаавппе ОГО обрядн, 
1Ы1иичч«к «г«1\-(»млк ^1>и«чмо ж^ячяЕкиясь въ Москве но я^^р4 ея 
^о«I.ичиа. Нъ ^ламоин :л\ч:й5 чы эпервие сгЬеяъ л^ктописное из- 
чЬ\-1(о .» ч|1нчан1Н н«; саяого 1м*лнваги вяяза, а его соправителя или 
хлчч' писано игюлЬ^щмва. .Нгопяся сохрАяяля ваяъ любопнтныя под- 
7к»оа^чч'а л^го оорада. видробностя. которыя въ главныхъ чергахъ 
.^К.тлнсь какъ бы облзательяыяя для всЬхъ восл^дуюпщхъ рус- 
ских ь ко^юнац1Й. Торжество происходило 4 февраля 1498 года въ 
цо»к>чь >\'11онокояъ соборк. Среди церкви на высокояъ пояосгЬ по- 
огавнлн три стула: д.га веливаго внязя, его витка Дияитр1Я и яи- 
1|к>11олига (-ичона. 1к'«лик1д киазь и яитрополитъ сЬли на свои яЬ- 
С1а» а Дняи'пий стнлъ иередъ ними у верхней ступени помоста. 

Отче мит|к>11олич*ъ! — сказалъ велик1Й князь — Бож1ияъ пове.тЬш- 
сиъ отъ нншихъ 11ро1К>дитель великнхъ князей старина наша, от» 
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тохЬ И ДО сихъ ]гЬстъ отци велиЕ1е князи сыномъ своимъ первымъ 
давали великое кнажен1е, и язъ быль своего сына перваго Ивана 
при себ*!) благословилъ великимъ княжешемъ. Бож1я паки воля ста- 
лася, сына моего Ивана въ животе не стало, и у него остася сынъ 
первой, Дииитрхй, и азъ его нын^ благословляю при соб'Ь и иосжк 
себе великимъ княжешемъ Владим1рскимъ и Московскимъ и Ново- 
городскимъ; и ты бы его отче на великое княжешв благословилъ.^ 

Димитр1й приблизился и преклони лъ голову. Ос^^нивъ его кре- 
стомъ, митрополитъ положилъ руку на его голову, и произнесъ бла- 
гословенную молитву. Потомъ велик1й князь возложилъ на внука 
бармы и шапку Мономаха, при чтеши соотв^тствующихъ молитвъ. 
ЗатЬмъ архид1аконъ съ амбона возгласилъ многол'Ьт1е „великому 
князю ** Димитр1ю. Обоимъ великимъ князьямъ приносили поздра* 
влен1Я 1ерархи, родственники, князья, бояре и проч1е люди. Въ за- 
ключеше митрополитъ и Иванъ Васильевичъ говорили Димитр1Ю 
приличное поучете. Потомъ совершена была литург1я. Посл^ чего 
Димитр1й вышелъ изъ церкви въ бармахъ и шапк'Ь. Въ дверяхъ 
Успенскаго собора сынъ Ивана Васильевича ЮрШ трижды осыпалъ 
его золотыми и серебряными деньгами; тоже самое повторилъ онъ 
передъ соборами Архангельскимъ и Благов^щенскимъ. 

Все это пышное в'Ьнчате юнаго внука послужило какъ бы для 
того только, чтобы р^^зче оттЬнить его печальную судьбу. Д'Ьло, 
основанное на поДозр^^Н1яхъ и сочиненныхъ доносахъ, не могло быть 
прочно. В'Ьроятно хитрая Софья воминична не дремала и скоро 
съумФла обнаружить козни своихъ недоброжелателей. Уже въ слЪ* 
дующемъ году обрушилась жестокая опала на старую боярскую 
парт1ю. Во глав^ этой парпи стояли дв^Ь знатныхъ породнившихся 
между собою семьи, ПатригЬевы и Ряполовсше; первые происходи- 
ли изъ рода Гедиминовичей, а вторые изъ рода Суздальскихъ ве- 
ликихъ князей. Иванъ Юрьевичъ Патрик'Ьевъ занималъ первое м^^- 
сто между московскоми боярами при Васил!^^ Темномъ и при Ива- 
н^ III. Т'Ьмъ не мен^Ье его вмЬстЬ съ двумя сыновьями и съ ая- 
темъ Семеномъ Ряполовскимъ великШ князь вел^лъ заключить подъ 
стражу. Они были уличены въ какихъ-то крамолахъ и обвинены въ 
изм^Ь^. Иванъ III осудилъ ихъ на смерть; но, по ходатайству ду- 
ховенства, Патрик'Ьевыхъ, отца и старшаго сына, помиловалъ отъ каз- 
ни, позволивъ имъ постричься въ монахи; младшаго сына оставилъ 
подъ стражею; а Семену Ряполовскому отрубили голову на Москв^Ь 
Р'Ьк'Ь (д^^ло было въ феврал^^ м^сяц'Ь). Спустя еще три года, Иванъ 
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ственнаго вольнодумства или собственной пытливости по отноше- 
Н1Ю къ высшимъ вопросамъ в^ры и раз7]гЬн1а . Какъ и въ предше- 
ствовавшемъ учеши, зд'Ьсь мы находнмъ тоже свойство руссваго ума: 
разъ вступивъ на путь сомн'Ьн1Я или отрицашя, быстро доходить до 
самыхъ врайнихъ пред'Ьловъ; если только д^Ьйствительно новая ересь 
учила всему тому, въ чемъ ее обвиняли. 

Единственный пунктъ сопрякосноветя новыхъ еретивовъ съ жи- 
довствомъ представляетъ, повидимому, столь распространенное въ 
Европе въ гЬ времена увлечете астролопей. За'Ьзж1е въ Новгородъ 
еврейсше торговцы сбывали зд^сь между прочимъ астрологичесюя 
сочинешя. Въ особенности им']^ла усп'Ьхъ книга „Шестокрылъ**, 
заключавшая въ себ^ астрон6мичесв1я таблицы, составленный од- 
нимъ еврейскнмъ ученымъ. Еретики усвоили себ'Ь отсюда еврейское 
л1тосчислен1е, по которому насчитывалось гораздо меньшее коли- 
чество л']^тъ отъ сотворен1я М1ра, нежели по л'Ьтосчислетю хрисп- 
анскому. На этомъ пути они встретились съ т^мъ среднев^ковымъ 
суевер1емъ, которое состояло въ ожидан1Я близкой кончины М1ра 
и втораго^пришеств1я, долженствовавшихъ совершиться будто бы въ 
изв'1&стный, заран'Ье предсказанный срокъ. На западе этой кончины 
тщетно ожидали съ исполнешемъ тысячи л'Ьтъ отъ Рождества Хри- 
стова. У народовъ восточнаго обряда подобное ожидате перене- 
сено было на семитысячный годъ отъ сотворен1я М1ра. Истечен1е 
семи тысячъ л^тъ падало на 1492 годъ отъ Р. X. Сообразно съ 
этимъ в^ровашемъ и пасхальное расчислевпе, т. -е. правдноваше 
пасхи, заранее сделано было не на весь пасхальный кругъ, а только 
доведено до этого года. Съ приближен1емъ его мпог1е умы в'Ьрую* 
щихъ приходили въ тревожное состоите. Оно выражалось и въ раз- 
ныхъ зам^ткахъ, которыми переписчики пасхал1и сопровождали 7000 
годъ. Объ этомъ' свид^^тельствуетъ одна Русская л^^топись (подъ 
1459 годомъ) въ сл^дующихъ выражешяхъ: „писано въ пасхал1и: 
брат1я! зд']^сь страхъ, 8Д']^сь б:Ьда великая, здЪсь скорбь немалая; 
какъ и въ распят1е Христово, сей кругъ солнца будетъ 23, луны 13, 
п С1е л^то будетъ последнее, въ оное чаемъ всем1рнаго пришеств1я 
Христова*'. Когда же седьмая тысяча лЪтъ была на исходе, сомн^тя 
п толки усилились; призракъ близкой кончины М1ра вызывалъ мрачное 
настроеше умовъ. И вдругъ посреди этого тревожнаго ожидашя высту- 
паютъ люди , повидимому православные и даже носящ1е священничесгай 
санъ, которые называютъ такое ожидате заблуждетемъ и прямо гово- 
рятъ, что до кончины М1ра еще очень далеко. Такимъ см^лымъ 
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Этотъ самый Геннад1й, очевидно угодивппй великому вняаю, 
былъ поставденъ ариепископомъ въ Новгородъ (1484 г.). Тутъ онъ 
скоро открылъ существоваше ереси; причемъ узналъ, что еретики 
эти люди начитанные, что у нихъ есть книги, которыхъ н^тъ у 
него самого; въ числ^Ь тавихъ ^нигъ встр']^чаются: Слово Козьмы 
нресвитера на Богомильскую ересь ^ послаше Фот1я патрхарха къ 
князю Болгарскому Борису, Менандръ, Логика, Д1онис1Й Ареопа- 
гитъ и пр. Геннад1й началъ производить розыскъ. Тогда некоторые 
изъ обвиненныхъ убежали въ Москву. Арххепископъ посылалъ под- 
робныя изв'Ьст1я о свонхъ открыт1яхъ великому князю и митропо- 
литу. Иванъ Ш вел^лъ наказать виновныхъ и продолжать розыскъ. 
Но загЬмъ въ Москв! мало обращали внимашя на дальн']^йШ1Я до- 
несешя и представлешя Геннад1я. Митрополитъ ГеронтШ не былъ 
къ нему расположенъ; а московскхе еретики успели вовлечь съ свое 
учен1е любимаго великокняжескаго дьяка ведора Еурицина и дШ- 
ствовали подъ его нокровительствомъ. Новогородскхе еретики, го- 
нимые Геннад1емъ, продолжали спасаться въ Москву. Въ 1489 году 
Геронпй скончался; митрополичья каеедра посл'Ь него цЪлые пол- 
тора года оставалась праздною, и ересь распространялась безъ 
помехи. Наконецъ соборомъ русскихъ епископовъ выбрали новаго 
митрополита; выборъ далъ на того, кого указалъ велишй князь. 
Говорятъ, помянутый протопопъ Алекс^^й до того пользовался рас- 
положешемъ Ивана Васильевича, что передъ смерт1Ю своею усп:Ьдъ 
склонить его выборъ на одного изъ своихъ тайныхъ последовате- 
лей, именно на Симоновскаго архимандрита Зосиму (1490 г.). А 
Геннад1й въ это время находился кавъ бы въ опал^; его не при- 
гласили на соборъ. Новогородск1Й владыка сталъ д'Ьйствовать на 
Москву послашями; онъ ^писалъ къ новому митрополиту, убеждая 
его принять строг1я м^ры противъ ереси, подробно раскрывая имена 
и дййств1я московскихъ еретиковъ; писалъ также и къ другимъ 
епископамъ, дребывавшимъ на Московскомъ соборе 1490 года, и 
ув^щевалъ нхъ достоять за православхе. Соборъ, въ присутств1И 
митрополита и великаго князя, действительно приступилъ къ раэ- 
смотр^шю дфла о еретикахъ; указанные Геннад1емъ священники, 
дьяконы, дьячки н некоторые друпе ихъ единомышленники были 
призваны на соборъ, обвинены въ отступничестве отъ православ1Я 
и (богохульстве. Они ни въ чемъ не сознались; темъ не менее со- 
боръ предалъ ихъ проклят1Ю, и осудилъ на заточеше. Некоторыхъ 
еретиковъ велишй князь отослалъ въ Новгородъ. ГеняадШ велелъ 
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храмомъ Успешя Богородицы. Число ея иноковъ возрасло до ста 
челов^къ. 1осифъ слугилъ для вс^хъ прим^ромъ строгаго испол- 
нешя монашесБихъ правилъ, постничества, трудолюб1я, непрестан- 
ной молитвы. Неуклонное соблюдете монастырскаго устава онъ 
простеръ до того, что отказалъ въ свидаши собственной матери, 
которая передъVСмерт^ю желала съ нимъ проститься. Для сохране- 
Н1Я порядка и послушашя между брат1ей 1осифъ приб:Ьгалъ иногда 
къ суровымъ м^рамъ; всякое непокорство, по его мн^Ьшю, следовало 
смирять жезломъ. Въ то же время назначеше инока онъ отнюдь 
не полагалъ въ созерцательномъ житш или въ страдательномъ от- 
ношеши къ М1ру. Желая упрочить благосостоянхе своего монастыря, 
1осифъ установилъ изв:Ьстяую плату за панихиды и друг1я службы, 
совершавппяся по заказу М1рянъ; а особенно важную статью дохода 
составляло поминовеше. За простое годовое поииновеше взималось, 
смотря по уговору, некоторое количество денегъ, или хл'Ьба, или 
земли; а за „вечную память '^ надобно были внести отъ 100 до 500 
рублей, если она соединялась съ ежегоднымъ устройствомъ „корма" 
для братш, т. -е. поминальнаго об^да; а безъ корму стоила вдвое 
мен:Ье. За то монастырь охотно помогалъ нуждающимся и неиму- 
щимъ; а во время голода открывалъ свои житницы для поддержки 
окрестнаго населешя. Неограничиваясь тЪмъ, въ подобные тяжкхе 
годы 1осифъ обращался къ князьямъ и правителямъ, и уб^^далъ ихъ 
облегчать народное б'Ьдствае, наприм'Ьръ, установлешемъ ц'Ьны на 
хл^бъ. Свое усердное служеше д^лу христханской любви и мило- 
серд1я онъ доказывалъ частымъ ходатайствомъ за несчасгныхъ и 
угне1%нныхъ, и между прочимъ старался облегчать участь рабовъ. 
Дошедшхя до насъ его послашя и друг1я сочинешя свид^Ьтельству- 
ютъ, что онъ былъ по тому времени челов^къ книжно образован- 
ный, весьма начитанный въ Священномъ писаши, обладавш1й не- 
обыкновенною памятью и даромъ уб^дительнаго краснор^Ч1я. 

Вообще 1осифъ Санинъ является передъ нами зам:Ьчательнымъ 
выразителемъ Великорусскаго племени, даровитаго, д'Ьятельнаго и 
практическаго, того племени, которое своими разнообразными спо- 
собностями къ общинной жизни и единоправлешю, къ терп']^н1Ю и 
энергическому д^йств1ю, къ повиновешю и начальствованш, къ 
мягкосердечие и суровой твердости съум'Ьло въ т^ времена воро- 
тить себ*]^ народную самобытность и заложить прочный фундаментъ 
своему государственному велич1ю. 

33 



СОБОРЪ 1503 г. ВОПРОСЪ о ВДОВЫХЪ СВЯЩВННЕБАХЪ. 517 

Д01жа^га священнод^^йствовать. Н'Ькоторые митрополиты (наприм']^ръ, 
Петръ и Фот1Й) поэтому установили правило, чтобы вдовые свя- 
щенники слагали съ себя санъ или поступали бы въ монахи, если 
желали сохранить свое право священнод^йств1я. Но правило это 
часто не соблюдалось. МосбовскШ соборъ теперь вновь его под- 
твердилъ; однако сд^алъ ту уступку, что позволилъ вдовцамъ, не 
вступившимъ въ монашество и не уличеннымъ въ дурной жизни, 
во время обедни стоять на клиросЬ и, кромЪ того, отправлять н:Ь- 
которыя службы, за исключешемъ об'Ьдни, и опред^лилъ выдавать 
на ихъ содержан1е четвертую часть церковныхъ доходовъ. Вопросъ 
о ВДОВЫХЪ попахъ и дьяконахъ, позволявшихъ себ'Ь зазорное сожи- 
Т1е, возникъ собственно въ Новогородско-Псковской земл%, гд'Ь во- 
обще духовенство отличалось мешЬе строгою жизшю сравнительно 
съ другими русскими областями. Поэтому означенное соборное по- 
становлен1е, распространенное на всю С^веровосточную Русь, воз- 
будило въ н'Ькоторыхъ м^стахъ сильный ропотъ. До насъ дошло 
написанное по сему случаю къ отцамъ собора р^^зкое и краснор'Ь- 
чивое послаше Георг1я Скрипицы, одного вдоваго священника въ 
городе Ростов:^, въ томъ городе, гд:Ь духовенство выдавалось сво- 
имъ книжнымъ образован1емъ. 

„Бы осудили — писалъ Скрипица — вс']^хъ 1ереевъ и дьяконовъ, 
настоящихъ и будущихъ, за смерть ихъ женъ, но въ смерти они 
неповинны; смерть наводитъ Богъ. И за такую вину, запосЬщеше 
Бож1е, вы какъ злод'Ьевъ отлучили отъ священства брат1ю свою, 
не испытавъ гр^^ховъ. Вы положили въ церкви вечную вражду меж- 
ду собою и священниками: какъ же дерзаете входить въ св. ал- 
тарь?... Зач^Ьмъ вы смешали добрыхъ съ злыми и, не разлучивъ 
злыхъ отъ праведныхъ, велите постригаться въ монашество, чтобы 
священнодействовать?... И вашему собору кто не подивится, кто 
не посм'бется въ чужихъ земляхъ, услышавъ, что 1ереямъ и дьяко- 
намъ, по смерти женъ, запрещено служить?... Вы говорите: мы со- 
вершили то ради благочест1я, очищая церковь, такъ какъ попы 
вм'Ьсто женъ держатъ наложницъ. Но разсудите, отъ кого зло ста- 
до^ь въ нашей земл^: не отъ вашего ли нерадЪн1я, что вы злыхъ 
не казнили, не отлучали отъ священства? Вы ни сами, ни чрезъ 
избранныхъ священниковъ не наблюдаете за священниками и не 
носылаете въ города и села испытывать, кто какъ пасетъ Церковь 
Бож1ю; но надзираете за священниками, по царскому чину, черезъ 
бояръ, дворецкихъ, нед'Ьльщиковъ, т1уновъ, доводчиковъ, ради сво- 
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нхъ лрибытковъ... Зач'Ьмъ вы положили вражду не только съ свя- 
щенниками, но и съ вселенскими соборами? Чего они не учннили, 
то учинили вы своимъ произволешемъ'*. 

Въ заключен1е своего послашя Скрипица молихь ариереевъ 
установить отлучеше отъ священства только улнченныхъ въ нечи- 
стомъ ЖИТ1И. Въ этомъ послан1и самымъ д'Ьйствительныхъ уворомъ 
Московскому собору являлось то, что онъ выдалъ постановлеше, 
котораго не было въ правилахъ апостоловъ и отцовъ древнихъ со- 
боровъ, па что указывало и соборное меньшинство, возражавшее 
иротивъ излишней строгости означеннаго постановлетя. Поэтому 
1осифъ Волоцк1Й, одпнъ изъ руководителей соборнаго большинства, 
ианисалъ отв'Ьтное слово, въ которомъ прежними примерами дока-^ 
вы нал ъ право пом'Ьстныхъ соборовъ делать дополнешя или изм^не- 
и1л нъ церковныхъ постановлешяхъ, не касающихся догматовъвЪ- 
ри н ея учен1я. 

Соборъ уже оканчивалъ свои занят1я и началъ разъезжаться, 
когда ц^^которые его члены вдругъ подняли вопросъ о монастыр- 
скомъ зомловлад'Ьн1и. И прежде н'Ькоторые пастьфи церкви не со- 
чунстоенно относились къ тому, что монахи, влад'Ья селами и де- 
ревнями, отвлекались М1рскими заботами отъ своихъ об'Ьтовъ. Съ 
другой стороны, это землевлад^те часто возбуждало неудовольств1е 
в въ общсств'Ь. Законные насл^^дники т'Ьхъ, которые жертвовали 
свое имущество монастырямъ, конечно, роптали п иногда заводили 
съ ними тяжбы. Государство также начало тяготиться переходомъ 
ц^кдой массы земель въ руки духовенства, которое старалось осво-^ 
бодить ихъ отъ налоговъ и н'Ькоторыхъ повинностей. Вопросъ этотъ 
теперь былъ ноднятъ такъ называемыми Заволжскими старцами или 
БФдоверскими пустынниками, во глав'Ь которыхъ явился всЬми ува* 
аиемый Нидъ Сорскгй. Онъ происходилъ изъ боярской фамил1и 
Иаймвнхъ, постригся въ Кирилловомъ монастыре, путешествовалъ 
во востоку н, воротясь въ отечество, устроплъ небольшую обитель 
■а р&вЪ Сор1(. Онъ стоялъ за отшельническое или скитское жипе, 
я пропов^Ьдывадъ, чтобы монахи помышляли о спасеши своей души, 
а не объ им&шяхъ своихъ, и чтобы они кормились трудами своихъ 
ружъ. Иванъ Васильевичъ, озабоченный возраставшими государ- 
епеннихи нуждами, особенно необходимостью содержать большую 
военную силу, едва ли не самъ сод^^йствовалъ возбужденш помя- 
вопроса: очевидно, онъ былъ не прочь отобрать монастыр- 
ин, чтобы раздавать ихъ потомъ военнослужилому сословхо 
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или д'Ьтамъ боярсвинъ. Опытъ такой секуляризащн церковныхъ зе« 
мель и ихъ раздачи былъ имъ уже сд'Ьланъ посл^ взят1я Новгорода. 
Во всякомъ случа^^, по повели ню веливаго князя, Московски со* 
боръ 1503 года вновь открылъ зас^дашя и занялся разсмотр^шемъ 
вопроса о томъ: сл'Ьдуетъ ли монастырямъ влад:Ьть селами? 

Въ числи ранйе у^хавшихъ членовъ собора былъ 1осифъ Волоц- 
В1Й. Повидимоиу, противники монастырскаго землевлад^шя именно 
разсчитывали на его отсутствхе, когда подняли данный вопросъ. Но 
епископы немедленно послали за 1осифомъ; онъ поспеши лъ воро- 
титься на соборъ, и явился тутъ самымъ энергическимъ, самымъ 
краснор^чивымъ защитникомъ монастырскаго землевлад'Ьшя. Онъ 
указывалъ на то, что земля принадлегитъ не лично монахамъ, а 
монастырю, и она не только не вредитъ чистоте монашеской жиз- 
ни, а, напротивъ, даетъ возможность монастырю оказывать благо- 
д^шя бедному люду въ трудные годы, созидать храмы, поддержи- 
вать церковный службы и приготовлять достойныхъ пастырей для 
народа. „Если у монастырей- отнять им'Ьшя, — говорилъ онъ, — и веб 
монахи должны содержаться собственными трудами и рукод'6л1емъ, 
какъ тогда честному и благородному челов']^ку постричься? И если 
не будетъ честныхъ старцевъ, откуда взять на митрополш, или ар- 
х1епископа, или епископа и на всяк1я честный власти? А когда не 
будетъ честныхъ старцевъ и благородныхъ, тогда будетъ колебаше 
в^ры'*. Это мн^ше одержало верхъ; соборное большинство поста- 
новило сохранить монастырск1я им']^Н1я, и въ этомъ смысл*]^ подало 
докладъ великому князю. Между прочимъ оно ссылалось на поря- 
докъ, установленный русскими и визант1йскими государями, который 
не осм^^лились нарушить даже неверные, нечестивые монгольсше 
ханы, а, напротивъ, подтвердили его въ своихъ ярлыкахъ,данныхъ 
святителямъ Петру и Алекс&ю. Иванъ Ш не р']^шился идти противу 
соборнаго постановлен1я, выраженнаго съ такою настойчивостью, и 
д^ло монастырскаго 8емлевлад']^шя осталось въ прежнемъ видЪ. 
Впрочемъ, едва ли можно было ожидать другаго исхода этому д:&лу: 
отобравъ земли, государство не въ состояши было бы принять на 
себя содержаше большихъ русскихъ монастырей въ то время, когда 
и за военную службу оно стало расплачиваться почти исключитель- 
но земельными имуществами. 

Съ своей стороны епископы, чтобы и на будущее время преду- 
предить попытки къ отобратю церковныхъ земель, последовали 
примеру Новогородскаго чина православ1я, которое возглашалось 
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присуждать къ смертной казни. Но ташя права были связаны только 
съ намЪстничествомъ въ немногихъ наиболее важныхъ городахъ, 
каковы Новгородъ, Тверь, Нижтй и некоторые друпе. На суд^^ на- 
местника и волостеля должны присутствовать „дворскШ", „старо- 
ста* и^лучшхе люди", тоже что выше помянутые „судные мужи** — 
представители земства на суд'Ь. Участ1е общественное или земское 
на суде выражается еще статьею, по которой достаточно было по- 
казаше пяти или шести „добрыхъ людей '^^ что впервые обвиненный 
въ воровств'Ь есть действительный тать, и его наказывали безъ суда; 
а если эти добрые люди покажутъ, что онъ и прежде не разъ кралъ, 
то его велено казнить смертхю (въ этомъ показаши н^сколькихъ 
м^стныхъ жителей видимъ начало „повальнаго обыска"). КромЪ 
вторичной татьбы, смертная казнь назначается за уб1йство своего 
господина, крамолу (государственную изм4ну), церковную татьбу, 
душегубство, разбой, поджегъ и подмётъ (когда вещь подмётывали 
нарочно кому-нибудь, чтобы обвинить его въ воровстве). Судебникъ 
впервые узаконяетъ битье кнутомъ на торгу или „торговую казнь" 
за первую кражу и друпя мен^е важныя преступлен1я, между про- 
чимъ за перепахиваше межи или уничтожеше граннчныхъ знаковъ. 
Следовательно мы видимъ зд^сь и умножете случаевъ смертной 
казни, и телесное наказаше вместо судебныхъ виръ и продажъ бо- 
лее древняго пер1ода. Любопытно следующее: если у вора нетъ 
имущества, чтобы заплатить искъ, то после наказашя кнутомъ онъ 
выдавался головою истцу (въ работу); а судья не получалъ съ него 
никакой пени. Тутъ уже ясно сказывается переходъ къ более го- 
сударственнымъ понят1ямъ, при которыхъ судья только караетъ 
преступника, а не пользуется его имуществомъ. Впервые упоми- 
нается здесь и о пытке обвиненнаго въ краже. Судебникъ выра- 
жается такъ: „а которому (приставу) дадутъ татя, а велятъ ему 
пытати, и ему пытати татя безхитростно". Полагаемъ, что тутъ раз- 
умеется не одинъ допросъ, но и съ истязан1емъ. Вообще же су- 
дебный доказательства при разнаго рода искахъ остаются те же что 
и прежде, т. -е. письменные акты, показатя свидетелей, присяга 
и поле или судебный поединокъ. Относительно последняго видно ста- 
раше Судебника точнее определить его формы и взимаемыя при- 
семъ пошлины. Поле состояло въ ведешн окольничаго съ его дья- 
комъ и устраивалось недельщиками (пристава, отбывавш1е службу 
по очереди, по неделямъ). Судебникъ допускаетъ во время поля 
присутств1е только родствбнниковъ, друзей и поручителей и притомъ 
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Къ правительственнымъ н^рамъ Ивана Ш относятъ важную пе- 
ремену касательно кр:&пкихъ напитковъ. Прежде приготовлен1ег ихъ 
и продажа были вольныя, что называлось корчмою. Мы вид:Ьли, что 
л'Ьтопнсцы прославляли Михаила Александровича Тверскаго, истре- 
бившаго въ своей земл^ корчемниковъ наравн*]^ съ разбойниками, 
что Кирилъ Б']^лозерск1й просить уд^льнаго Можайскаго князя унич- 
тожить у себя корчму, которая заставляетъ многихъ пропиваться 
до совершенной пагубы. По изв^стш помянутаго выше венец1анца 
1осафата Барбаро, Иванъ Ш, чтобы уменьшить народное пьянство, 
запретилъ частнымъ людямъ варить пиво и медъ и вообще употреб- 
лять хм'Ьль. Такнмъ образомъ прнготовлеше и продажа хм'Ьльныхъ 
напитковъ сделались исключительнымъ правомъ великаго князя. Ве- 
роятно, кроме уменьшен1я пьянства, такая м^ра им^ла ц^лью и 
увеличеше его доходовъ. 

Другой помянутый выше венещансшй путешественникъ АмвросШ 
Контарини, видевш1й Ивана Васильевича въ полномъ цвете летъ 
и мужества, говорить, что онъ быль красивой наружности, высокъ 
ростомъ и худощавъ. Тотъ же путешественникъ. свидетельствуетъ^ 
что сей велик1й князь имелъ обыкновеше ежегодно делать поездки 
въ разный области свонхъ владешй и въ особенности посеш;алъ 
одного Татарина, котораго содержалъ на своемъ жалованье съ 500 
всадниковъ въ пограничномъ съ Татарами крае, для защиты Рус- 
ской земли отъ ихъ нападешй. Следовательно Иванъ Ш, при сво- 
емъ деятельномъ и попечительномъ характере, въ этотъ пер1одъ 
своего княжешя усердно держался обычая древнерусскихъ князей 
лично наблюдать за собирашемъ даней и отправлешемъ правосуд1Я 
въ своихъ областяхъ. А подъ Татариномъ, котораго онъ посещалъ, 
вероятно разумеется тутъ царевичъ Даньяръ, стоявппй тогда во 
главе Касимовскаго ханства и стороживш1й Руссше пределы отъ 
набеговъ своихъ единоплеменниковъ . Иванъ Васильевичъ, по всемъ 
признакамъ, не щадилъ издержекъ на действительный государ- 
ственный нужды, на дорог1я сооружешя, на призывъ въ свою службу 
иноземныхъ мастеровъ, угощеше иностранныхъ нословъ и т. п. Тотъ 
же Контарини, задолжавпий и Русскимъ, и Татарамъ, сообщаетъ, 
что велишй князь, заплативъ за него долги, выручилъ его изъ рукъ 
заимодавцевъ и далъ ему возможность уехать въ отечество. Весьма 
щедро одарилъ онъ въ 1490 г. Максимнльянова понсла Юр1я Дела- 
тора, сделавъ его „золотоносцемъ^; именно далъ ему цепь золотую 
съ крестомъ, шубу атласную съ золотомъ, подбитую горностаями, н 
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рой только что привели свид'Ьтельство очевидца. Между прочимъ 
любопытны пзв:Ьст1я летописей о томъ, что Иванъ Васнльевнчъ 
самъ участвовалъ въ тушеши пожаровъ — этомъ обычаомъ б']^дствш 
того времени. Такъ на большомъ Московскомъ пожаре 1472 года 
„самъ велик1й князь много прнстоялъ на вс^хъ м^^стехъ ганяючи 
съ многими д^Ьтьми боярскими, гасящи и разметывающие' . Спустя во- 
семь л'Ьтъ опять читаемъ по поводу пожара въ Московскомъ кремл'6: 
„едва самъ князь великхй со многими людьми переметали и угасили^. 

Въ своемъ духовномъ 8ав'Ьщан1и Иванъ Ш отказалъ великое 
княжеше сыну Гавр1илу— Васил1Ю со вс^ми наиболее значительными 
городами. По старому обычаю, и остальные четыре сына его (ЮрШ,, 
ДимитрШ, Семенъ и Андрей) также получили разные города и воло- 
сти въ уд'&1ьное влад']^ше; но вс^ ихъ уд'Ьлы, вм^ст'Ь взятые, не 
равнялись и половин*]^ земель великаго князя. Они обязываются по- 
виновешемъ старшему брату, а въ ихъ уд'Ьльныхъ нравахъ видимъ 
дальнФйпия ограничешя; наприм^Ьръ: они лишены права бить мо- 
нету, которое исключительно принадлежитъ великому князю; судъ 
надъ душегубствомъ и некоторыми другими важнМшими преступле- 
шями, случавшимися въ ихъ' уд:Ьлахъ, идетъ на докладъ къ на- 
мЬстникамъ великаго князя; если уд'Ьльный князь не оставить по- 
сл^ себя мужскаго потомства, то весь его уд^ъ переходитъ къ ве- 
ликому князю. Мало того, еще при жизни Ивана Ш сынъ его Юр1й, 
сл']^дующ1й за Васил1емъ, заключилъ съ посл^днимъ договоръ, по 
которому обязался держать его великое княжеше „честно и грозно 
безъ обиды*', въ случае же его смерти признать великимъ 1^няземъ 
и братомъ старшимъ его будущаго сына, а своего племянника. Та* 
кими духовными и договорными грамотами очевидно Иванъ Ш ста- 
рался предупредить всякое нарушеше прямаго престолонасл^дхя и вся- 
кую возможность будущихъ междоусоб1й въ своемъ семействе. Но уже 
совершивпиеся при немъ усп'Ьхи Московскаго самодержавхя и вся сила 
сложившихся обстоятельствъ д'Ьлали эти старашя почти излишними. 

На одной договорной грамоте Ивана Ш, относящейся къ по- 
следнему десятилет1Ю его княжетя, находимъ привешенную боль- 
шую печать: на передней стороне ея видимъ впервые изображеше 
двухглаваго орла съ распростертыми крыльями и коронами на го- 
ловахъ, а на другой стороне всадника, копьемъ поражающаго дра- 
кона. Кругомъ подпись: „1оаннъ Божхею милостш господарь всея 
Руси и велишй князь Владим1рск1й и Московски и Новогородск1й и 
Псковсюй и Тверской и Угорск1й и Вятсшй и Пермсий и БолгарскШ^. 
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1. Ъ&Ь пошгаутыя еказашя съ ихъ вар1антажи приведены Карамзинынъ 
(къ т. II, прим. 301), преимущественно по рукописяжъ Синодальной библ10- 
теки. О любовной связи Юр1Я съ женою Кучки говорить Татищевъ на осно- 
ваши какой-то расколъничей рукописи. (Истор. Росс. П, 300 и прии. 418.) 
Имя Москва, по его толковатю, значить крутящаяся, искривленная. По 
другииь толковашямь р^Ька Москва прежде называлась Смородиною. Бусла- 
ева — „М'Ьстныя сказатя владипрск1я, жосковскЫ и новогородск1я^ (Л'Ьтоп. 
Русс. Литературы. — Изд. Т^хонравова, т. ПГ). Дал*е: „Сказаюе о начал* 
Москвы" во Времен. Об. И. и Др. кн. П. См'кь. Это сказаше (о помяну- 
томь уб1енш Данила Александровича Кучковичами и построеши Москвы бра- 
томь его Андреегь) сообщено Чертковымь изь одной поздней Новогородской 
летописи. Б'Ьляевь, на такомь основати, вь прим'Ьчаши высказываеть догадку 
о Москв* какъ Новогородской колоти. Сш неосновательную догадку потомъ 
онъ развиль въ особой стать* („Сказан1я о начал* Москвы". Рус. В*стн. 
1868 г. марть), гд* Степань Кучка является уже Новогородскимь земскимъ 
бояриномь, поборникомь старыхь влад*льчески1Ь притязашй противь усили- 
вающейся княжей власти. Туже догадку приняль и Сн*гиревь вь „Исто- 
рич. и археологич. описаши Москвы". (Издате Мартынова. Т. I. )Раз- 
боръ сего издан1я сд*лань Заб*линымъ („Древности Москвы и ихъ изсл*- 
довашя". В*стн. Европы. 1867. Мартъ и 1юнь). Въ Тверской л*т. подь 
1156 г. находимь такое изв*ст1е: „князь велиюй Юр1й Володимеровичь за- 
ложи градь Москву на устий же Неглинны, выше р*ки Аузы". Тань какъ 
выше подь 1147 г. л*топись уже упомянула о Москв*, то посл*днее изв*- 
ст1е можетъ быть истолковано вь смысл* расширешя или обновлетая город- 
скихъ ст*нъ. 

2. По изв*ст1ю ЖИТ1Я Даншла Александровича, пом*щенному въ Степенной 
книг*, онъ приняль иночестй сань и быль погребень вь основанномь имь 
Данилов* монастыр* и притомь по собственному желашю не вь самой церкви, 
какъ обыкновенно погребались князья, а ради смирешя вн* храма, посреди 
прочей усопшей монастырской брапи. Вь 1330 г. сыпь его Калита, построивь 
каменный храмь Спаса Преображешя на княжемь двор* вь Московскомь Кремл* 
и устроивь при немь монастырь, перевелъ сюда архимандрита съ брапей изъ 
загородной Даниловой обители, и поручиль ему в*дать оба монастыря. Впо- 
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„Св. Петръ митрополитъ" (Очерки изъ Истор1и Рос. церковной 1ерарх1и въ 
Чт. Об. И. и Др. 1864. Кн. 3) и Григоровича „Историч. Изсл^д. о Собо- 
рахъ, бывшихъ въ Роти". Л*топись Археографич. Коммиссш. Вып. 2-й. 
Спб. 1869. 

По поводу объ-бздовь русскихъ областей Петромъ митрополитомъ летописи 
приводятъ с-гЬдующее любопытное изв*ст1е о 1еждоусоб1и въ Брянской области, 
въ которой около того времени водворился родъ князей Смоленскихъ. Свято- 
славъ Гл*бовичъ (вероятно тотъ самый, у котораго Юр1й Даниловичъ Москов- 
0К1Й отрялъ Можайскъ) выгналъ племянника своего Васил1я Александровича 
изъ Брянска и с*лъ на его м-Ьсто. (1309). Въ сл'Ьдующемъ году Васнлй 
пригаелъ на дядю съ татарскою ратью. Въ Брянск* поднялось большое на- 
родное волнете. Въ это время въ город* случился Петръ митрополитъ. Онъ 
* сов*товалъ Святославу поделиться волостью съ племянникомъ или совгЬиъ 
оставить городъ и не вступать въ битву. Но князь, надеясь на преданность 
къ себ* гражданъ, не послушалъ сов*та, и выступилъ изъ города противъ 
племянника. Въ происшедшей битв* Брянцы изменили Святославу и, побросавъ 
стяги, обратили тылъ передъ Татарами . Мужественный Святославъ продолжалъ 
сражаться только съ однимъ своимъ дворомъ^ т. -е. съ собственною небольшою 
дружиною, и палъ въ этой битв*. Татары ворвались въ городъ и по обычаю 
предались грабежу. Митрополитъ Петръ затворился въ церкви, и пробылъ тамъ, 
нова миновала опасность. Князь Васил1й Брянск1й не ограничился т*мъ; въ 
томъ же 1310 году онъ съ своими союзниками Татарами юдилъ на сос*дн1й 
Карачевъ, и убилъ его князя Святослава Мстиславича (внукъ Михаила Все- 
володовича Чернюювскаго). Въ 1314 году Васил1й БрянскШ умеръ. Ему на- 
сл*довалъ братъ его Димитр1й. А потомъ встр*чаетея въ Брянск* княземъ 
Гл*бъ Святославичъ, в*роятно двоюродный его братъ, сынъ помянутаго Свя- 
тослава Гл*бовича. (Воскресен. Никонов. Татищевъ). 

5. Хамнеръ Пургсталя вевсЫсЫе йег боЫепеп Ногйе. Григорьева „О 
достов*рности ханскихъ ярлыковъ русскому духовенству". М. 1842. Ярлыкъ 
Узбека митрополиту Петру см. въ С. Г. Г. и Д. П. ]* 7. 

6. Л*т. Новогор. Со(|)1йск. Тверск. Воскресен. Никонов. Степей. Тати- 
щевъ. Вошедшее въ л*тописные своды, сказап1е о пребыван1и Михаила Твер* 
скаго въ Орд* и его мученической кончин* сочинено повидимому современни- 
комъ событ1я со словъ одного изъ священниковъ, сопровождавшихъ князя въ 
Орду. См. о томъ же: Соколова „Св. князь Михаилъ Тверской". Тверь. 1864. 
Ворзаковскаго „Истор1я Тверскаго Княжества". Ключевскаго „Древне-русск1Я 
ЖНТ1Я святыхъ". М. 1871 (71 стр.). Литература вопроса о причислети къ 
святымъ и мощахъ Анны Кашинской приведена у Борзаков. въ прим. 523. 

О развалинахъ города Маджаръ см. въ Бишинговомъ магазин* У. 533. 
въ путешеств1Я1ъ Гильденштеда (П, 27) и Палласа (I. 264). Положен1е 
Безд*жа досел* въ точности неизв*стно. Карамзинъ полагаетъ его на рукав* 
Волги близь Бнотаевска (къ т. 1У прим. 238). 
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Никонов. л^Ьтописи онъ быль во глав'Ь тФхъ бояръ великаго князя Андрея 
Александровича Городецкаго, которые посл^Ь его смерти отъ'Ьхали прямо въ 
Тверь, желая конечно служить его преемнику на великомъ княжеши Михаилу 
Ярославичу. Обь угкнети Ростова Васил1емъ Кочевою и Ниняемъ говорится 
въ ЖИТ1И св. Серг1я. (Никон. ]Лт.). Объ основанш Успенскаго собора въ житш 
св. Петра. Изъ пособ1й для исторл главныхъ кремлевскихъ храмовъ Москвы 
укажу: „Путеводитель къ святыне и достопамятностямъ Москвы^ . — архи- 
мандрита 1осифа. Издаше пятое М. 1878. „Историч. Описаше Москов. 
Успенскаго собора^. М. 1880. „Московски Архангельске соборъ". — протохерея 
Лебедева. М. 1880 г. Сей послЬдшй въ конц'Ь своей книги отстаиваетъ 
изв^Ьспя о первоначальномъ погребеши въ Архангельскомъ собор'Ь Москов- 
скихъ князей Дашила Александровича и сына его Юр1я. Относительно перваго 
вьппе мы зам^Ьтили о несостоятельности такого мн^Ьшя. Но относительно вто- 
раго князя едва ли можетъ быть сомн'Ьше: изв^Ьспе о его погребеши въ Лто- 
писяхъ (Никонов, и Воскресен.) отличается такою точностш и такими под- 
робностями, который не могли быть выдуманы. „Положили его въ церкви 
Архангела Михаила на десной стране: 61 асе на погребен1и его митрополитъ 
Петръ и арх1епископъ новогородск1й Моисей и ростовсшй владыка Прохоръ, 
и рязаисшй владыка Григорей, и тверской владыка Варсуноф1й; погребенъ же 
бысть въ первую суботу святаго поста^ . Заслуяшваетъ впиман1я еще изв^1е 
зтихъ летописей о томъ, что гЬло замученнаго въ Орд^Ь Михаила Ярославича 
Тверскаго, будучи привезено въ Москву, въ 1319 г. погребено было „въ 
церкви Святаго Спаса еъ монастырп»^ , Это противор^Ьчитъ изв^^стш т^^хъ- 
же л'Ьтописей и Степенной книги, по которому, какъ мы вид'Ьли, устроеше 
придворнаго Спасопреображенскаго монастыря принадлежало Ивану Калит^Ь, въ 
1330 году. Такое противор^ч1е стараются объяснить тЬмъ, что Калита по- 
строилъ каменную церковь Спаса и только перевелъ сюда изъ Данилова архи- 
мандрш, а что монастырь существовалъ и прежде при Спасскомъ деревяниомъ 
храм'Ь (см. „Новоспассмй монастырь '^ архим. Аполлоса. М. 1843). 

Очень можетъ быть, что Смоленсшй походъ 1340 года находился въ свяаи съ 
враждебными отношешями Брянскихъ князей къ своимъ родичамъ князьямъ Смолен- 
скимъ. Вражда конечно происходила изъ-за волостей, и Брянсше князья вм'Ьшивали 
въ нее Татаръ. Такъ въ 1333 году Брянске князь Димитр1й вм^ст^ съ Татарами 
ходилъ на того же Смоленскаго князя Ивана Александровича, своего роднаго 
или двоюроднаго брата, и послФ нФсколькихъ битвъ заключилъ съ нимъ миръ. 
(Никон). Во время Смоленскаго похода 1340 года княземъ Брянскимъ является 
двоюродный брать Ивана Александровича Гл^кбъ Святославичъ. Всл'Ьдъ за этимъ 
неудачнымъ походомъ, 6 декабря того же года, т.-е. въ самый Николинъ 
день, Бряицы (^злые крамольники'' по выражешю л^Ьтописи) сошлись в^Ьчемъ; 
вывели своего князя Гл^Ьба изъ церкви св. Николы, и убили. (Воскр. Никон. 
Новогород. 1У-Я, Тверск.) Во время этого событхя въ Брянске случился мит- 
рополитъ Оеогаостъ, но не могъ укротить мятеакниковъ (какъ тридцать Атъ 
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ныжъ. (^0 бывшемъ Моигольсконъ город'Ь Укек']^^ въ Трудахъ Рос. Акаде11и. 
Ч. Ш. Спб. 1840). 

10. Л'Ьт. Воскресен. Никонов. Новогор. Псков. Соф1йск. Татищевъ. О 
странной причин1^ развода Синеона съ Евпракс1ей и ея брак']^ съ князенъ 
ОоминскЕнъ упоминаетъ ^Родослови. книга князей и дворянъ РоссШскихъ и 
вы'Ьзжи1ъ". М. 1787. II. 207. Договорную грамоту Симеона съ братьями и 
его духовную см.въ С. Г. Г. и Д. Зё]>ё. 23 и 24. Ярлыкъ царицы Тайдулы 
митрополиту Оеогносту о льготахъ русскому духовенству въ С. Г. Г. и Д. Л& 9. 
О запуст1н1и Глухова и Б:&лозерска отъ Черной смерти говорить Никон. л'1^т. 

11. „Истор1я Рязанскаго княжества^. Д. Иловайскаго. М. 1858- Тамъ же 
см. доказательства, что Олегъ Ивановичъ былъ сьшъ не Ивана Коротополаго, 
а Ивана Александровича. 

12. „Истор1я Тверскаго Княжества". В. Борзаковскаго. Спб. 1876. 
„Истор1я Нижняго Новгорода 1350 года" и „Ниакегородское Великое Кня- 
жество". П. Мельникова въ Нижегород. губерн. В'Ьд. 1847. 3^}^. 2, 3, 4. 
Родоначальйикомъ Суздальско-нижегородскихъ князей въ большей части родо- 
словныхъ названъ не сынъ, а брать Александра Невскаго Андрей Суздальск1й. 
Но ошибочность этого родослов1Я удовлетворительно доказана въ Истор1и Со- 
ловьева. Ш. стр. 283—284 (втораго издашя). Только Васил1я, вопреки 
Никонов. л'Ьтописи, па основан1и родословныхъ, мы счнтаемъ не сыномъ Ми* 
хайла Андреевича, а его братомъ, т.-е. не внукомъ Андрея Городецкаго, а 
его сыномъ. Следовательно Константинъ Васильевичь приходился не правнукъ 
Андрею, а внукъ, что бол'Ье согласно и съ хронологгей. 

13. Жит1е Алексея Митрополита, краткое въ П. С. Р. Л. (УШ. 26 — 28), 
и пространное въ Степей. книг'Ь (I. 444)); того же содержан1я „Новость о 
Алекс^'Ь митрополнт'Ь всея Рус1и" въ Никонов, л^топ. (IV. 55). Авторами 
перваго считается епископъ пермск1й Питиримъ, а втораго Пахом1й Логоеетъ; 
оба писали въ ХУ в. О другихъ жипяхъ Алексея, существующихъ въ руко- 
писяхъ, см. Макар1я яИстор1я Рус. Церк." т. IV. 33. Критически разборъ 
Алексеева жит1я, составленнаго Пахом1емъ, см. у Ключевскаго яДревнерусск. 
ЖИТ1Я Святыхъ", 132 и дал^е. Въ названной сейчасъ книг']^ преосв. Макаргя 
приведены относящ1яся къ этому времени константинопольск1я патр1арш1я гра- 
моты по издашю Миклошича и Миллера Ас1а Ра1г1агсЬа1и8 Соп81ап1шор. 
УшёоЪ. 1860 — 1862. Изъ того же издашя эти акты перепечатаны въ „Русской 
Историч. Библ1отек']^", изд. Археограф, коммиссгей. Т. VI. Спб. 1880 г. Ярлыкъ 
Алексею отъ царицы Тайдулы на свободный про'Ьздъ въ Царьградъ черезъ 
земли Ординск1я и ярлыкъ ему же отъ царя Бердибека въ подтвержден1е 
дьготъ русскому духовенству, 1357 г. см. въ С. Г. Г. и Д. II. ^6^^ 10 и 11. 
См. также Карпова „Св. Алексей Митрополитъ" (Очерки изъ ист. Рос. церк. 
1ерарх1и. Чт. Об. И. и Д. 1864 кн. 3). 

14. Дв'Ь духовный грамоты Ивана Ивановича, относящ1яся къ 1356 году 
и почти тождественный по содержашю, см. въ С. Г. Г. и Д. №]^. 25 и 26. 
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ШвЫге Ле 1а У1;Ьиап1е е( Де 1а ВиШеше) отвергли такое сказаше какъ басшо, 
и принял! изв^Ьте Быювца. Нарбутъ справедливо указываетъ на то, что 
н^Ьмецко-пруссшй хронистъ писалъ о Гедижиновой дииаспи подъ вл1яшеиъ вражды 
къ ней Прусско-Тевтонскаго ордена съ явныиъ желашеиъ унизить происхож- 
дете литовскихъ государей (^2^е^е КагоЛа Ь1*е^8к1ево. IV. 456). Онъ ссы- 
лается при семъ на грамоту Гедимина къ пап'Ь 1оанну XXII, гд'Ь Гедижинъ 
говорить о предшествующи1Ъ литовскихъ князьяхъ какъ о своихъ предкахъ — 
рго§еп1{оге8 по$1г1— ; при'^еиъ о Витен^ однако выражается просто: ргеЛе- 
се880г по81ег. (1Ыё. Воёа(к1. стр. 51). Этотъ вопросъ о происхожденш Геди- 
мина р'Ьшаетъ одна изъ грамотъ, изданныхъ Наперскимъ въ 1868 г. (Русско- 
Ливонсше акты. N. Ш1. стр. 31). Зд'Ьсь жагистратъ города Риги въ своей 
грамогЬ, писанной Гедимину въ 1323 г. , называетъ Витена его братомъ и 
предшественникомъ: яиоД расеш е1 (геи^аз поЬ18сат соп^гаЬеге еззеИз ра- 
гаи, 81си1 УЛЬепе Ьопае тетог1ае Гга1ег те81ег е{ ап^есеввог поЫвспт ЬаЬш^. 
На эту грамоту, какъ на решающую вопросъ, указалъ профес. Никитсшй („Кто та- 
кой былъ Гедиминъ?" — Русс. Старина. 1871. Августъ). То женн*ше повторяетъ 
Антоновичъ въ своемъ первомъ выпуск'Ь „Очерка Истор1и Великаго княясества 
Литовскаго*' (стр. 40, прим. 3). Такимъ образомъ изв^Ьспе хроники Быховца 
оказалось приблизительно в'Ьрно. Оно будетъ совершенно в^^рно если окажется, 
что въ данномъ списк^^ помянутой грамоты не могла вкрасться описка: &а1ег 
вм. ра1ег. Пока мы им^емъ для р^Ьшешя вопроса только одно это докумен- 
тальное свид']&тельство. Руссше л^Ьтописные своды очевидно выраякаются о Ге- 
димин'Ь не какъ объ узурпатор^Ь, а какъ о законномъ литовскомъ государе. 
См. напр. слова Воскресен. свода объ Ольгерд'Ь, гд'Ь онъ сравнивается съ сво- 
ими предшественниками, отцомъ и д']&домъ (стр. 207). Поводомъ къ помяну- 
той легенд'Ь о простомъ происхождеши Гедимина могло послужить то же пре- 
даше, которое Л'Ьтопись Быховца разсказываетъ о Витенес^Ь, какъ о коморник^ 
и маршалк'Ь (конюшемъ) великаго князя Тройдена, только съ прибавлетемъ 
дальнЫшаго романтическаго вымысла. 

16. О бракахъ см. Никонов. Ш. 181. Тверская. 414. 1а1ор181ес ЬИщ^ 
■зданн. Даниловичемъ. 27. Древняя Рус. Вивл1оеика. Изд. втор. ХУ1. стр. 168. 
Длугошъ, ИЬ. X. Родословье Витебскихъ князей у Быховца, стр. 81. О ВошЛ 
какъ Полоцкомъ княз^^ говорится въ рус. л1тописяхъ: „Приходиша изъ Литвы 
въ Новгородъ послы: брать великаго князя Ге дымина Воии1й полоцтй князь 
и князь Васил1й Нинск1й и Оедоръ Святославичъ (Воскресен. 199. Соф1йск. 
Нерв. 217). Что касается до изв^&ст^я Стрыйковскаго, будто Литва овлад^Ьла 
Полоцкомъ въ 1307 году (I. 349) и будто дотол'Ь онъ находился въ зави- 
симости отъ Ливон1и, а только съ этого года .Витенъ влад'Ьлъ этимъ городомъ 
(Нарушевичъ УП1. 137), тому противор'Ьчитъ помянутая выше грамота (Рус. 
Дивон. акты. 20 стр.). 

Разсказъ о завоеван1и К1ева и Волыни Гедиминомъ и о великой битв'Ь его 
съ соединенныгь ополчен1емъ южно-русскихъ князей на Ирпени въ 1320 г., 
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Маргер']^ и замв^^ Пиллене см. у Фойгта. 6е8сЫеЬ1е Ргеи55е118. 1У. 535. 
Годъ- ГедвняБОвой смертн неверно отнесенъ у Длугоша къ 1337 г., у Стрый- 
ковскаго и Кояловича къ 1328, у Виганда къ 1337. Въ 1338 г. Гедиминъ 
заключилъ новый договоръ съ Ригою и Ливон. Орденомъ (Русско-Ливон. 
акты. 68). Мы принимаемъ указан1е Русскихъ л']^тош1сей, Никоновской (Ш. 
174) и Воскресенской (207), и Л']^тописи, изданной Данилов&чемъ (164), изъ 
которыхъ первая относитъ смерть Гедимина къ 1340 году, а вторая и третья 
еще съ большею достов^рностш къ 1341 г. 

19. О перевороте въ пользу Ольгерда и посажеши его въ Вильн^Ь см. 
Летопись издан. Даниловичемъ стр. 29. Густын. л±т. 350. Кояловичъ 1.282. 
О характере и подробностяхъ борьбы Кейстута съ Шмцами у Крашевскаго 
во второй части его Шщ, у Стадницкаго 01^тА 1 К)е81и1 (Ь^оиг. 1870), 
0й(121а1 Ш. и Антоновича Оч. Ист. Вел. кн. Лит. стр. 112 — 125. Два по- 
ссЬдше со ссылками преимущественно на орденскихъ л^&тоцисцевъ Германа Варт- 
берга, Виганда Марбургскаго, 1оанна Посильге, НосЬте181егс11гоп1к и пр. (§спр1;. 
гег. Рги881с). О БиругЬ у Быховца, 17 — 18, и Стрыйковскаго, II. 44. Кра- 
шевскаго Ш^а. II. 282. Въ разсказ^Б о пл'Ьн'Ь и б^тстъ'^ Кейстута изъ Мар1ен- 
бурга я следую преимущественно Виганду (8сг1р1оге8 гегит Рги881сагит. 
Т. П). См. также Нарбута В21е]е пагойи Ш^у^вШ^о. Т. V. 

20. Объ отношен1яхъ новогородскихъ, псковскихъ, смоленскихъ и с^Ьверскихъ 
см. л'Ьтописи Новогородск1я, 11сковск1я, Воскресен. Соф1йск. Никоновскую. О рас- 
оред1лен1н Чернигово-С']Ьверскихъ уд'Ьловъ между сыновьями Ольгерда см. Ан- 
тоновича стр. 135. со ссылкою на помянникъ Антошева Любечскаго мона- 
стыря. Только переходъ большинства мелкихъ уд']^ловъ земли Вятичей подъ 
владычество Литвы (стр. 134) мн*]^ кажется слишкомъ рано относить ко вре- 
мени Ольгерда. Неиздан. изсл'Ьд. Р. Зотова: „О Черниговскихъ князьяхъ 
по Любецк. синодику и Черниговскомъ княжеств'Ь въ Татарское время ^. 

21. Л'Ьтописи издан. Быховцемъ и Даниловичемъ, Густынская, Никонов- 
ская, Стрыйковск1й. Важное пособхе представляетъ сочинен]е Стадницкаго §у- 
П01чг1е бейутша^ Моп\?Ы-Кагутип1, Ле^пи1а и Копа1 (Львовъ. 1881), гд* 
разсмотр^Ьны свид'Ьтельства о завоеван1И Подо.1Ья и о князьяхъ Корхатовичахъ. 

22. Изв'6ст1е о смерти Андрея и Льва Георпевичей заключается въ письм'Ь 
Владислава Локетка 1324 года къ пап-Ь 1оанну XXII, пом^щенномъ въ Ап- 
па1. Есс1е8. у Райнальда, у Нарушевича т. VI, и въ извлеченш у Карамзина 
къ т. 1У прим. 275. Дружественная грамота зтихъ двухъ князей къ прус- 
скому магистру Карлу Бефорту огь 1306 гоДа, писанная во Владнм]р'Ь, хра- 
нится въ Кенигсбергскомъ архив*]^. Она напечатана у Карамз. въ прим. 268 
въ IV т . Льготная грамота Андрея Георг1евича, данная во Владии1р'Ь Волын- 
е1Б0мъ Торунскимъ купцамъ въ 1320 г. пом'Ьщена въ Варркш. аЛ. Ы81опса 
Ваввие топитвп1а. стр. 126. Четыре дружественный грамоты Юр1я II Льво- 
вича къ прусскииъ магистрамъ, съ прив^^шенными къ нимъ княжескою и бо- 
ярскими восковыми печатями, хранились также въ Кенигсберг, архиве. Он'Ъ 
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вь ювлечениг, а четвертая (отъ 1335 г. въ которой ЮрШ 
Бе! §га11а йш Ыш Ви881ае М1П0П8) вполне приедена Каратпшь жь шрп. 
276 къ т. IV; что повторено и у Зубрнцкаго въ „Истор1ж Гаацво-Р]гсс11го 
княжества^ Ш, стр. 249 *-254. См. также содержаше грмюп у Дмкю- 
внча ВсагМее а1р1ота1б1Г (^11по. 1860) I. стр. 145, 162, 163, 168, 173, 
174. О насилъствевной смерти Болеслава Тройденовнча повФетвумпъ Длупжъ 
и швейцарская СЬгоп1са У11о(1агапа; о посл'Ьдней см. у Стаднмцкато &у101пе 
СеДуш1па. Т. II. Ьнгб^г. 1855. стр. 11 и 13, прим. 27. Пособ1я дяя этой 
Э001Ж, кром'Ь Стадннцкаго, это: Зубрвцкаго „Истор1Я Галицк.-Русс. квяжества''. 
Львовъ. 1852 — 1855 гг. Т. III, и „Критико-Исторнческая повкть Чфмшвой 
Русн^, а также Шараневича „Исторхя Галнцко-Володнмхрской ?^сл'^. 

23. Л'Ьтопись, изд. Даниловичемъ. Хроника Яна изъ Чарнкова (въ Моппш. 
Белевскаго т. II). Длугошъ, Кромеръ, Стрыйковск1й, Хроника Быховца^ ШЬ- 
Х0В1Й, Кояловичъ. Договорная грамота о перемир1и Литовскихъ князей (Яввута, 
Кейстута, Любарта и пр.) съ королемъ Казии1роиъ и Мазовецшпн князьями 
пои'Ьщена въ Актахъ Запад. Россш. N. I. Пособ1я: Нарбутъ, Зубрицшй, Стад- 
НИЦК1Й (т. П. 1иЬаг1 щ^е ^о1уй8к1), Шараневичъ и Антоновичъ. Зубрнцпй 
указываетъ еще на одинъ южно-русск1й паиятникъ той эпохи, колоколъ при 
соборной церкви св. Юр1я во Львове съ надписью: „въ л^Ьто 6849 (1341) 
сольянъ бЬ колоколъ С1Й святому Юрью при княз'Ь Дииитр№ игуменомъ Евфи- 
М1емъ'^. (Историко-крит. пов'Ьсть, стр. 78 и дал1&е.) При этоиъ онъ 'теряется 
въ догадкахъ: кто такой былъ этотъ князь Дииитрхй, княживппй во Львове 
въ 1341 году, когда Львовъ былъ уже подъ властью Казии1ра Польскаго? 
Мы полагаемъ, что тутъ можно разум'Ьть воеводу и п^Ьстуна Юр1Я II, извФсг- 
наго Дииитр1я Д'Ьдко, который всл'Ьдствхе помянутаго выше возсташя завое- 
валъ на некоторое время т^нь самостоятельности для Львовской земли и сталь 
во тлйвЪ ея уиравлен1я. Въ помянутой грамот^^ торунскииъ гразданамъ онъ 
имеиуетъ себя: Бете1гш$ Бе1ко ргоу150Г зеи сарИапеиз 1еггае Виззхае. (То1в[1. 
Соёех (11р1от. Рги$81си8. III. р. 83. Оа1ит 1П ЬешЬиг^а). По всей в^Ьроят- 
ности онъ происходилъ изъ русскихъ уд'Ьльныхъ князей; а потому и самъ но- 
силъ княжеск1й титулъ,* подобно своему товарищу князю Данилу, владетелю 
Острога. 

24. О крещеши Ольгерда въ православную в'Ьру въ иолодостн говорить 
летописи: Быховца (20 стр.), Густынская (349) и Никонов. (111. 178). 
Первый дв'Ь указываютъ, что онъ принялъ православхе именно при своеиъ бракк 
съ Витебскою княжною. О посхимлеши его передъ смертью изъ л^Ьтописи при- 
веденной Карамзиныиъ въ прим. 50 къ т. V (при чемъ очевидно неверно 
прибавляется о крещен1и его тоже передъ сиертш). Наконецъ, православное 
исповФдаше Ольгерда ясно свид'бтельствуетъ посланникъ Тевтонскаго Ордена 
къ Витовту графъ Конрадъ Кибургъ. (Записки Новорос. Универс. Т. II. Од. 
1868. яЯгелло-Яковъ Владиславъ" Смирнова. Приложеше, стр. 30.) Отрывокъ 
^ 1В&ружности Ольгерда и богослужен1и въ придворномъ храм^ извлеченъ Нар- 
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буто1Ъ изъ рукописи, о которой къ сожал^^шю онъ не даетъ подробныхъ св1- 
д*н1й. (В21е^в пагойа 1л1е^8к1е80. Т. V. 236 — 237.) О трехъ мученикахъ 
правослаш въ ЛитвЪ пов'Ьствуетъ Минея Макар1я, откуда разсказъ заижство- 
ванъ въ Четь-жинеи Дижитр1Я Ростовскаю* О нихъ аке упонинаетъ Соф1вская 
нерв, д^^топись иодъ 1347 г. О Петр'Ь Гаштольд'Ь и избхети францнсканскихъ 
ионаховъ изв^^стно то.1ько изъ Л'Ьтописи Быховца. Си. также Васильевскаго 
яОчеркъ Исторш города Вильны" стр. 13 — 16. 

25. Воскресен. Никон. Татищ. Наттег-Ригё8(а11. Мельниковъ („Нижегород. 
Велик, княжество'' въ Нижег. Губерн. В^д. 1847 г.). 

26. Мт. Тверская, Воскресен. Новогор. СофШск. Никонов. Татищевъ, 
Договорный грамоты великаго князя Дииитр!я Ивановича съ Михаилоиъ Твер- 
скииъ и съ Ольгердоиъ Литовскинъ въ С. Г. Г. и Д. I. ЛШ 28 и 31. 
(Договорная грамота 1375 года съ Тверскииъ князеиъ зд'Ьсь ошибочно отно- 
сена къ 1368 г.). Б'Ьляева — „Михаилъ Александровичъ, велишй князь Твер- 
ской'' въ Чт. Об. И. и Др. 1861. кн. 3. Борзаковскаго (9ИСТОР1Я Тверскаго 
княжества". Спб. 1876. 

27. Воскрес. Никонов, и Татищевъ. Иловайскаго— ^Истор1Я Рязанскаго 
княжества". 161 — 165. 

28. Акты Константинопольскаго патр1архата, относящ1еся къ митрополиту 
Алекс']Ью, и жалобы на него Ольгерда си. въ Рус. Историч. Библ10т. Т. VI, 
въ приложешяхъ. О коварноиъ поведеши въ отношенш къ нему Кипр1ана 1Ы(1. 
№. 30. Въ той же гранотЬ упоиинается о претерп'Ьнноиъ отъ Ольгерда въ 
югозападной Руси иитрополитоиъ Алекс^^еиъ задержаши и ограбленш. ЗатЁиъ 
Степей, кн. Ник. Л*т. Жипе Серг1я въ Никоной. л*т. IV. 203— -239. О 
неиъ въ Исторш Рус. Церкви Макар1Я. IV. 177 — 189ивъ приложешяхъ ХвЛв 
XIX и XX. О редакц1яхъ Жит1я Серг1я Бпифашевой и Пахошевой у Ключев- 
скаго: „Древнерусск1я Жит1я Святыхъ" гл. П1 и IV. Лицевое, т. -е. укра- 
шенное рисунками, Жипе Серг1я, составленное Епифашеиъ и дополненное Пахо- 
М1еиъ — рукопись Троицкой Лавры, изданная литографныиъ способоиъ въ 1853 г. 
См. также въ Макарьевскихъ Минеяхъ Сентябрь. Изд. Археогр. ком. Спб. 1883 г. 

29. „Пов^Ьсть о Митяи" въ Ник. IV. Отчасти въ Степей, кн. Грамота 
митр. Кипр1ана къ игуменамъ СергГю и Оеодору въ Рус. Истор. Виблхот. VI. 
Х2. 20. Соборное опред'Ьлете патр1арха Нила 1380 г. о Кипрхаиб и Пииен^ 
1Ы(1. № 30 Приложен1й. Любопытно, что въ этомъ византШскоиъ докунентЬ 
уже ясно С'Ьверовосточная Русь называется „Великою Росаей" въ противопо- 
ложность Малой или Югозападной. О Митя'Ь и обианномъ поведеши Пииена 
въ соборномъ опред'Ьлети 1389 года, 1Ы(1 >ё 33 Приложешй. А еще прежде 
переводъ этого акта, сд-Ёланный проф. Григоровичеиъ, пои'Ьщенъ Калачевымъ 
въ 3-й книг']^ Архива Историко-юридич. св^д'Ьшй о Россш. Си. также Кар- 
пова „Церковная Смута" (Очерки изъ ист. Рос. церк. 1ерархш въ Чт. Об. 
И. и Др. 1864 кн. 4). А. Л. (архимандрита Леонида?) „Кипрханъ до вос- 
шеств1я на Московскую нитрополш^ ({ЬЫ. 1867 кн. 2.) 
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30. П. Соб. Р. Л. Особенно л'бтописи Воскресенская н Никоновская, также 
Татищевъ. Арабшахъ происюдилъ отъ Шейбана, одного изъ сыновей Джучи. 
Савельевъ полагаетъ, что онъ не пришелъ служить Мамаю, а дЫспювалъ ,8а 
свой счетъ", и посл'Ь раззорешя Нижняго провозгласнлъ себя ханожъ Золотой 
Орды; по крайней м'Ьр'Ь въ Тетюшскоиъ клад'Ь, найденномъ въ 1856 году, 
оказалось }щЪ нонеты 1877 — 78 гг. съ нменеиъ Арабшаха. Онъ полагаетъ 
также, что болгарсшй царь Гасанъ 1870 года и казанспй ханъ Асаиъ 
1376 года есть одно и то же лицо. („Монеты джучндск]я джагатайшя, ж пр. 
въ эпоху Тохтамыша^ — П. С. Савельева въ Запискахъ Археол. Общества. Т. 
•XII. 1865 г.). 

81. Источниконъ для изображен1я даннаго событ1я служатъ главныжъ образоиъ 
Руссюе летописные своды. Именно: Новогородскш (такъ паз. Четвертая Нов. 
л1^топнсь. Пол. Соб. Р. Л. Т. 1У. Тоже и въ Первой Новогородской, но очень 
кратко). Софгйскш (прибавлешя къ Первой Соф1йской л'Ьтописи. Н. С. Р. 
Л. Т. VI.). Воскресенскгй (П. С. Р. Л. Т. УШ). Такъ наз. Лтьтопнсь 
Аврамка (П. С. Р. .1. Т. XVI еще не оконченное издаше). Въ этигь че- 
тырехъ сводахъ пов1^ствован1е о яПобоищЬ великаго князя Димитр1Я Ивано- 
вича на. Дону съ Мамаемъ^ представляетъ одну и ту же редакщю, и разнится 
немногиин, незначительными вар1антами. (Только Л'бтопись Аврамка им^^етъ 
бол'Ье сокращен1й и отлич1й). Дал']^е, Никоновскш сводъ. Онъ заклю- 
чаетъ наибол'Ье подробное и обстоятельное изложен1е изъ вс^хъ сказашй о 
Куликовскомъ поход']^. Между прочимъ тутъ передаются: путешеств1е Димитр1я 
къ Серг1ю Радонежскому, гадан1е на Куликовомъ пол^Ь, благочестивый видЬшя, 
единоборство Пересв']^та, дМств1е засаднаго полка, нахожден1е Димитр1я подъ 
срубленнымъ деревомъ, обратный походъ и встр'Ьча. Этихъ эпизодовъ совсАмъ 
нЬтъ въ предъидущихъ сводахъ. 

Пов^ьданге и сказанге о побоищть великаю князя Димитрья Ива-' 
новина, Донскаю, изданное СнЬгиревымъ въ Русскомъ Историческомъ Сбор- 
ник! Московскаго Общества Истор1и и Древностей. Т. Ш. 1838 г. Но сво- 
ему содержатю и подробностямъ оно очень близко къ разсказу Никоновской 
летописи; отличается ясе отъ нея главнымъ образомъ по языку, который иногда 
переходить въ титнческШ складъ и отзывается н']Ькоторымъ подражан1емъ 
Слову о Полку Игорев^. Это сказаше сохранилось во многихъ спискахъ, ко- 
торые заключаютъ много вар1антовъ, а также разнствуютъ между собою н^к- 
которыми вставками и пропусками. Судя по одному изъ списковъ, сочините- 
лемъ его считался какой-то Софон1й Рязанецъ (в']^роятно выходецъ изъ Рязан- 
ской области въ Москву). Н'Ькоторые анахронизмы, наприм^Ьръ Ольгердъ, по- 
ставленный вм'кто Ягайла, или явныя прибавки, наприм'Ьръ участхе Нового- 
родцевъ въ Куликовской б1пъ% ясно указываютъ на поздпЬйлия перед'Ьлки и 
неточную передачу первоначальнаго текста въ Сказашй. 

Слово о великомъ княль Димитрт Ивановичгь и о братгь его 
князп» Владимьргь Андреевить^ яко побгьдили супостата своего царя 
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Мамая (т. наз. Задонщина). Оно найдено въ одномъ старинномъ сбор- 
ии1А Ундольскимъ м издано съ предисловгемъ Беляева во Временник'Ь того же 
Общеегва Истор1м н Древ. ^н. XIV. М. 1852 г. (КрокЬ того издано Срез- 
иевскимъ въ ШвЬст- 2-го Отд. Акад. Наукъ. Т; УЬ вьш. У, и ^хим. 
Варлаамомъ въ Учен. Зап. того же Отд. У.). Это слово не заключаетъ соб* 
ственно никавигь оодробностей о аоюд'Ь и самой бнтв'Ь; оно представляетъ 
несколько поэтически1ъ вартинъ, явно составленныхъ по образцу Слова о 
Полку ИгоревФ. Наприм^^ръ, плачь Евдок11 и боярскихъ женъ на Москве 
есть подражаше плачу Ярославны въ Путивл^; а изображеше Димнтр1я Ива- 
новича и Владим1ра Андреевича во время битвы напоминаетъ Игоря и его 
брата Буйтура Всеволода. Неизв'Ьстный авторъ Слова въ начал'Ь своемъ прямо 
ссылается на Софошя Рязанца, у котораго онъ повидммому и заимствовалъ 
содержаше своего произведен1я. Что Софои1й Рязанецъ дЫствительно сущест* 
вовалъ и въ древней Руси считался автороиъ Сказашя о Донскомъ побоищ'Ь, 
на это есть третье свид'Ьтельство, именно въ Тверской л^Ьтописи, гд-Ь онъ на- 
званъ „брянсБииъ бояриномъ. " Тамъ впрочемъ приведенъ только небольшой 
отрывокъ изъ его „писатя на похвалу великоиу князю Димнтрш Ивановичу 
и брату его Владим1ру Андреевичу^. 

Кром'Ь помянутыхъ источниковъ имФемъ еще „Слово о жипи и преставле- 
ши Д^иитр1я Ивановича, царя Руеска%о^. (Издано въ П. С. Р. Шт. 1У, 
У1 и УШ и въ Историч. Сбор. Общества И. и Др. Ш.) Въ зтомъ Слов1 по- 
м'Ьщено краткое описан1е войны Дииитр1я съ Мамаемъ, очевидно основанное 
на т^хъ же исгочникахъ. 

Сл'Ьдовательно н-бть сомн^^нхя, что такое великое событ1е какъ^ Донской 
походъ Дниитр1я Ивановича ии'Ьлъ своего совремеинаго п'Ьвца или сказателя — 
панегириста, подобно многимъ другимъ ваяшымъ событ1ямъ древней Руси. Обы- 
чай сочинять похвальное слово или п'Ьснь въ честь князей тотчасъ носл^ со- 
вершеи1я ими какого либо подвига — этотъ обычай идетъ на Руси изъ глубо- 
кой древности. Действительно вскор'Ь посл'Ь самаго похода сочинена была 
похвальная п'Ьснь о немъ, въ честь Димитр1я Ивановича и двоюроднаго брата 
его Владипра Андреевича, и притомъ сочинена не только грамотнымъ, но и 
начитаннымъ автороиъ, котораго наши источники называютъ Софон1емъ Ря- 
занцемъ. Сочинеше это въ числ! своихъ образцовъ им^^о поэтическое Слово 
о Полку ИгоревФ, и вообще исполнено риторическихъ украшетй. Авторъ его 
«двали быль бояриномъ; скорее это сочинеше духовнаго лица. Похвальная 
пов^Ьсть Софошя не дошла до насъ въ ц&юмъ и настоящемъ своемъ вид'Ь. 
Но она послужила главнымъ источпикомъ для вс^^хъ помяцутыхъ выше Ска- 
зашй и Словъ. Ею воспользовался и тотъ л'Ьтописный разсказъ, который во- 
шелъ въ своды Новогородск1й, Соф1йск1й и Воскресенсшй. Ею вдохновился и 
изъ нея заимствовалъ свои картины авторъ Слова о Задонщин^. Наконецъ 
та же самая повесть является въ Никоновскомъ свод'Ь, и въ указанномъ выше 
^Пов'Ьдаши о Побоищ'Ь", но только съ большими перед'Ьлкаии, пропускаии и 

35 
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въ Шевско1Ъ Синопсисе (К. 1768 г.) есть то же СБазан1е или Пов^даше, 
только оеред'Ьл&нное на литературную пов^Ьсть XVII в'1&ка. Брошюрка Мака- 
рова (яСело Монастыршина и 11оле Куликово^. М. 1826) заключа1втъ въ 
себ^ несколько св^д'Ьшй о сельской Монастнршинской деркви Рождества 
Богородицы, основанной, какъ полагаютъ, на и'ЬсгЬ погребетя русскихъвои- 
новь. Но онъ сообщаетъ иало топографичеекитъ данвыхъ о саюнъ Кулнкои 
вомъ пол^к. 

При своенъ иэложети я старался принииать въ соображеше совокупность 
И8в1€т1й; а въ случае ихъ взаимншъ противор^^ч^^, выбиралъ нанбол*Ье до- 
стоверный. Должно однако сознаться, что сличен1е ра^ныхъ редакщй пред- 
ставдяетъ великую путаницу по отношешю къ именамъ князей и бояръ, ваг 
чальствовавшихъ отдельный частяии на поход'1^ и особенно во вреия битвы. 
Зат^кь очеркъ самой битвы» во вс^Ьхъ извФстныхъ нагь редакщятъ сказан!! 
нредставляетъ 8ам']^чательную тежвоту и полное отсутств1е подробностей. Ска- 
зав1я эти, столь переполненныя благочестивыми размышлешямн, послан{ями м 
беседами главныхъ лнцъ^ легендарными вид^шями и знаиетямм, вообще очень 
б^дны фактической стороной; что^ по моему мн'бтю, и обличаетъ въ авторе 
первоначальной Пов^^сти о Мамаевомъ нобоипгк во-первыхъ духовное лицо, а 
во^вторыхъ не самоличнаго участника и очевидца битвы (хотя бы и совре- 
менника ея). 

По указаннымъ источникаиъ о самой бмтв^ (за нсключетемъ начала с1чи) 
известны только два момента: поражеше русскаго войска и победоносный 
ударъ засаднаго полка. А между т^мъ по этимъ же источникамъ битва дли- 
лась не менФе трехъ часовъ. Сколько же должно было совершиться разныхъ 
ея оборотовъ, разлнчныхъ движен1й н усмл1й съ той и другой стороны въ 
течен1е этихъ трехъ часовъ! Бдва ли д^ло было такъ просто, что вся масса 
Русской рати одновременно обратилась въ бегство, а загЬмъ явился одинъ 
засадный полкъ и мгновенно перевернулъ все въ обратную сторону. Отчего же 
татарсюе наездники, вопреки своему обыкновение, не обошли Русскихъ и не 
заиФтили ранее засаднаго полка; или почему же Татары не вмели никакого 
резерва? Татарсше темники и самъ Мамай были люди много воевавгохе и опыт- 
ные въ ратномъ деле. Но конечно въ действительности битва была не такъ 
несложна, чтобы заключать только два момента, резко противоположные другъ 
другу. Несомненно, что съ обемхъ оторонъ было выказано все имеющееся на 
лицо военное искусство м употреблены- въ дело все известные тогда пр1емы и все 
наличный средства. Татары иесомненно превоаодили насъ числомъ; но это все*^ 
таки не было такое подавляющее превосходство, которое могло разомъ одолеть 
всю русскую рать. Не даромъ же Иамай медлилъ и все ждалъ на помощь Ягайла. 
Но ска8ан1ямъ даже выходить, что только вследств1е иротивтато ветра Во^ 
лынецъ Боброкъ долго удерживалъ засадный полкъ оть помощи своммъ, уже 
могибавшимъ. Какъ будто въ подобныхъ случаяхъ своевременная помощь мо* 
жегь зависеть отъ ветра. 

35» 
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Авторъ „Историческаго обо81УЬн1я Тульской губерн1и" Афремовъ въ сбоемъ 
план^Ь Куликовской битвы (приложенномъ къ помянутому его еочинешю „Ку- 
ликово поле"), по нашему мнМю, лриблмзительно в^рно обозначилъ м^бсто 
засаднаго полка. Князь же Голицинъ въ своемъ спещально военномъ сочнно- 
Н1И (Русская военная истор1я". Часть 1-я. Спб. 1877) и въ приложенномъ 
къ нему план!, неизв'1стно на какомъ основати, пом^Ьщаетъ засадный полкъ 
за правымъ крыломъ, на берегу Непрядвы, куда Татарамъ стремиться не было 
и большаго разсчета. Зат^мъ, по изв^стш того же Татищева, когда Русская 
рать, подкрепленная засаднымъ полкомъ, сбила и погнала Татаръ, то Мамай 
также ввелъ въ д'Ьло подкр'Ьплешя (конечно, посл^дшя); Татары около 
своигь таборовъ остановились и возобновили сражеше; но тутъ были уже 
окончательно разбиты. Такой юдъ д&1а очень в^^роятенъ и ничему не проти- 
вор'Ьчитъ. Такъ какъ Татищевъ пользовался и гЬми списками летописей, которые 
до насъ не дошли, то очень возможно, что относительно Куликовской битвы 
онъ^ кром'6 помянутыхъ сказашй, им'Ьлъ подъ руками и еще источникъ, ко- 
торый остался намъ неизв^стенъ. 

Прибавимъ еще н1^колько словъ о поведеши Димитрхя Ивановича Но- 
сковскаго въ день битвы. Павш1й въ его одежд'Ь бояринъ Бренкъ м тЛтт 
срубленнаго дерева, подъ которыми нашли великаго князя, нисколько не мо- 
гутъ уменьшить славу его личнаго геройства въ зтотъ день. Воахагая свою 
одежду на любимца, Дииитрхй никоимъ образомъ не могъ предвидеть ьЛ 
случайности предстоявшаго боя, предвид'кгь, что боярина непременно убьютъ 
вместо него самого. Если бы Димитр1й остался на своеиъ м^сте, то и 
отсюда никакъ не сл^дуеть, чтобы онъ былъ непременно убить. Очень мо- 
жетъ быть, что самое замешательство, временно случившееся въ большомъ 
полку, произошло именно вследств1е того, что Димитр1Я не было на велико- 
княжескомъ месте, а Бренкъ не могъ вполне его заменить. Никто не 
ставитъ въ упрекъ прадеду Фридриха II, великому курфирсту Бранденбург- 
скому, то обстоятельство, что онъ во время Фербелинскаго сражешя, 1675 
года, въ виду направленныхъ на него выстреловъ, поменялся своииъ белымъ 
конемъ съ шталмейстеромъ; после чего тотъ действительно былъ убитъ. Если 
бы велик1й князь искал ъ безопасности, то онъ не поехалъ бы въ передше 
ряды, чтобы самому рубиться съ иепр1ятелемъ; а наоборотъ поместился бы 
за войскоиъ» какъ советовали еиу бояре и какъ поступилъ его противникъ 
Иамай. Или онъ могъ бы остаться при засадномъ полку, который хотя м по- 
крылся наибольшею славою, но пострадалъ менее всехъ прочихъ частей войска. 
Нетъ сомненья, что Днмитр1й, какъ еще иолодой человекъ, исполненный 
силъ и энерпи, увлекся въ Куликовской битве личною отвагою (а иожетъ 
быть желалъ своииъ примеромъ поощрить воиновъ), и действительно подвергъ 
себя такимъ опасностямъ, посреди которыхъ уцелелъ почти чудеснымъ обра- 
зомъ. Если до изнеможешя утомленный битвою (не забудеиъ о его тучности), 
лишившШся коня, окруженный врагами, отрезанный во вреия свалки отъ вся- 
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во, что онъ былъ КЕЯЗЬ Литовшй, внукъ Ольгерда. Но подъ 1885 г. ле- 
тописи Воскресен. и Никонов. (посл'Ьдняя уходить впередъ на годъ) упоии- 
наютъ Александра Андреевича „нарицаемаго ОсгЬя'' иосковскимъ наи'Ьстни- 
коиъ въ Коломне, а также Михаила Андреевича Полоцкаго, внука Ольгердова, 
отряженнаго въ числ^ носковскихъ воеводъ на Рязань и тамъ погибшаго. 
Не былъ ли онъ братомъ Александра Андреевича Остея? А сей последн1й и князь 
Остей, начальствовавпий въ Мосвв'Ь въ Тохтамьппево нашеств1е, не есть ли 
одно и то же лицо? Въ такомъ случа-Ь повесть объ этомъ нашеств1и оши- 
<к)чно упоминаетъ его въ числ^^ убитыхъ Татарами; можетъ быть, онъ только 
<}ылъ захваченъ но въ нл^нъ. 

34. О войн! и мир*! съ Олегомъ см. мою Исторш Рязан. княжества. 
О ссор^ съ Новгородомъ летописи Новогород. Воскресен. Никонов. Договоръ 
€ъ Владинхромъ Андреевичемъ въ С. Г. Г. и Д. № 33. 

35. О кончин!^ Димитр]я оов'Ьствуютъ помянутое въ прим. 31 „Слово о 
ЖИТ1И и иреставлееш Димитр1я Ивановича царя Русскаго^. (П. С. Р. Л. IV, 
VI и VIII; Историч. Сбор. 0. И. и Др. Ш). См. также Ник. л*т. и Тати- 
щева. Двб духовный его въ Соб. Г. Г. и Д. I. №№ 30 и 34. Приводимыя 
мною прозвашя н^которыхъ бояръ, записанныхъ свидетелями въ духовной 
1389 года, Квашня, Кошка, Свиблъ, Ост^й, въ этой духовной грамогЬ не 
упоминаются, а взяты изъ летописей и родословныхъ книгъ. 

36. летописи, изданный Быховцемъ и Даниловичемъ. Хроника Виганда. 
Длугошъ, Стрыйковск1й, Кояловнчъ, ВсагЫес Даниловича. Коёех Лур1ота- 
1усгпу Шигу—Рачинскаго. Фойгтъ — ве8сЬ1сЬ1е Ргепвзепб. V. Нарбуть, т. V. 
Крашевскаго — Ши^га. II. \^агзсЬ. 1850. Шайнохи— ЛаЛ111г1ка 1 ^а§^еио I и II 
т. Ь^Оуг. 1861. Каро — ве8сЫсЫ;в Ро1еп8. П. 6о1Ьа. 1863. Смирнова — 
„Ягелло и первое соединеше Литвы съ Польшею^. (Зап. Новорос. Универси- 
тета. Одесса. 1868). См. у последняго дрим. 87 и 91, где разбираются 
старашя оправдать Ягелла въ вероломномъ захвате и удушеи1и Кейстута со 
стороны Шайнохи, • писателя талантливаго, но лристрастнаго. Согласно съ Смир- 
новымъ высказался объ этомъ событш и Стадницк1й (01@1ег(1 1 К^е^8^и^. Ьмг. 
1870). 

37. Длугошъ, Стрыйковск1й, Нарбутъ, Шайноха, Морачевсшй (Ог1е]е Вге- 
С2уро8ро1Ие] Ро18к1е]. I. Рогпаа. 1851). Каро, Стадницк1й (Зупо^^е веДуш1па 
ъ Вгас1а 1^V^Iа(1у81аVа>^а§еI1а), Сиирновъ. Вопросъ объ отношешягь Ядвиги 
къ Вильгельму АвстрШскому и указан1я разныхъ источниковъ| на ихъ действи- 
тельное супружество (вопреки уверешямъ Шайнохи), вследъ за Морачевскшгь, 
удовлетворительно разъяснены и сгруппированы у Смирнова въ примеч. 208. 
решающее значеше въ этомъ вопросе имеегь свидетельство Длугоша, у ко- 
тораго прямо говорится о двухнедельномъ супружескомъ сожительстве Виль- 
гельма съ Ядвигою въ Краковскомъ замке и о томъ, что Ядвига на бракгь 
съ Ягелломъ смотрела какъ на любодеяи1е (Гас1пи$ ^ио^^е аЛаиеп! ехЬог- 
1еп8. иь. X. р. 105). Каро съ своей стороны указываетъ на некоторый про- 
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говорной грамоты съ дядей Влад1М1ромъ Андреевмчемъ въ 1389 году: „а найду 
се&к Муромъ или Тарусу или иныя м'Ьста'' (1Ы(1. № 35). Въ договорной гра- 
моте Москов. князя съ Рязанскнмъ въ 1402 г. упоминаются князья Тарус- 
ск1е наравне съ Новосильскимъ, какъ подручники Москвы; „т'Ь князи со мною 
одинъ челов^къ*' (1Ыс1. № 36). Следовательно, великШ князь довольствовался 
И1Ъ в']^рною службою и пока не зам'Ьнялъ ихъ своими нам'Ьстниками. Что же 
касается до Мещеры или области Мещерскаго городка^ лежавшаго на Ок'Ь, 
то онъ былъ купленъ еще отцомъ Васил]я Димитр1емъ Донскимъ у мФстнаго 
влад'Ьтеля Александра Уковнча; о чемъ говорится въ договорныхъ грамотахъ 
Москвы съ Олегомъ Рязанскнмъ 1381 и съ сыномъ его Оедоромъ 1402 года 
(1Ьи. }&Х8 32 и 36). Мещерсшй городокъ, разоренный Татарами, около того 
времени возобновленъ нодъ имеиемъ Новаго Низоваго Городка, а посл^ онъ 
названъ Касимовымъ по имени Татарскаго царевича, которому былъ пожало- 
ванъ Иваномъ Ш. Любопытно, что покупкою Мещерской волости, лежавшей 
между .землями Рязанскою и Муромскою, Димитр1й Донской отд'Ьлилъ одну огь 
другой эти земли, которыхъ князья принадлежали къ одной в^^и и который 
въ церковномъ отношен1м составляли одну епарию. 

43. С11еге/^(11ПпА1у'111Ыо\те Де Т1гаиг-Ьес. Тгай. раг Ре^з Ле Ьасго1х. 
Р. 1792. Сйагг/юу-ЕхрёЛНоп Де Т1тиг-1-1епк оп Ташегиш соп1ге То8;1ат1- 
сЬе, 1391. (Мет. йе Гасай. йез 8С1епсе8. VI зепе. 81.-Рг8Ь. 1835). Ха.н- 
мерь Пургсталь-вевсЫсЫе йег 6о1йепеп Ногйе. Иванипа „О военномъ 
искусств* и завован1Я1ъ Монголо-Татаръ при Чингизъ-ханЬ и ТамерланЬ*. 
С.-Пб. 1875. 

Въ Русскнхъ л^тописяхъ Тимуръ Аксакъ или Жел'Ьзный Хромецъ (букваль- 
ный переводъ татарскаго Тимуръ-Ленкъ) сд'Ьлался предметомъ двухъ особыхъ 
легендъ или сказашй. Во-первыхъ, сложилось сказаше о томъ, какъ онъ былъ 
сначала атаманомъ разбойниковъ, постепенно сд'Ьлался могучимъ государемъ, и 
какъ поб^дилъ Баязета, султана Турецкаго. Во-вторыхъ, сказан1е о еговойн* 
сь Тохтамышемъ м нашествш на Русь, связанное съ легендою о чудотворной 
Боголюбской иконЬ, перенесенной изъ Владим1ра въ Москву. Содержанхе этой 
легенды следующее: въ тотъ самый день, когда чудотворную икону принесли 
въ Москву, Темиръ Аксакъ, дв'Ь недели стоявш1й станомъ на берегахъ Дона, 
увидалъ во ЬА высокую гору, сь которой шли къ нему святители съ золо- 
тыми жезлами въ рукахъ, и вдругъ въ воздух'Ь надъ ними явилась жена въ 
багряныхъ ризахъ, окруакенная множествомъ св^тлыхъ воиновъ, которые грозно 
устремили на него свое оруд1е. Ханъ въ шщЛ проснулся, и вскоре вел'Ьлъ 
своей рати идти назадъ. По этой легенд'Ь Русь обязана своимъ избавлешемъ 
отъ Тимура заступничеству Богоматери и молитвамъ московскаго святителя 
Петра митрополита. См. л^^тописи: Соф1йскую 2-ю, Воскресенскую, Тверскую, 
Никоновскую (въ которой эти сказан1я повторяются дважды, по двумъ редак- 
Ц1ямъ, почти тоже у Татищева) и Степей, книгу. 
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и случай съ поясомъ см. Лт. ВоскресеЕ. п Никонов. Тутъ нельзя незам^^тить 
нЪкоторыхъ неточностей. Во-первыхъ, едва лн Всеволожск1й предлагалъ Ва- 
СИЛ1Ю свою дочь; еслл онъ женился до Куликовской битвы, то ему самому 
было теперь немен*Ье 70 л*гь. Можеть быть р*чь шла не о дочери его, а 
именно о той внучк*, которую онъ поел* своего отъ*зда изъ Москвы обру- 
чить за Васил1я Косаго. Во-вторыхъ, въ другихъ л1^тописягь (Соф1йская п 
Архангел.) говорится, что боярннъ Захар1й Ивановичъ Кошкинъ (предокъ Ро- 
мановыхъ) на свадьб^Ь великаго князя схватился за поясъ Косаго, и сказалъ: 
„этотъ поясъ пропалъ у меня, когда крали мою казну*'. 

53. Собр. Г. Г. и Д. I. *Д6 49—60. Акты Историч. I. Л» 40. Акты 
Археогр. Эксп. I. № 29. Л'1^т. Воскресеи., Соф1йская и Никонов. Обь осл*!^- 
плеши боярина Всеволожскаго говорить Тверская л^^т. А эпизодъ о князФ 
Брюхатомъ разсказата въ Арханг. л'Ьт. Карамз. къ т. V прим. 281. 

54. МтопЕса Соф., Воскр., Никон., Степей, кн., Акты Историч. I. ХгЛу 
39, 41, 47, 262. Н']^которыя грамоты перепечатаны въ Историч. Библ10Т. 
VI. }6Л 61 и 62. Послаше Аеонскихъ стардевъ въ Роспю объ пзм'Ьнник')} 
Исидоре и впаден1и греческаго царя въ „латинскую прелесть"' см. Л'Ьтоп. за- 
няли Археогр. Коммисс1и, вып. Ш. прилож. стр. 29—34. 

55 . Летописи: Соф1йская, Воскресенская, Никоновская, Тверская и Архан- 
гельская. Исчислен1е разныгь вннъ, сказанное Ва(шл1Ю при его осл*Ьплети, 
въ Новогор. Четвертой. Послате духовенства къ Шемяк*]^ см. въ Акт. Истор. 
I. № 40. Объ отравлети Шемяки въ жипи Пафнуп'я Воровскаго (Макар. 
Минеи). По Львов. л*т. отравнвш1й Шеняку бы.ть его боярииъ и любимецъ 
Иванъ Котовъ. Относящ1яся къ этой эпох'!^ междукняжесшя договорный гра- 
моты см. въ С. Г. Гр. и Д. I. №^* 61—81, 84, 86. 

56. О поставлеши 1оны на митропол1ю Л'Ьтопнсн Соф., Никон., Степей, 
кн. у Акты Истор. I. }^ 262 и 263. Окружное поел. 1оцы о своемъ поста- 
ВЛ6В1И съ порпцан1емъ Шемяки, 1Ь1(1. ]^ 43. Его послатя въ Шевъ, Литву, 
Смоленскъ, Новгородъ Вятку и пр., 1ЬЫ. »№ 45, 47, 53, 56, 62, 63, 66, 
261, 272, 273. Карпова «Св. Ьна, посл*дтй митрополитъ Шевсшй и всея 
Руси» (Очерки изъ ист. Рос. Дерк. 1ерарх1и. Чт. Об. И. и Др. 1864. Кн. 4). 

57. О поставлеши Оеодойя Акты Истор. I. )й 69. О бол*зни и кончин* 
Темнаго л*т. Соф., Воскр., Никои. Духовная его въ С. Г. Г. и Д. I. Л& 86 — 87. 
Ее пнсалъ дьякъ Васил1й В*да — тотъ, который привезъ изв*ст1е о смерти Шемяки. 
Вь этой духовной Василтй Темный „приказываегь^ жену и сьгаовей своему „бра- 
ту ** королю Польскому и вел. князю Литовскому Ка8им1ру по ихъ договорнымъ 
л)иотамъ. Но это „прнказывате" очевидно тутъ простая любезность сосуду. 

58- Л'Ьтопнси Соф., Воскресеи., Никонов., Тверская. Сказте о кончин* 
Жиапла Тверскаго см. П. С. Р. Л. IV. прибавлеше, а бол4в подробное въ 
& я Договорный грамоты Бориса съ Казимхромъ въ Актахъ Зап. Рос. I. 

^0 51» * ^ Васил1емъ Темнымъ т С. Г. Г. и Д. I. .*№ 76, 77. 
||М? ^ 1|5|Свго — Исторхя Тверскаго княжества. 
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Зубрицкш „Критико-историческая пов^Ьеть Червонной или Галицкой Руси^. 
(Переводъ съ Польскаго Бодянскимъ. М. 1845). Шараневича „Истортя 
Галицко-Володимерской Руси до року 1453.'' Львовъ. 1868. Каро ве8сЬ1сЫе 
Ро1еп8. 1У. В. воШа. 1875. 

62. Разсказъ о заговор'б Поляковъ на жизнь Лнтвиновъ находится въ такъ 
наз. Хроншс]^ Быховца стр. 57—58 и у Стрыйковскаго кн. ХУШ. Первая 
Хроника относить его ко времени тотчасъ последовавшему за коронац1ей Ка- 
8им1ра, а вторая къ 1451 г. Но Шараневичъ въ своей Истор1и Гал.-Влад. Руси 

. 'пр1урочиваетъ его къ Парчовскому сейму 1458 года (442 — 444 стр.); его 
доводы были бы основательны, если бы весь этогь разсказъ можно было счи- 
тать достовг]^рнымъ. 

63. Разнообразныя изв'Ьст]я о заговор^^ Б'Ьльскаго и Олельковича и его 
ис10Д^^ встречаются у нЬмецкаго хрониста въ ХУ1 в^к! Альберта Кранца (ТапЛаИа. 
1. ХШ), въ ^Русской Хронике'' издан. Даниловичемъ. См. также Нарбута. 
Т. УШ. ЫЫ № X. Герберштейна. Послате кн. Ивана Дмитр1евича Вельскаго 
къ Сигизмунду Августу въ 1567 г. „Вивл1оеика*' Новикова т. ХУ. изд. втор. Пере- 
нечатано въ Скарбце Даниловича Т. П. Образчики договорныхъ и присяж- 
внхъ грамотъ Казим1ра съ удельными русскими князьями см. въ Актахъ Зап. 

^Росс1и I. Х»№ 41, 48, 63. 

64. Относительно Григор1я Болгарина см. подтвердительную буллу на его 
йоставлете папы Шя И отъ 8 августа 1458 г. въ Прибавлетяхъ къ Т. У1. 
Лолн. Соб. Р. лет.; а грамоты митрополита 1оны къ Западнорусскимъ епи- 
скопамъ о непризнаши Григор1я митрополитомъ въ Актахъ Историч. I. Х$№ 62 
н 63. и его же некоторый друпя послашя о томъ же предмете см. въ Историч. 
Библ10теке Т. У1. О Григор1и Волгарине и его преемнике Мисаиле см. Макар1я 
вИстор1Я Рус. Церкви." Т. IX. А о Юеве въ Х1У веке профес. Антоновича 
„Шевъ, его судьба и значете съ Х1У по ХУ1 столепе" (Шевская старина. 
1882. Январь.). 

65. Хожден1е митрополита Пимена въ Царьградъ, составленное смолен- 
екнмъ 1ерод1акономъ Игнатхемъ. Никон. Лет. т. 1У, ,,Сказатя русскнхъ 
людей* Сахарова. 97 — 107. Отрывокъ изъ Ланнуа, относящйся къ его 
посещенш Западной Руси и Татаръ, въ указанномъ выше Познанскомъ 
издан1и Лелевеля и въ III томе Записокъ Од. Об. Ист. и Др. съ при*- 

' мечашями Вруна. Записки Шильтбергера изданы въ Запискахъ Новорос. Уни- 
верситета. Т. I. 1867 г. въ руоскомъ переводе и со многими примечашями 
того асе проф. Вруна. Относительно генуезскихъ колоши на Черномъ море 
главное пособ1е: Мурзакевича Истор1Я „Генуезскихъ поселешй въ Крыму". 
Одесса. 1837« Его же „Генуезспе консулы города Кафы" (Зап. Од. Об. Ист. 
и Др. Т. III). Его же „Донесете объ осмотре архива банка св. Георг1я'' 
({Мй. Т. У). Волкова „О соперничестве Венещи съ Генуею въ Х1У веке" 
и „Сборникъ венещано-генуезскихъ грамотъ 1342 — 1491 гг." ({Ый. Т. 1У). 
Его же «Четыре года города Кафы" (1ЬМ. УШ). Юргевича «Уставь для 
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одну рукопись съ выпяскахи изъ Лидскигь актовъ, которые подтвреждаютъ, 
что Хадаш Гирей действительно держалъ Ллдское староство (УШ. 56). 

Еще материалы и пособ1я для начальной нстор1п Крымской орды: Негри 
„Иавлечетя нзъ Турецкой рукописи, содержащей исторш Крымскихъ хановъ^ . 
(Зап. Од. Об. Ист. и Др. Т. I.). Гриюрьева „Монеты Джучидовъ, Генуев- 
цевъ и Гиреевъ, битыя на Таврич. полуостров*" (1ЬЫ. Т. I.) Ьроневскаго 
Тагипае 1)е8спр110 въ перевод'Ь Шершеневича и съ прим']&чашями Мурзаке- 
вича (151(1. Т. УХ). Кром'Ь того н'Ьсколько св^д^Ьшй о Крымской пстор1Я 
той эпохи у Длугоша^ Кромера, М(хов1я и Гвагнина. Березина „Тарханные 
ярлыки Крымскихъ хановъ'^ (Зап. Од. Об. УШ.). Снасскаю „Старый Крымъ^ 
(1Ы(1. 1У). Хартахая „Историч. судьба Крымскихъ Татаръ" (В-Ьст. Европы. 
1866 шнь и 1867 1юнь). Сестренцевича ШсЫге (1и Коуаше (1е 1а СЬег- 
Бопсве Таипдпе. 2 еёН. 81. Рг8Ь. 1824. Абулыази Н181ог1а Моп§о1огат е(; 
Та(агогит. Сазаа1. МОСССХХУ. Мухамеда - Разы Истор1я Крымскихъ 
хановъ (Ассебъ-о-ссейяръ пли семь планетъ. Издана подъ наблюд. Казембека. 
Казань. 1832). Вельяминова-Зернова „Материалы для Исторш Крыма". 
См. въ его же „Изсл^^д. о Касимов, царяхъ и царевичахъ^ приведены вы- 
писки изъ Родословной царей Крымскихъ и Астраханскихъ, по рукописному 
Синопсису Сторожев. монастыря; по этой Родословной Ази-Гирей является 
сыномъ Дулатъ-Бердея, внукомъ Тохтамыша (I. 44). Точно тшсже по Родослов. 
книг'6, изданной во Времен. Моск. Об. Ист. и Др. кн. 10, стр. 129 и 222. 
Но этой Родословной отецъ Ази-Гирея Дулагь-Бердей акилъ въ Лнтв']^ у Ви- 
товта. Въ томъ же изсл'Ьдоваши Вельямановъ-Зерновъ, по поводу брата Менгди 
Гиреева Нуръ-Доулета, бывшаго дотомъ Касимовскимъ ханомъ, приводитъ лю- 
бопытную выписку изъ Джепнаби, восточнаго писателя XVI в'Ька, о Менгли- 
Гире^». Взятый Турками въ пл']&нъ при завоеваши Манкупа и отвезенный въ 
Константинополь, онъ вм'кгЬ съ другими лл'Ьнниками осужденъ былъ Мага* 
метомъ и на казнь; но помилованъ въ минуту псполнешя приговора, осыпанъ 
почестями и отправленъ въ Крымъ въ качеств'^ султанскаго наместника. (1. 101}« 
Эти разсказы Дженнаби впрочемъ не вполне достоверны въ своихъ подроб* 
ностяхъ. 

67. летописи Новогородск1я, Псковск1я и Соф1йск1я. О войне Пскова съ 
' ненцами и событ1яхъ въ Эстонш см. Всг1р1оге8 Вег Ц?оп1с. II. Бунге Ш1. 

Сгк|и1(1епЬ.асЬ. II. Пособ1я: Рутеибергъ^(6е$сЬ. Лег 0818еергоу.) и Боннель 
(Ка88.-Ы?1ап(1. СЬгопо^гарЫе). 

68. летописи теже. Иособш: Далинъ бевсЫсЫе (1е8 ВекЬез 8сЬ\;геАел 
и Гейеръ безеЫсЫе §с111^в(1еп8. О Болотовскомъ договоре Новгорода съ 
Псковомъ сообщаютъ Новогородская Четвертая, подъ 1348 г., Новогородская 
Третья и Соф1йская Первая подъ 1347 г. Назвае1е Пскова младшимъ бра- 
томъ Новгороду приводится въ Новогородской Третьей. О моровой язве въ 
Пскове и кончине владыки Васил1я см. Новогородскую Четвертую летопись 
и Псковскую Первую» 
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вернорусст народоправства*', Б'Ьляева — „Истор1я города Пскова и Псковской 
земл^, Никитскаго — «Очеркь внутренней БСтор1и Пскова". 

76. Ланнуа. См. также въ Географ. Извгьст. Русскаго Географич. 
Общества. 1850 г. Выпускъ первый, статью Савельева о путешествш Гиль- 
берта-де-Ланноа въ Велик1й Новгородъ и Псковъ. О новогородской икон'Ь съ 
изображешемъ молящагося семейства см. изсл'Ьдоваше Филимонова въ В'Ьстнпк'Ь 
0(йцества Древнерусскаго искусства. № 6 — 10. М. 1875. 
.> 77. Договорный и дуювныя грамоты Носков, князей въ Собр. Г. Гр. 
Йог. I. }§* 21, 24, 33, 34, 35, 39, 40, 43, 45, 71, 127—128. Татар- 

ы^'скую эпоху характеризовали господствомъ вотчиннаго начала на Руси въ осо- 
бенности Соловьевъ (въ своей „Исторш Росс1и" IV), Кавелинъ (см. его „Со- 
чинешя") и Чичеринъ („Опыты по Истор1и Рус. права"). Сюда же примы- 
каеть сочинеше Хл'Ьбникова („О вл1янш общества на организацш государства 
въ царск1й перходъ Русской истор1и". С.-Пб. 1869). Тоже господство вот- 
чиннаго или частнаго права въ С'Ьверовосточной Руси въ данную эпоху раз- 
виваетъ Ключевск1й („Боярская Дума древней Руси"); не въ такой степени 
допускаетъ его Бестужевъ - Рюминъ („Русская Истор1я". I); а Костомаровъ 
отличаетъ эту эпоху на Руси борьбою монархизма съ феодализмомъ („Начало 
единодержав]я въ древней Руси". Б'Ьстн. Бвр. 1870. Ноябрь и декабрь). 

78. Главными источниками для изучешя боярскаго и вообще служилаго со- 
СЛ0В1Я въ эту эпоху, кром'Ь л'Ьтописей, служатъ договорный и духовныя гра- 
моты князей, жалованныя и судныя грамоты. См. Собр. Г. Г. и Д. Акты 
Историч., Акты Юридич., Акты ^рхеогр. Экспед. и т. п. Вм'ЬстЬ съ сочинетемъ 
проф. Загоскина „Истор1я права Московск. Государства". П. {Дума Боярская)^ 
лучшее пособ1е по сему предмету это Ключевскато „Боярская Дума древней Руси". 
М. 1882. Туть аке находимъ наибол'Ье удовлетворительный объяснен1я вопросовъ, 
что такое бояре путные и введенные (см. главы У и У1), и какъ складывалась 
1ерархическая боярская л'Ьстница съ ея посл']&дств1емъ или гЬстничествомъ. 
„Первый разрядъ, который тонкимъ слоемъ легъ на поверхности московскаго 
боярства, составили высш1е служилые князья, предки которыхъ пр№хали въ 
Москву изъ Литвы или съ великокяяжескихъ русскихъ столовъ: таковы были 
пот(&ки Литовскаго князя Юр1я Патрик'Ьеввча, также князья Мстиславсше, 
Б1б[ьск1е, Пенковы, Ростовсше, Шуйск1е и др.; изъ простаго (т.-е. нетитуло- 
^аюшт)) московскаго боярства одни Кошкины съ н'Ькоторымъ усп^^хомъ дер- 

' жались среди этой высшей знати. Зат^мъ сл']^дуютъ князья, предки которыхъ 
до подчинешя Москв^^ владели значительными уд^Ьлами въ бывшихъ княже- 
ствахъ Тверскомъ, Ярославскомъ и другихъ, князья Микулинск1е, Воротынскхе, 
Курбсше, стариие Оболенск1е; къ нимъ присоединилось и все первостепетаое 
нетитулованное боярство Москвы, Воронцовы, Челяднины и др. Въ составъ 
третьяго разряда вжкстЬ съ второстепеннымъ московскимъ боярствомъ, съ Ко- 
лычевыми, Сабуровыми, Салтыковыми, вошли потомки мелкихъ князей уд^ль- 
ныхъ иди оставшихся безъ уд'Ьловъ еще прежде, ч^мъ ихъ бывппя отчины 

Зв 
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бопытна во-первыхъ въ томъ отношен1и, что показываетъ составь княжеско- 
боярской думы въ однонъ изъ наибол']^ крудныхъ уд'Ьловъ второй половины 
Х1У в^^ка, и порядокъ думныхъ ж'Ьсгь. Составь неяногочислень: всего восемь 
членовь, и большая часть ихъ суть служилые потомки уд'Ьльныхь князей; при 
чемъ двоимъ изъ такихь князей назначены м'кта ниже двухъ простыхъ (не 
титулованныхъ) бояръ, братьевъ Новосильдовыхъ. А эти два брата представ- 
дяюгъ прим'Ьръ богатыхъ купцовь, пожалованныхъ въ бояре за денежныя 
ублуги великому князю и великой княгин'Ь, именно за уплату ихъ долговъ, 
(вероятно ордынскихъ). Зам']^чан1е о той же грамогЬ см. еще въ У приложев1И 
^ къ названному выше сочинешю Ключевскаго, по соображен1ямъ котораго она 
относится къ 1380—81 г. 

Относительно окольничаго, одного изъ придворныхъ сановниковь, всл^дъ 
за Соловьевымь („Истор1я Росо1и", т. IV. глава Ш) и Калугинымъ (Окольни- 
Ч1й^ въ Архив* Истор.-Юрид. Св*д. Калачева, т. П. кн- 1-я) обыкновенно 
повторяется мн*н1е, что этоть сань мы встр^чаемь только съ XIV в., именно 
со времень Симеона Гордаго. Но окольнцч1й упоминается уже въ ХШ в'Ёк^Ь. 
Такъ мы находииъ его въ числ'Ь бояръ Смоленскаго князя Федора Ростисла- 
вича въ одной судной грамот* 1284 года. (Русско-Ливонсше акты. № XXXVII). 
Изъ позднЬйшихъ источниковь видно, что окольнич1й при походахъ и разъ*з^ 
дахъ царскихъ посылался впередь и приготовляль станы или м*ста царскихъ 
остановокъ. 

79. Некоторые ученые полагають, что въ древней Росс!и не существовало 
частной поземельной собственности, что поместья есть древнейшая форма зем- 
левлад*н1я и что изъ пом*ст]й развились вотчипы (Лакьера ^ Поместья и 
Вотчины". С.-Пб. 1848). Друпе какъ бы см-Ьшивають поместья съ кормле- 
Н1ЯМИ {Ыеволииа „Истор1я Росс, гражданскихъ законовь" т. П). См. о томъ 
же предмет* критику Погодина на Лакьера (Москвитянинъ. 1848 г. ч. 3-я) 
и Еавслина (сочпнен1я, т. Ш). Существован1е частной поземельной собствен- 
ности въ древней Росс1и отстаиваетъ Гладковъ въ своей диссертад1и („О вл1- 
яши общественнаго состоян]я частныхъ лицъ на право поземельной собствен- 
ности по началамъ древ. Росс, законе дат." М. 1855). О томъ же вопрос* 
см^ въ дисоертацш Градовскаго („Истор1я М*стнаго Управлен1я въ Россш". 
^.-Пб. 1868. Глава I) и въ изсл*доваши Н. Загоскина („Очерки организащи 
У и происхождешя служил аго сослов1Я въ Допетровской Руси. „Казань. 1876). 
80. Акты историч. I. №№ 13, 36, 71. Акты Археогр. Эксп. I. Ув 9. 
С. Г. Г. и Д. I. №^^ 1, 3, 21, 23, 25, 27, 33, 40, 61, 76, 83, 87. 
Мн*тя о происхождеши сослов1я д*тей боярскихъ довольно разнообразные. 
См. Соловьева (Ист. Рос. IV. Глава III), Павлова („Обь историч. значеюи 
Царствован1я Бориса Годунова"), Б*ляева („О дружин* и земщин* въ Моск. 
государств*"— Времепникъ Общ. И. и Др. 1849. № 2. „О служилыхъ лю- 
дяхъ въ Москов. госуд., собственно о боярахъ". — 1Ы(1. № 3. „Служилые 
люди въ Москов. госуд., слуги или дворяне, а въ посл*дствш д*ти бояр- 



^ 
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(Записки Рус. Географ. Общ. УШ. 1853 г.)- Какъ изв'Ьстно, Неволинъ отно- 
сить А'блете Новогородской земли на пятины ко времени уже Московскаго 
владычества. Его мнЬшю следовали: Костомаровъ („С1Ьверно-русс. Народо- 
правства". П. 63), Чичеринъ („Областиыя учреждешя Россш въ ХУЛ в.**. 
68 стр.)* Еще прежде Неволила того же мн^Ьн^я держался Ходаковсшй (Рус. 
Ивгорич. Сборникъ. Т. I, кн. 3, стр. 100. 1837 г.). Неволинъ ссылается 
на то, что назваше пятинъ не встречается въ источникахъ ран^№ Московскаго 
завоеваны. Противъ такого доказательства основательно возразилъ Соловьевъ 
;ВЪ своей Исторш Россш (Т. IV, прим. 224). Онъ говорить, что въ л*топи- 
«яхъ иЬтъ этого назвашя и поел! завоевашя, и нельзя смешивать л^Ьтописей 
по точности данныхъ съ актами и писцовыми книгами. Въ особенности уб'Ь- 
дительна его ссылка на следующее свид'Ьтельство Герберштейна о Новгород'6: 
С1У11а8 1а11881тат ^{иопет 1п ^а^п^ое раг(е8 сИзМЬаСат ЬаЬеЬа!; даагаш 
4иаеИЬе1 раг8 а<1 ваае раг1;18 та§18иа(ит геСегеЬак, или: „Городъ им^^ об- 
ширную область, разделенную на пять частей, изъ которыхъ каждая часть 
тянула къ начальству своей части" (т.-е. своего, конца). Впрочемъ назваше 
„пятины'' встречалось и въ другихъ м^стахъ, какъ указалъ тотъ же Хода- 
К0ВСК1Й. Въ нЬкоторыхъ актахъ новогородсгае погосты называются — потуги. 
яА купецъ поедетъ во сто, а смердъ потянетъ въ свой потугъ" — говорится въ 
договорныхъ грамотахъ Новгорода съ Москвою 1456 и 1471 гг. (Акты Арх. 
Эксп. I. № 57 и С. Г. Г. и Д. I. № 20). „Кто купецъ поидетъ въ свое 
сто, а смердъ поидетъ въ свой погостъ" — въ договорахъ Новгорода съ Тверью 
въ первой половин* XIV в*ка (С. Г. Г. и Д. I. }йЛ8 9 и 15). 

83. Уставный грамоты: Двинская, Белозерская и Новогородская Судная 
изданы въ Актахъ Археогр. Экспед. Т. I. Л^?^ 13, 92 и 123. А Псковская 
Судная грамота, известная прежде по отрывку у Карамзина (Т. У, пр. 404), 
издана вполне Мурзакевичемъ въ Одессе, въ 1847 г.; второе издаше въ 
1868. Все эти грамоты вполне перепечатаны и снабжены прекрасными вон- 
мент^р1ями у Владимгрскаго - Буданова въ его „Христоматш по Истор1И 
Русскаго права". Ярославль 1871 — 1873 гг. Спещальныя изследовашя, за- 
служивающхя вниман1я: в. Панова „Изследованхе о Новогородской Судной 
Ломоте* (Сборникъ, изд. студентами Петерб. Университета. Вып. 1-й. 1857 
IV); Калачова „О Псковской Судной грамогЬ* (въ Москвитянине 1848 г. 
^кн. I); в. Устрялова „Изследоваше Псковской Судной грамоты 1467 г.". 
€пб. 1855, и прекрасное взследован1е И. Энгельмана „Граждансгае законы 
Псковской Судной грамоты*^. Спб. 1855. Несколько дельныхъ соображешй 
о той же грамоте см. въ соч.: проф. Никитскаго „Очеркъ внутренней 
Исторш Пскова". Спб. 1873., проф. Загоскина „Уставный грамоты XIV — 
ХТ1 вв." Два выпуска. Казань . 1875 — 76. Общ1Я пособ1я по судопроизвод- 
ству и судоустройству данной эпохи: Тобина В1е д11е81е (}епсМ8-0гЛпип8вп 
Ви881апЛ8. Богр. 1846. Л. Куницина „Историческое изображеше древняго 
судопроизводства въ Росс1и. Спб. 1843. Чеглокова ^Объ органахъ судебной 
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правдоподобное чтен1е: владыка „Перьмьскый" или Пермсшй, и т(1Ъ бол^е 
что Стефанъ въ то вреня дМствительно быль Пернскимъ епископожъ, тогда 
какъ Перемышльсмй еъ этииъ имененъ нигд'Ь не упонинается. Иэъ прашот 
Стефана узнаемъ, что Кароъ дЫствительно бшъ дьякономъ, отлученнып отъ 
церкви. А что онъ былъ „художествомъ стрнгольннкъ^, о тожъ говорится въ 
„ПросвЬтител:!^" 1осифа Волоцкаго. (Казань. 1855). Послашя Фопя къ Псво- 
вичамъ о Стригольникахъ въ 1416 и 1427 гг. въ Актахъ Истор. I. Ш& 
21, 33 и 34, а также въ Историч. Библютек'Ь. Т. У1. Л{№ 42, 55 и 81^ 
О строгнхъ м'Ьрахъ Псковичей противъ Стрнгольннковъ упонинаютъ какъ по-^ 
сл'Ьдняя изъ трехъ грамотъ Фот1я, такъ и Просветитель 1осифа Волоцкаго. Ч^^ 
Уставную грамоту, данную Суздальскимъ арх1епископо1ъ Д1онис1е1ъ Псковскому Ч, 
Сн'Ьтогорскому монастырю, впосл'Ьдств1и митрополитъ Фот1й (угжЬеялъ особою 
грамотою на тоиъ основан1и, что ДшннсШ учинилъ с1е не въ своей еписко- 
ши (Акты Истор. I. ЛйЛа 5 и 26). О препод. Ефросин* и сугубой аллилуш 
см. поизданное послап1е Ф()т1я къ Псковичамъ 1419 года (Востокова Опис. 
Румяпц. музея. Стр. 512). Филарета „Обзоръ Духов. Литер." стр. 87 и 
„Рус. Святые" П~ стр. 101. Житхе или „Пов-Ьсть о ЕвфросинЬ Псковскомъ" 
издана въ Паият. Стар. Рус. Литер. IV. См. „Прим-бчаше" къ этой Пове- 
сти отъ редакд!и. См. также К.7ючевскаго „Псковсше споры^ въ Правосл. 
Обозр-Ьши. 1872 г. 

88. Послав1е Фот1я къ Новогородцамъ въ Акт. Арх. Эксп. I. .>е 369. 
Объ Осе^Ь Кормиличиц*]^ и Новогородской клятв'Ь въ Никопов. Объ игрищахъ 
на Рождество Ивана Предтечи говорится въ иослаши Памфила, игумена Елеазаро- 
ва мип;1сты1)я . Дополп. къ А. Ист. I. 29. и Псков. Перв. Л^т. подъ1505 г. 
Вотъ что между прочимъ говоритъ игуменъ Памфилъ: ^Егда бо приходить 
вел1й праздникъ день Рождества Предтечева, п тогда во святую ту нощь, 
мало не весь градъ взиятется и взб'Ьсится, бубны и соп'Ьли и гуд-бтемъ 
струннымъ, п всякими неподобными играми сатанинскими, плес1и1Н1емъ и пля- 
сашемъ... жеиамъ же и д'Ьвамъ п.1ескан1е и плясаше и главамъ пхъ покива- 
шя, устамъ ихъ непр1язненъ кличъ и вопль, и хребтомъ нхъ впхлян1е а но- 
гамъ ихъ скак;ш1е и тоитан1е; ту же есть мужамъ и отрокамъ великое прель- 
щен1е и иаден1е, тако же и жеиамъ муж{1тымъ беззаконное осквернеше, та ^се 
и д-Ьвамъ растл'Ьн1е**. „Въ той святый день Рождества Предтечи исходяН 
обавници, мужп и жены чаровницы, по л}гамъ и по болотамъ, въ пути жек^ 
и въ дубравы, ищуще смертный травы и прнворота чревоотравнаго зел1а, на 
пагубу чолов"Ьч(>ству и скотомъ, ту же п див1а копаютъ кореп1Я на потво- 
рен1е и на б1Ч<ум1е мужемъ; с1я вся творятъ съ приговоры сотанинскими". 
Въ Пиконов. свод-Ь сохрапились, по поводу Эдигеева разорен1Я, подъ 1409 
г. сг'Ьдуюпия обличительпыя слова л'Ьтопнсца противъ С'.^временныхъ ему нра- 
вовъ: ^Не яв'Ь ли 1н;ть, яко за грГ.хи наша попущаетъ ихъ (Агарянъ) на 
насъ Господь Бопэ, да обратимся п покаемся, мною бо с)ть въ насъ не- 
правды, зависти, нонавистп, гордость, разбои^ татьбы^ %раолен1н^ насы^ 
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ловашя, блуды, пьянство^ объядев1е, лнховмав1е, ложъ, клевета, осуже- 
В1е, см'Ьхъ, плясанге^ позорища бп»оовск%я % всяко возвышев!е возвысящеся- 
ва разумъ Бож1&''. 

89. Послав1е Гевнад1я къ мвтрополвту въ Акт. Истор. I. Л& 104. На обви- 
вев1е противъ мвтрополита Кипр1ана (сд'Ьлавное еще въ ХУ1 в'Ьк'Ь) въ томъ, что 
онъ недостаточно зналъ Русск1& языкъ и въ свои переводы вносилъ слишкомъ 
много словъ сербскихъ и болгарскихъ, отв^Ьтилъ архим. Амфилоий въ статье: 
^^Что внесъ м. Кипр1анъ нзъ своего роднаго нар'Ьч1я въ наши Богослужебный 
книги''. При тщательной ихъ пров^рк'Ь оказывается, что онъ внесъ не такъ 

.:-" много, чтобы подвергаться какимъ-либо нар-Ьканхямъ (Труды третьяго Архео- 
лог. Съ']^да. Шевъ 1878. Т. II). Пособ1я для знакомства съ образованностью 
и литературой этой эпохи: Н. Лавровскаго ^0 древне-русскихъ училищахъ**. 
Харьковъ. 1854. Преосвященнаго Филарета Харьковскаго „Обзоръ Русской 
духовной литературы" въ Учен. Запискахъ Акад. Н. Кн. III. Спб. 1857. 
Преосв. Накар1я „Истортя Русской Церкви". Т. V. Спб. 1866. Шевырева 
яИстор1я Рус. Словесности". Ш и IV М. 1858 — 1860. Буслаева: „Лекщи 
изъ курса истор1и Рус. Литературы"; «Смоленская легенда о Св. Меркур!*"; 
„Местный сказан1я Владим1рск1я, Московсшя и Новогородск1я" — въ Л-Ьтописяхъ 
Русской Литературы, издапныхъ Тихонравовымъ. М. 1859 — 1863. Его же 
яНовгородъ и Москва" въ Очеркахъ Рус. Словесности и Искусства. Т. II. 
Его же „Историч. Христомаии Церковно-славян. и древне-русскаго языковъ". 
М. 1861. Ключевскаго „Древне-руссшя жит1я святыхъ какъ исторически ио- 
точникъ". Н. 1871. И. Некрасова „Зарождеше нащональной литературы въ 
Северной Руси". Одесса. 1870. Его же „Пахомхй Сербъ". Од. 1871. Что 
касается до историческихъ сказашй и умильныхъ пов']^стей, большая часть пхъ 
вошла въ л'бтописпые своды и литература ихъ указана въ свое время. Прибавлю: 
„Муромская легенда о кн. Петр*]^ и княгини Феврошн'' Буслаева въ журн. Атеней. 
1858. № 30. О нашествш Батыя на Рязан. землю— Срезневскаго въ „Св4д. 
изам']^тк. о малоизв^^ст. и неизв'1&ст. памятникахъ. XXXIX. 0. Миллера „О древне- 
русской литератур* по отношешю къ Татарскому игу". въ.Жур. Древ, и Новая 
Росс1я. 1876. Лё 5. Литературу Сказан1й о Мамаев. Поб. см. выше въ прим» 
31. Новогородск1я легенды см. въ Памятникахъ Старинной Русской литерату- 
/ры, издаше Кушелева-Безбородко, подъ редакц1ей Костомарова. Вып. I и П. 

/ Спб. 1860. Путешеств1я Стефана Новогородца, Пимена, Зосимы и Аванас1я 
Никитина у Сахарова— „Сказашя Русскаго народа.1Т. II. Хождеше Пимена 
кром* того въ Никонов. л-Ьт. подъ 1389 г., а Никитина въ П. С. Р. Л. т. 
У1. 330 — 358. Особыя изсл'Ьдован1я о путешествк Никитина см. Срезневска- 
го въ Учен. Зап. Втор. Отд. Ак. Н. кн. П. Спб. 1856. и санскритолога 
Минаева въ Журн. М. Н. Пр. 1881. шнь— ш ль. Записки 1еромонаха Симеона 
о иутешеств1и во Флоренцш и Осьмомъ Собор* въ Древн. Рос. Вивл1оеик'Ь — 
Новикова, втор. и.зд. т. VI. и въ П. С. Р. Л-Ьт. VI и У1П подъ 1437—8 
гг. О мистерш Благов*щен1я у Новикова т. XVII. и у А. Попова „Историко- 
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литературный обзоръ древне-рус. полемч. сочинепШ противъ Латинъ* стр. 
400—406. Въ той же книг'Ь Попова и Повесть Сиюона объ Осыоп Со- 
бор'Ь. 344 — 359. Сказаше о создан1и и взят1и Царяграда въ Никонов. Л'Ь- 
тониси, Срезневскаго въ Учен. Зап. 2-го Отд. Ак. Н. кн. I.. у А. Попова 
въ „ИзборншсЬ статей, внесенныгь въ Рус. Хронографш^ . ПовЬсти „Алексан- 
др1я^, о Мутьянскомъ воевод-Ь Дракул*Ь и пр. си. у Пыпина въ „ Очерке 
старинныхъ повестей и сказокъ русскихъ. Спб. 1857. Его же и8Сл4дован{е 
„Для объяснен1я статьи о ложныхъ книгахъ^ въ Л'Ьтописи занят1й АрхеографиЧь 
Коимисс1и. Спб. 1862. А также см. Отреченный или апокрифичестя легенды 
въ Панят. Стар. Рус. Литературы. Вып. П1. подъ редакцтей Пыпина. ^Па- 
мятники Отреченной Рус. литературы** — изд. Тихонравовымъ. Т. I и П. М. 
1863. Веселовскаго „Славянсшя сказашя о Солонон1& и Китоврас^Ь**. Спб. 
1872. Басня о трясавицахъ въ Архиве Калачова. 2-й книг, половина 2-я 
и въ Очеркахъ Буслаева. П стр. 46 — 48. Перечень ложныхъ книгъ изданъ 
Калайдовичемъ въ его „Хоаннъ ексархъ Болгарски^. М- 1824. стр. 203—212 
Что касается до рукописей и особенно рукописныхъ сборниковъ XIV и 
ХУ вв., находящихся въ нашихъ публичныхъ и частныхъ книгохронилищахъ, 
то св'Ьд'Ьтя о нихъ разс]Ьяны въ многочисюнныхъ описав1яхъ, каковы: Во- 
стокова классическое „Описате Рукописей Румянцевскаго музеума*. Спб. 
1842. Горскаго и Ыевоструева „Описан1е Славянскихъ Рукописей Мос- 
ковской синодальной библ10теки** . Отд-Ьлъ 1-й. М. 1855. и Отд-Ьлъ 2-й М. 
1859. Архим. Саввы „Указатель для патр1аршей ризницы и биб.потеки**. 
М. 1858 (изд. 3-е). Х(майдов14ча и П. Строева „Описаше Рукописей 
графа Толстаго". М. 1825. П. Строева „Рукописи Царскаго*' (нын* гр. 
А. С. Уварова). Ф. Смирнова „Описате рукопис. сборпиковъ Повтор. Соф1йск. 
библ. (пыиЬ въ Спб. Духов. Академ1и)**. Спб. 1865. Тутъ въ приложешяхъ: 
поелаше Конст. патрхарха къ митр. Фот1ю о Григор1'Ь Цамвлах'Ь, посташе ааон- 
екнхъ иноковъ къ Васил1Ю Темному и послан1е Васил1я Т. къ аоон. янокамъ о 
птроп. ИсидорФ. М. 1848. Лрхгш. Варлаама „0бозр^&н1е рукописей препод. 
Кирилла Б-блоз." (Чт. 0. И. и Д. 1860 кн. 2). Артемьева „Историч. ру- 
кописи Каван. Университета** Ж. М. Н. Пр. Ч. ЬХХУ, 1ХХХШ, ХС. Я. 
Гцмтебрандта „Рукописное 0тд^лен1е Ви.1енской публичной биб.110тев?. 
Вильно. 1871. „Опиеаше славянскихъ рукописей библ10теки Свято-Троицкой ч 
Сврйевой Лавры**. Чт. Об. и Др. 1878. кн. 2 и 4. 1879. кн. 2. „Описате ''^ 
рукоп. Соловец. монастыря, находящихся въ Казан. Духов. Академ1и**. (Православ. 
СобесЬд. 1877 — 1878 гг.). А, в. Бычкова „Описате рукописныхъ сбор- 
виковъ Импер. Публич. Библ10теки** Ч. I. Спб. 1882. Викторова „Соб- 
рате Рукописей В. М. Уидольскаго**. М. 1870. Его же „Собрате рукописей 
ВАжаева и Севастьянова** М. 1881. Андрея Попова „Описате Рукописей 
А. 8. Хлудова** М. 1872, и къ нему „Первое 1фибав.1ете^'. М. 1875. Н. 
« яОписаше рукописей церк. археол. музея при Иевск. Духовн. Акад.** 
Д, Прозоровспаго „Опись рукописей Археолог. Общ.** С.-П6. 
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1879. О сборнике, называеномъ „Толковая Палея", см. изсл^д^'ваше В. 
Успенскаю. Казань. 1876. Изъ частншъ, еще неописанныхъ, собранхй ру- 
кописей укажемъ на важное и любопытное собрате Е, В. Барсова въ Москве. 
90. Св^д^шя о спискахъ и сборникахъ л^тописныхъ см. В. Иванова 
^Кратшй обзоръ Русскихъ временниковъ''. Казань. 1843., и въ предислов!- 
яхъ къ Полн. Собр. Рус. Летописей, нздаше Археограф. Конмиссш. IX то- 
жовъ. Спб. 1846 — 1862. Издаше остановилось пока на начале Никоновскаго 
Оборника. Первые три тома изданы вновь и крожк того, что особенно важно, 
Повесть врененныхъ л^тъ издана фотографически по обоинъ спискамъ Лавренть- 
евскому и Ипатскому въ 1871 — 1872 гг. А списки эти относятся именно 
къ XIV— XV вв. Вышелъ еще XV тонъ или » Летописный Сборникъ, иненуе* 
ный Тверской летописью^. Спб. 1863. ЗагЬмъ начать печаташеиъ ХУ1 
томъ или ^летописный Сборникъ, именуемый Летописью Абрамки" (западно- 
русской редакщи, но еще не оконченъ). Отдельно изданъ кн. Оболенскимъ ^^Л.^- 
тописецъ Переясдавля-Суздальскаго^. Н. 1851. См. изследоваше И. Тихон!- 
рова (въ Ж. М. П. Пр. 1883. Октябрь) о первой Псковской летописи. Отно- 
сительно западно-русскихъ летописей см. Даниловича ^0 Литовскихъ Л^топи- 
сяхъ^ въ Ж. М. Н. Пр. 1840. Ноябрь. Тотъ же Даниловичъ издалъ „Л^г 
тописецъ великихъ князей Литовскихъ^ и „Хронику Русскую" латинскимъ 
шрифтомъ. Вильно. 1827. Тотъ же л^тописецъ вновь изданъ А. Н. Попо- 
вымъ въ Ученыхъ Зап. Ак. П. кн. I. Спб. 1854. съ его же предислов1енъ« 
Точно также западно - русскхй л'Ьтописный сборникъ, изв'ктный подъ име- 
немъ его влад'Ьтеля Быховца^ изданъ Нарбутомъ латинскимъ шрифтомъ подъ 
заглав1биъ Кгоп1ка ЫСеи^вка. Вильно. 1846. Къ числу трудовъ о Русс. л1- 
тописяхъ» указанныхъ въ 59 примеч. къ Первой части, прибавимъ Марко- 
вича „О л'Ьтописяхъ". Одесса. 1883. 

19. Пособ1я: Буслаева „Общ1я понят]я о Русской иконописи" (Сборникъ 
Общества Древне-рус. искусства на 1866 г.). Его ясе „Русское искусство въ 
оц'Ьнк^Ь французскаго ученаго^ (Критич. ОбозрЬше. 1879. Хв^^ 2 и 5. По 
поводу сочинен1я Вьёлеледюка о Русскомъ искусстве). Равинскаго 9Истор1Я 
Русскихъ школъ иконописашя до конца ХУП ^/кш^ (Записки Археол. Общ. 
т. УШ). 1еромоиаха Арсешя „Историчесшя св^Ьд-Ьтя объ иконописаши въ 
^ицкой Серпевой Лавр-Ь*^ (Сборникъ Общества Древне -рус. искусства на 
, 1873 г.). Л. Даля „Звенигородскхй Успенсшй Соборъ^ (В^Ьстникъ Общ. Древ- 
не-рус, искус. }Ё 1 — 3. М. 1874). А. А. Мартынова „Церковь Роздества Богоро- 
дицы, что на Старомъ Симонов!^ (Рус. Стар, въ памяти. Зодчества. Годъ вто- 
рой. М. 1850). Гр. Михаила Толстого ^Святыни и древности Веливаго Нов- 
города^. М. 1862. Его ясе „Святыни и древности Пскова^. М. 1861. Г. Д. 
Филимонова ^Церковь Николая Чудотворца на Липн^^^ и „Вопросъ о перво- 
начальной формф иконостасовъ въ Русскихъ церквахъ^. М. 1859. О по- 
строешн въ Москве боевыхъ часовъ въ Воскресен. л1т. П. С. Р. Л. УШ. 
О лнтьФ свинцовыхъ досокъво ПсковФвъ Псковской Второй. П. СР. Л. У. 
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аа Ш81. Низе. Ыопит. ]&]& СХХ1-С1ХХШ. П. С. Р. Л*т. IV, VI, VШ. 
НшЕонов. Л-Ьт. ВаКЬазаг Виззонг — 1!?!. СЬгоп. ($спр(ог. Вег. Итоп. П). 
\1^Н1еЬгап(1(-Нап8са1. СЬгоп1к. Памятники Дипломат, снош. древней Росам I. 
Горберштейнъ, СтрыйковскШ, Гадебушъ, Сартор1й. «Переписка между Рооаей 
в Польшей*' — Составл. по Архиву Иностр. Д-Ьлъ Бантышъ-КаменсЕммъ (Чт. 
0. И. и Др. 1860. Кн. IV.). Карпова — яИстор1я борьбы Московскаго госу^ 
дарства съ Польско-Литовскимъ' (Чт. 0. П. Др. 1866. Кн. 3 м 1). 

104. уПаяятнмкм дипломатическихъ сношешй древней Росс1н съ держа»^ 
вами иностранными^. Спб. 1851. Т. I. Отд. I. О сношен1М1ъ съ Ерымскмнъ 
ханомъ н турецкнмъ су.1таномъ см. въ Запискахъ Одес. Об. И. м Др. т. V: 
гуЦстормчссБоо и Дип.10матнческое собраше д-клъ проиаодившнхъ между Рос. 
великими князьями и бывшими въ КрымЬ татарскими царями съ 1462 по 
1532 годъ^. Особенно важны прилохешя. т. -е. посольсв1я граиоты. 

105. О постройкахъ. объ Арнстотел'к Ф1оравенти и другихъ художнмкахъ 
си. нодъ соотв^тствтющиии годаии летописи: Соф]йск1я. Воскресенскую. Нм- 
коновскую. Памяти, диплои. снош. I. Упоминаше о н^меокигь мастерагь. пору- 
чившихся за ревельск. посла, см. въ статье Гильдебрандта ВаШ^сЬе Мопа1- 
8сЬпА. Кене Роке. В. 2. и Бережкова „О торговле Руси съ Гавэой* стр. 
361. Просьба Менгли Гироя о серебряныгь чарагь въ Крнисв. делать. }& 1. 
(См. Ист^^рш Соловьева т. IV, стр. 153.) Контарпни въБибл1отек% Пностр. 
пне. о Росаи. I. О креиловскихъ соборныхъ храиахъ си. иоиограф1м: ^Истх^р. 
Описате М1КК0В. Успен. собора**. М. 1880. •Московски Архангельсий со- 
б<>ръ^. Пр«>то1орея .1ебедова. М. 1880. .Благов1;щенск1й соборъ въМоскв^^. 
И. С. (Сн1^гнрева). М. 1854. Въ 1882 году, по случаю пере111кн нково- 
стаса въ Моск. Успев. С4»б1^р11. за этпмъ иЕоностасоиъ открыта каменная стЬта 
съ фрескяки. Эта станка продставляетъ алтарную преграду въ ея 11е]^'1на- 
чалъиомъ вндЪ. когда въ собор!; еще не было вы^•каго деревяннаго нкот^стаса. 
Отн1Ч''птольно этихъ фрос<»къ С1. брошюры: пр1«ф- Усс^ва -Къ истории М1>- 
сковскап> Успенскаго соб^^ра''. М. 1882. м профес. Мавсветг*ва ^По поводу 
нелавно открытой стенописи въ М^^сков. и Владим1р. Успенскихъ ооборагь'. 
М. 1883. 

106. До насъ лоп;ло подробное опмсате свахьбы кликой княжны ведоги 
Ивановны съ Васил]емъ Даяиловичемъ Холмскммъ съ т^о старинными 1<>ря- 
гами и перем11в1ямм. котгфыо она с«>пр(1№ждалап». Ом. Древ. Рос. Вмвлзс»- 
оика. Т. ХШ. О внГ>ор1; Салом^'тм Са<>уровой между 1500 д1аш]1амм &>Уг> 
шаггь Г1-рГ»ег'Б1Т1Йтгь. — и-ттеп!. По изл. Старчевскаго стр. 18. 

107. «.' гхг?ТЕ Пкана Млл-.-: -го и .7екар1^ Ле.'Е1. П. С. Р. Л. Т. П. О 
.'!1К«1р"^ АнТ'Н'ь у Клхлз. къ т. V]. прЕЖ. 31?^. ссылка на л*топвсь Львенка. 
О ка,^кв п:1ЕВ1У»жг1п:гвъ В;1гв.:1я е Ссч1'Ьн П. С. Р. Л- Т. П. 279. В1;вчан]е 
Брткл Дехп:т'1ж ръ Г»й1йгк. Б«сктнтя. Нек^ф. и бъ С. Г. Г. ж Д. П. .V 2-!». 
С^. тлкжг 1Г. 2?. Ь^?^•^'•;'^.з -Д:»^■вЕ(•^VгскН' замятнжкн скяш. р1;нчатя пат»ей 
ВЪ связи гъ г>'як-кЕ1Е схъ • 'Т»игЕБалахЕ *• . М. 1>8о. «"'пала Пал»жк*евыгь и 
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казнь Ряполовскаго въ Соф1йск. Воскрессн. Степен. кн. О благословенш Василтя 

велнкимъ князенъ въ Никонов. 

108. Источники: П. С. Р. Л. Ш, IV, VI, VIII. Никонов. Степен. кн. 

Татищевъ (въ Чтен. 06. И. и Др. 1847 г. IV). Послаше Геннадия къ арйеп. 

Ростовскому Ьасафу въ Чт. 06. И. и Д. 1847. VШ. Его же послаше митроп. 

Зосим^ въ Акт. Арх. Эксп. I. Хг 380. Его же повольная грамота на избр. 

митроп. Симона въ Допол. къ Ак. Ист. I. № 19. Его же послаше къ митроп. 

Симону въ Акт. Истор. I. Х& 104. Грамота великаго князя и митроп. Герон- 

Т1Я Геннад1Ю въ Акт. Ист. I. № 285. 1осифа Волоцкаго послашя къ 

Нифонту еп. Суздальскому и архим. Митрофану въ Чт. 06. И. и Др. 1847. 

I. Его же Просв']Ьтитель въ Православ. Собес^Ьдпик'Ь. Казань, 1855 — 56 г. 

См. также Древн. Рос. Вивл10вика. ХЛГ. Соборныя опред'Ьлешя 1503 года 

въ Акт. Ар. Эксп. I. ЛаХз 382 и 383. Отреченная грамота Геннадхя. ШЛ. 

Л2 384. „Жнт1е препод. 1осифа Волоколамскаго^, составленное Савою, еписк. 

Кругицкимъ. М. 1865 (Также напечатано въ Велик. Нин. Чет. митроп. Мака- 

р1я. Спб. 1868). Жит1е того же преподобнаго, составленное неизв^^стншгь. 

М. 1865. „Надгробное слово^ преподобному Досиеея Топоркова. И. 1865. 

Послан!е Георг1я Скрипицы въ Чт. 06. И. и Др. 1848. VI. Соборное опре- 

д'Ёлеше о церковныхъ имуществахъ напечатано въ изсл^Ьд. Калачева ^0 

Кормчей книгЬ". Чт. 06. Ист. и Др. 1847. Ш. Пособ1я: Изсл*доватв Руд- 
нева „О ересяхъ и расколахъ въ Русской церкви". М. 1838. Сервицкаю 
„Опытъ изсл^дован1я ереси Новогород. еретиковъ*^ въ Православн. Обозр. 
1862. VШ. Казанскаго „Хосифъ Волоколамсюй" и „Писашя 1осифа Волок.** 
въ Нрибавлешяхъ къ Твор. Св. Отцевъ. 1847 г. Хрущева „Изсл'Ьдоваше о 
сочинен1яхъ 1осифа Санина, преподобнаго игумена Волоцкаго^. Спб. 1868. (Въ 
приложешяхъ напечатаны Ебкоторые источники, изв'Ьстные только по рукопи- 
сямъ). Взыскательная реценз1Я на эту книгу Невоструева въ Отчет* о дв*- 
надцатомъ присуждеши наградъ графа Уварова. В. Милютина „О недви- 
жимыхъ имуществахъ духовенства въРоссш". Чт. Об. И. и Др. 1859. IV. 
Арх1еп. Литов. ЛГакор^'л „Истор1я Русской церкви". Т. VI. 17а«ова „Ересь 
жидовствующихъ", Жур. М. Н. Пр. 1877. Январь, Февраль и Марть. Въ 
своихъ выводахъ онъ склоняется къ тому, что эта ереа главнымъ образомъ 
была направлена противъ церковно-обрядовой вн^пгаости; причемъ все-таки 
слишкомъ много ВЛ1ЯШЯ на нее даетъ 1удейству. Г. Пановъ см^Ьшиваетъ жида 
Схар1ю съ таманскимъ влад'Ьтелемъ Захар1емъ Скарою, которому Иванъ III 
писалъ грамоту въ 1487 г. (Зап. Одес Об. Ист. и Др. Т. V. 272). Врунъ 
доказалъ, что этотъ Скара совсЬмъ не былъ еврей. (Труды Нерв, археол. 
съезда. 385). Никитскаго „Очеркъ внутренней Исторш церкви въ В. Нов- 
город*". Спб. 1879. Приложеше 6-е. Зд*сь разборъ существующихъ воззр-Ьшй 
на ересь жидовствугощихъ. Авторъ вполн* основательно отдаетъ предпочтете 
мн*нш Сервицкаго передъ взглядомъ Руднева на ересь эту и доказываетъ, что 
еврейству придано въ ней преувеличенное значен1е. Павлова „Историчесюй 

37 
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очерБЪ секуляризаш! церковныгъ земель въ Россш^.(Запнек1Новорос. ^-шшере. 
Т. VII. Од. 1871). Обь анаееж^ва „обиднпце цержве", взлой жгь Новогород. 
Чина православия, св. у него на стр. 51 пршгЬчанш. 

№которые И8Ъ понянутыгь выше посланШ, опюсвщшхеа къ Бреем жв- 
довствуюпщхъ, вновь взданы въ VI тожк Русской Истерической бийлго- 
теки подъ редакщей того же проф. Павлова. Ившно, Ш& 114, 1 15, 120 н 121 . 
Подъ Лё 115 издана вполне грамота Геннад1я Собору 1490 года, изв:Ьггнал 
прежде только по отрывку. Кром^ того зд'кь впервые появляетса у,Поучен44 
митрополита Зосимы^ оротивъ еретивовъ. Л| 116. Это собственно только 
начало поучен1я, а конецъ утрачевъ. Сей отрывокъ даетъ редактору поводъ 
утверждать въ првм1Ьчан1И, будто Зоснма не быль въ числ^ еретнковгь: иби 
онъ написалъ противъ нмхъ послан1е. Такое мн^н1е не выдержмваетъ вритикн. 
11ослан1е это на1гасано не отъ одного Зоснмы, а отъ всего Собора епнскоповъ. 
на которомъ была осуждена ересь. Подпись митрополита подъ симъ оффи- 
гцальнымъ актомъ нисколько не протнворЪчитъ извЬгпю о тоиъ, что онъ въ 
гайнЬ разд'&тялъ учен1е еретивовъ. Не протнворЬчитъ тому и другой оффшцаль- 
ный актъ съ именемъ Зосимы: Списокъ отреченныхъ кншъ, напечата- 
яый подъ Хг 117. На таковомъ основан» еще нельзя отрицать положжгель- 
пить свид'Ьтелыггвъ Хосифа Волоцкаго и другихъ современниковъ и тайныи» 
связягь Зг1симы съ еретиками, которые по наружности оставались прюослав- 
ными; а изъ нихъ лринадлежавпие къ духовному чину продолжали точно таи:!' 
священнодействовать. Что на Соборе 1490 года Зосима ратовалъ против!, 
казни еретиковъ, о томъ см. у Татищева (стр. 110). О сверженш его н^ксг- 
торыя летописи прямо гоБорятъ: „митрополитъ Зосима осгави митропол1ю н^ 
своею волею, но непом1Ьрно пит1я держашеся и о церкви Боаон нерадяша^. 
(Новогород. Четвертая и Воскрес, подъ 1494 г.). Степей, книга (I. 477 > 
выражается, что Зосима лвшенъ престола за н'бкое преткяовете. О всена- 
родномъ сложен1и съ себя сана ^Р^и немощи^ сказано въ названной выше 
Новольной грамот'6 Гевнад1я на избран1е митроп. Сииона. 

Борьба съ Кресью мнимо жидовствующихъ да.1а толчевъ нашей духовной пись- 
хенн4кггп. Тотъ же арх1епископъ Геннадий, въ виду начитанности еретивовъ. 
о;тиот11.1ся с<»брать во едино вс^ книги Св. 11нсан1я въ славянскнхъ перевс»- 
дахъ. Любопытно, что тЬ книги Ветхаго Зав^Ьта, которыхъ онъ ш находилъ 
въ перевод-Ь съ греческаго или еврейскаго языка, онъ поручалъ переводить 
изъ латвнск<»й Бпбл1и или Вульгаты. Полный Геннад1евск1й списокъ Библ1и хра- 
нится В1. Московск. Синод. ВиГшотек'Ь. См. о немъ у Горскаго и Невоструева 
въ „Оппс. Син()Д;иьн. Рукописей". Введение и Отд*лъ I. Рецензш на длт* 
грудъ II. Л. Веисон«»вн въ Рус. Бес^д* 1857 г., а также И. И. ,Ср€Зневскаго и 
Л. О. Г>ымковн въ (.'6орник1; статей ш» Отд. Рус. яз. и Словесн. Т. VII. 
Тамъ же и «^твФтъ Невоструева рецензептамъ, направленный пренмущественни 
въ защиту д'йятельно(гги Геннад1я по составлешю полной славянской Библ!!]. 
О литературной деятельности Геннад1я см. у арххеп. Филарета ^Обзоръ духов, 
.гатературы^ п ;1|»х1еп. Макар1я „Истор. Рус. церкви". Т. УТГ. 
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109. СудебЕикъ 1497 года былъ изданъ 1г]&сколько разъ; самое исправное 
издаше кь Акт. Истор. I. ^№ 105. Отрывки изъ него въ латинскомъ 
перевод* были приведены Герберштейномъ въ его Кегига Мо8соу111сагит Сот- 
теп(ап1. 

110. Вибл10т. Иностр. Пис. о Россш. I. 59, 106, 112—114. Памят- 
ники диплои. сношен1й. I. Д'&!а польск1я въ Арх. Мин. И. и Д. Поручеше 
разведать о французской бол'Ьзни, данное боярскому сыну Ивану Мамонову, 
см. въ ,5Переписк* между Росс1ею и Польшей**. (Чт. Об. И. и Др. 1860. 
1У. стр. 33). Заботливость Ивана Ш по сему поводу вполнЬ оправдывается 
пзв^^спемъ л'Ьтописи Быховца, которая подъ гЬмъ же 1499 годомъ отм'Ьтила: 
„тогожъ году былъ голодъ велик1й въ земли Литовской и н'Ьмоцы француз - 
сше на люды почалнся множити^. (стр. 67)^ Герберштейнъ. Въ перевод'Ь 
Анонимова стр. 21—22. у Старчев. стр. 10. Духовная Ивана Ш въ Собр. 
Г. Г. и Д. I. Хв 144. Любопытно, что на ордынсше выходы, въ Ерымъ, 
Астрахань, Казань и Царевичевъ городокъ (Касимовъ) по этой духовной гра- 
хотЬ назначена тысяча рублей, которая и распред'Ьляется между братьями; 
гфичемъ на долю великаго князя приходится около 718 рублей. Свид-Ьте- 
лями зав^Ьщашя названы только духовникъ Ивана Андрониковсюй архиман- 
дритъ Митрофанъ, три боярина, Василдй Даниловичъ, Даннло Васильевичъ и 
Яковъ Захарьичъ, да казначей ДимитрШ Володимеровъ (Ховринъ). Грамоту 
[[исалъ дьякъ Данилко Мамыревъ. Кром! нихъ въ грамоте упомянуты: Ов(н 
рецкш Петръ Васильевъ Велитй, печатникъ Юр1й Днитр1евъ Грекъ, дьяки 
Тишка Моклоковъ и Семенъ Башенииъ •— все это хранители великокняжмхъ 
ларцовъ съ казною; въ нихъ заключались деньги, золотые или осыпанные 
|Кемчугомъ и дорогими каменьями кресты, иконы, сосуды, ц^пи, пояса, соболя, 
шелковый платья и иная рухлядь. Договорный грамоты между сыновьями 
Ивана П1, Васил1емъ и Юр1емъ. 151^. ЛЬ>Г2 133 и 134. Печать съ двугла- 
вымъ орломъ и всадникомъ см. при Договорной грамот-Ь Ивана Васильевича 
съ его двумя племянниками, князьями Волоцкмми о пром^пЬ и размежеваши 
кодостей. 1Ыс[. Ла 129. П. С. Р. Л. VI, УП. Никонов. Татищевъ (въ Чт. 
Об. И. и Др. 1847. Л2 4). Относительно Шевской области Иванъ Ш въ 
одномъ письм'Ь къ дочери Елен^ съ неудовольствхемъ говорить, что по слу- 
хамъ супругъ ея Александръ хочетъ отдать эту область своему младшему 
брату Сигизмуиду. (Крым. д'Ьла. Лг I.). Паименоваше Ивана Ш Великимъ 
уже встречается у писателей наприм'Ьръ въ XVI в^к'Ь у Герберштейна (стр. 
22 перевода, у Старчев. стр. 10), въХУШу Татищева (стр. 152). Кром* того 
у н'Ькоторыхъ старыхъ авторовъ онъ названъ Грознглмъ. СЬгоп1са Петрея. 
Ядро Рос. Истор1и. См. у Карамз. къ т. VI. прим. 588. 
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саше сего препирательства и мой 0Т1гЬтъ г. Павлову по11^щены въ Лв 253 
московской газеты Современньля Извпстгя 1884 года. Приведу оттуда 
самую существенную часть моего ответа: 

„Современный свид'&гельства говорить намъ, что Зосима, оставаись по на- 
ружности православнымъ, держалси ереси вташаь, и передаютъ ЕЬкоторыя 
подробности его домашнигь бесЬдъ съ единомышленниками; а г. Павловъ, въ 
доказательство православ1я, ссылается на два оффщгальные документа, под- 
писанные Зосимою. Неужели онъ считаетъ это серюзнымъ доказательствомъ? • 
Истор10граф1я приблизительно поиимаетъ д'Ьло такъ, какъ оно представлено 
въ яПросв^^тител'Ь^ 1осифа Волоцкаго: тайный сторонникъ еретиковъ ихъ про- 
исками, благодаря н1^которымъ обстоятельствамъ, поднялся на первопрестольную 
каеедру конечно не для того, чтобы торжественно пропов'Ьдывать ересь, а для 
того, чтобы покровительствовать ей, сохраняя личину усерднаго архипастыря. 
Что касается до перваго оффшральнаго документа, т.-е. „Поучешя*^ то уже въ 
самомъ оглавлешн его видна тенденц1я со стороны редактора. Г. Павловъна- 
звалъ его только именемъ Зосимы, тогда бшбъ въ дМствительности это есть 
акть, изданный соборомъ 1490 года, на которомъ разсматривалось д'Ьло Нов- 
городскихъ еретиковъ. Зосима, только-что возведенный на митропол1ю, под- 
писался подъ соборнымъ актомъ, да иначе конечно поступить и не могь. Да- 
л'Ье, самый этотъ акть, заключающ1й осуждеше ереси, сохранился далеко не 
вполн^^, — ин'Ьемъ только одно его начало; какъ вновь открытый источникъ, онъ 
для разъяснешя ереси пока не представляеть какихъ-либо существенныхъ но- 
выхъ данныхъ, и въ прнм:1^чати къ нему г. Павловъ тщетно пытается отвер- 
гнуть господствующее мн*ше о еретичестве Зосимы (Рус. Ист. Библ. Т. VI. 
стр. 788). Точно также ничего не доказываетъ напечатанный вслЬдъ за- 
т]Ьмъ другой оффищальный документъ: „Списокъ отреченныхъ книгъ^, надпи- 
санный именемъ Зосимы. Это только новая пополненная редакц1я такихъ же 
списковъ, существовавшихъ и прежде него. И тутъ естественно возникаетъ 
вопросъ: насколько посл'Ьдняя редакщя принадлежитъ собственно ЗосигЬ, а 
не тому же собору 1490 года? 

„Так1я-то шаття основан{я г.Павловъ противуполагаетъ положительному 
свид^^тельству Ьсифа Волоцкаго о принадлежности Зосимы къ ереси и его 
тайныхъ бесЬдахъ. А между гЬмъ это свидетельство подкрепляется другими 
фактами. Во-первыхъ, Зосима едва занялъ каеедру, какъ немедленно причи- 
нилъ обиду новогородскому епископу Геннадш, потребовавъ отъ него испов*- 
дашя веры, хотя тотъ уже предъявилъ таковое исповедан1е при своемъ по- 
ставлешн. Известно, что Геннадхй былъ первымъ обличителемъ и гонителемъ 
ереси. Во-вторыхъ, имеемъ историческое известхе, что на помянугомъ соборе 
1490 года, когда большинство членовъ высказывалось за смертную казнь 
еретиковъ, никто другой какъ митронрда;ъ Зосима отстоялъ ихъ отъ этой 
казни. (Г. Павловъ въ помянутомъ прикёчанш полагаетъ, будто отсюда именно 
и составилось ложное убеждеше современниковъ въ еретичестве Зосимы.) После 
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же собора (опять по свидетельству 1осифа) Зосина уже систематпчесБи начадъ 
преследовать т^хъ (зященниковъ, которые усерднее другихъ ратоваля противъ 
ереси. Наконецъ внезапное, и по всЬиъ данныиъ невольное, оставлеше Зоснюю 
митропол!! (т.-е. его свержеше) также не говорить въ его защиту. Кы ду- 
маеиъ, что обвинешя, высказанныя 1осифоиъ противъ жнтродолита въ раэныхъ 
крайностягь невер1я и кощунства, не совсЬиъ вероятны и дредсгавляютъ 
явный преувеличетя. Но для того, чтобы отрицать сочувств1е сего посл^дняго 
еретикаиъ и тайныя сь ннии связи, ошюиентъ не привелъ никакккъ д^ль- 
ныхъ доказательствъ. Голое отрнцаше свид^тельсгвь 1освфа Волоцкаго еще 
не составляетъ научной критики иоючинковъ. Со стороны профессора кано* 
ническаго права, пожалуй, похвальною является попытка обелить митрополита 
Зосииу предъ потоиствоиъ; но, полагаю, это возмоясно сделать только при 
научныхъ и более цивиливованныхъ пр1еиахъ. 

„Если по отношенш къ Зосиие г. Павлокь выступилъ сь новыиъ взгля- 
доиъ, то по отношенш къ Новгородской ереси вообще онъ держится стараго 
воззрешя, т.-е. что она была акидовскою или по крайней и^ре прииыкала 
къ какой-либо еврейской секгЬ. По сему поводу онъ сослался на одну не- 
изданную Псалтырь, переведенную сь еврейскаго языка на русск1й. Речь объ 
этой Псалтыри была въ ученой литтературе и прежде. (Отрывки изъ нея 
приведены въ Учен. Зап. Втор. Отд. Акад. Н., кн. У). ПреосвященнейшШ 
МакарИ въ своей Исторги Русской церкви (т. VII. стр. 186.) деяаетъ 
вопрось: не следуетъ ли приписать переводъ этой Псалтыри иовгородскниъ ереое- 
начальниканъ? А г. Павловъ решилъ сей вопрось положительно, не приводя 
для того ровно никакихъ данныхъ. 

Присутсгвовавппй ва томъ же заседаши я>8весгный гебраистъ А. Я. Гар- 
1сави высказался кь пользу моего основнаго взгляда, т.-е. весьма малаго срод- 
ства ереси жидовствующихъ, на сколько она известна, сь еврейской религ1ей; 
но его словамъ, нетъ также никакой еврейской секты, къ которой могла бы 

примыкать эта ересь ^. 

• 
Повторяю высказанное въ тексге настоящей книги мое заключение, что 
едва ли не единственная связь Новогородской ереси сь жидовствонъ ииела 
главнымъ образомъ характеръ астрономически или собственно астрологичесшй, 
т.-е. (кроне летосчнслен1я) заключалась въ нользоваши некоторыми астрологи- 
ческими сочииен1ями при посредстве еврейскихъторговцевъ. На эту связь увазыва- 
втъ и 1осифъ Волоцк1й въ своемъ Сказан1и о ереси: „Некия главизны божествен- 
наго писан!я ветхаго же завета и новаго на криво сказующе, и къ своей ереси 
прехыщряюще, и баснослов{я некая и звездозакон1я учаху, и по звез- 
дамъ смотрити и строити рожеше и жит1е человеческое". (Просвет. $). 
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